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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Pewnag wada ksigzki jest preferowanie uczonych i wynalazcéw anglosaskich.
Nie tylko wiec nie wspomina sie o Potzunowie (moéwigc za to 0o maszynie parowej
budowanej w Petersburgu przez Smeatona), ale pomija sie — poza jednowierszo-
wg wzmianka — dorobek Papina, nie wspomina o Huygensie i Lebonie. Piszac
0 Carnocie i stusznie oceniajgc jego podstawowe dzieto, pomija jednak autor
wydane w Kkilkadziesigt lat po $mierci uczonego notatki, zawierajgce dalszy istotny
krok w rozwoju poje¢ energetycznych. Przy silnikach rakietowych jedynym
wspomnianym badaczem jest Goddard, nie mowi si¢ natomiast ani o Ciotkowskim,
ani o Obercie.

Te przeoczenia ksigzki nie naruszaja jednak jej podstawowych walordw, dzieki
ktérym celowe bytoby udostepnienie jej czytelnikowi polskiemu.

E.O.

Pavel Tl apak, Dejiny zeleziarskeho priemyslu na Slowensku od konca 18
storoCia do roku 1867. Vydavatelstvo Slovenskej akademie vied, Bratislava 1962,
s. 316 + 20 (illustr.).

Celem pracy P. Hapaka jest przedstawienie historii hutnictwa na Stowacji
w okresie przejscia od feudalnych do kapitalistycznych form produkcji, przy czym
szczeg6lna uwaga poswiecona zostata dwudziestoleciu 1848—1867 (na ogdlng liczbe
8 rozdziatéw 7 dotyczy tego wiasnie okresu). Jest to pierwsze tego rodzaju syn-
tetyczne opracowanie. Obok problematyki ekonomicznej i spolecznej autor zajat
sie rowniez problemami technicznymi, zwracajagc w przedmowie uwage na duze
w tym zakresie trudnosci, wynikte z powodu nie tylko braku materiatéw, ale na-
wet i niejednolitej terminologii.

Publikacja zostata zaopatrzona w wykaz literatury i zrédet archiwalnych oraz
indeks miejscowosci. Dotgczono réwniez zwiezte streszczenia w jezyku rosyjskim
1 niemieckim, a ponadto orientacyjne mapki rozmieszczenia zaktadéw hutniczych
i kopalni rud zelaza na Stowacji w latach 1848—1867.

J.J.

S. R. Mikulinskij, Razwitije obszczich problem biologii w Rossii'. P
waja potowina XIX wieka. lzdatielstwo Akadiemii Nauk SSSR, Moskwa 1931,
s. 450.

W ciggu ostatnich kilkunastu lat historia biologii wzbogacita sie o wiele
prac monograficznych z zakresu rozwoju i dziejéw biologii rosyjskiej. Pojawity
sie m.in. artykuly i monografie poswiecone dziatalnosci poszczegbélnych uczo-
nych-biologéw, wydano zarysy fizjologii zwierzat (Ch. S. Kosztajanc), paleobiologii
(L. Sz. Dawitaszwili), embriologii zwierzat (L. J. Blacher), embriologii ro$lin
(P. A. Baran6w), ukazala sie czterotomowa praca B. E. Rajkowa o rosyjskich
ewolucjonistach okresu przeddarwinowskiego, praca S. L. Sobola o badaniach
mikroskopowych w Rosji w XVIII w. Przy tej wszechstronnosci opracowan jed-
nak dawat sie zauwazy¢ wyrazny brak publikacji syntetycznych z zakresu historii
ogo6lnych problemoéw biologii.

Praca S. R. Mikulinskiego stanowi prdbe przedstawienia rozwoju ogdlnych
problemoéw naukowych biologii w Rosji w | potowie XIX wieku. Autor nie pro-
wadzi analizy poszczeg6lnych gatezi nauk ~biologicznych, uwzgledniajac je tylko
w tej mierze, w jakiej przyczynity sie do rozwigzania problemow biologii og6lnej
i stworzenia jej podstaw teoretycznych. Szczeg6lng uwage, zwrécono na role
praktyki rolniczej. Ponadto podjeto ciekawag probe przeanalizowania niektorych
podstawowych poje¢ z zakresu biologii teoretycznej.

ier-
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Ksigzka sktada sie z trzech czeSci: w pierwszej rozpatrywane sa: geneza
i zrodta rozwoju probleméw teoretycznych biologii, w drugiej — przedstawiono po-
glady rosyjskich biologébw na istote zycia, zagadnienie wpitywu Srodowiska na
organizm, powstanie i rozwdj zoopsychologii, walke przeciw witalizmowi, w trze-
ciej — dano szkic syntetyczny rozwoju idei ewolucji $wiata organicznego.

Autor daje filozoficzne umotywowanie historii rozwoju og6lnych problemoéw
biologii w Rosji, jaskrawo odzwierciedlajacego walke Swiatopogladéw w O6wczes-
nej nauce, dzieki czemu ksigzka moze zainteresowaé nie tylko biologéw, ale
i filozoféw.

Praca Mikulinskiego oparta jest na materiatach archiwalnych i na wielu
niewykorzystanych dotychczas rekopisach przyrodnikéw rosyjskich.

cd.

Henryka Schmitta listy do zony (1845—1880). Opracowat Stefan Kieniewicz.
Wydawnictwo Zakifadu Narodowego im. Ossolinskich, Wroctaw 1961, s. XX + 612.

Z bogatej (32 voluminy) spuscizny rekopisSmiennej znanego historyka ubieg-
fego stulecia Henryka Schmitta (1117—1883) udostepniono badaczom w formie
drukowanej cze$¢ obszernej korespondencji. Z tacznej liczby 11 voluminéw uka-
zaly sie drukiem trzy. Nieprzypadkowo udostepnia sie te czes¢ korespondencji —
listy do zony. Leokadia z Mitraszewskich Schmittowa byfla wprawdzie — jak
wskazuje we wstepie wydawca — cztowiekiem o przecietnej osobowosci i bez
wiekszych ambicji intelektualnych, jednak jej wyjatkowa rola w zyciu H. Schmitta
spowodowata, ze listy te wykraczaja poza schemat typowo rodzinnej koresponden-
cji. L. Schmittowa obdarzana przez wszystkie lata ich pozycia goracym uczuciem
Henryka, z poczatku zapatrzona w miodzieficze porywy jego politycznej dziatal-
nosci, nie rozumiejgca, a nawet nie starajgca sie zbytnio poja¢ wielki trud jego
pézniejszej pracy naukowej, przez caty niemal okres dziatalnosci publicznej pozo-
stawata mu jednak niezmiennie najblizszym powiernikiem we wszystkich spra-
wach. Ten wiasnie fakt zadecydowat o zakresie problematyki tej korespondenciji,
a dzi$ posiada decydujace znaczenie dla jej wartosci.

W réznorodnej tresci tych listbw znajdujemy nie tylko obfite informacje
0 historii obyczajéw, czy nawet stosunkdéw spotecznych XIX w. Mamy w nich
powazne zrodto do wydarzen politycznych, w Kktérych czynna role odegrat
H. Schmitt, powstaniec 1846 r., ktérego represje austriackie nie wyzwolity z za-
interesowan dla spraw politycznych przez cate zycie.

Nade wszystko interesujg nas tu jednak zrodta do dziatalno$ci naukowej
H. Schmitta, znanego ze swych demokratycznych pogladéw i reprezentujgcego po-
stepowy nurt w historiografii polskiej XIX w. Nie znajdziemy wprawdzie w opu-
blikowanej korespondencji wiadomo$ci o meritum warsztatu naukowego, lecz
odnalezé w tych listach mozna trudng droge nowego typu inteligenta, szukajgcego
poczatkowo materialnego oparcia w bardziej oswieconej czesci arystokracji gali-
cyjskiej, a ostatecznie zmuszonego do zdania sie¢ niemal catkowicie na rezultaty
pracy witasnego pidra. Wyczyta¢ w nich mozna, jak samouk bez mala zdobywa
z biegiem lat przez wytezong prace popularno$¢ autorskg i osiaga naukowe po-
wazanie. Budzg wiec ciekawos$¢ te partie korespondencji, w Kktorych autor listu
zwierza sie z planéw naukowych, pisze o organizowaniu pracy warsztatowej
1 kre$li ,,sprawozdania“ z postepu poszukiwan badawczych w zbiorach zagranicz-
nych. Do bardziej interesujacych nalezg rdéwniez te listy, w ktérych mowa o sto-
sunkach H. Schmitta do wspotczesnych mu historykéw, ze wymienimy: J. Lele-
wela, K. Szajnoche, F. Smolke, J. Szujskiego.

Znalez¢ tez mozna w tej korespondencji wiadomosci do dziejow instytucji
naukowych w Polsce. Chodzi tu o te cze$¢ korespondencji, w ktérej mowa o dwu-



