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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Recenzje 445

Da pracy zakradty sie niestety niescistosci. Na s. 53 podano: ,,Po utworzeniu
Polskiej Akademii Nauk w 1951 r. i rozwigzaniu TNW zbiory Biblioteki Centralnej
TNW wigczone zostalty w 1953 r. do Dzialu Zbioréw OsSrodka Bibliografii i Doku-
mentacji Naukowej PAN z siedzibg w Patacu Staszica.” Tymczasem, zanim powstat
Osrodek, istniata juz Biblioteka PAN ze zbiorami Biblioteki Centralnej TNW. Le-
genda upraszczajgca dzieje Biblioteki PAN zyje tak uporczywie ws$rdéd pracowni-
kow Biblioteki i takg budzi nieufnos¢ jej prostowanie, ze autorki uleglty widocznie
sugestii, tej legendy. Tymczasem Biblioteka PAN istniata juz przed powotaniem do
zycia Osrodka nie tylko faktycznie. Uchwata, bowiem nr 121 Sekretariatu Nauko-
wego Prezydium PAN z 30Xl 1952 postanawiata potgczenie ksiggozbioru podrecz-
nego PAN z Bibliotekg dawnego TNW. Byto to tylko usankcjonowaniem istniejg-
cego stanu rzeczy.

Na s. 101 zakradt sie dalszy bigd: ks. F. K. Szaniawski by} profesorem prawa
Uniwersytetu Warszawskiego, nie za$ rektorem (byt nim ks. Wojciech Szweykowski).
Wymieniony na s. 102 rzekomy rekopis prof. Btoka nie jest rekopisem, lecz odbitkg
litograficzng pisma recznego, a w dodatku nie jedynym pozostatym rekopisem,
skoro same autorki przytaczajg kilka innych w klockach. Z drobnych i korekto-
wych btedéw przyktadowo: na s. 83 rok wydania ksigzki Slgskiego podano 1818
zamiast 1918.

Mimo przytoczonych usterek, praca zastuguje na uwage jako pionierska. Wy-
magata ona zmudnych sprawdzan, zestawien i poszukiwan. Autorki wnikliwie ana-
lizowaty materiat bibliograficzny i za trud podjety nalezy im podziekowac i zyczy¢
dalszych pomys$inych wynikéw.

Na zakonczenie postulat pod adresem wydawnictwa. Jezeli tematem pracy jest
istniejgca placéwka, nalezatoby przekonsultowa¢ z nig tres¢ pracy. Ta droga
mozna wielu bteddw unikngé, co lezy w interesie zaréwno autoréw, jak i wy-
dawnictwa.

Czestaw Gutry

Bruno W inawer, Ziemia w malignie. ,Czytelnik”, Warszawa 1962,
s. XV + 400.

Po wojnie ukazaly sie juz dwa wznowienia powiesci satyrycznych Winawera:
Diug honorowy i Doktor Przybram. Niedawno- wydana Ziemia w malignie jest
zbiorem felietonéw wygtaszanych w okresie dwudziestolecia przez radio wzglednie

publikowanych w ,Kurierze Porannym?”, ,Swiecie” i ,Kurierze Polskim”. Bruno
Winawer, z wyksztatcenia fizyk, uzyskat doktorat w Heidelbergu, po czym pra-
cowat jako asystent na uniwersytecie w Amsterdamie i na Politechnice War-

szawskiej; pozostawit on po sobie kilka rozpraw z dziedziny fizyki, wiele prac
popularyzatorskich oraz bogata spuscizne literacka i dramatyczng. Byl autorem
dwudziestu pigciu komedii, z ktérych kilka grano przed wojna w Warszawie i na
prowincji z wielkim powodzeniem, jedng z nich wysoko ocenit i przettumaczyt na
angielski J6zef Conrad-Korzeniowski.

Najbardziej jednak znany byt Winawer jako autor felietonéw, z ktérych naj-
ciekawsze zamieszczono w wydanym ostatnio zbiorze. W latach miedzywojennych
Winawer byt jedynym chyba u nas autorem piszacym na tematy badan nauko-
wych i osiggnie¢ technicznych. Trudno jest obecnie w petni oceni¢ jego zastugi
PrzyzwyczailiSmy sie, ze nawet pisma spoteczne i literackie poswiecajg wiele
miejsca naukom przyrodniczym, a wielu literatéw pisze o cybernetyce i techno-
logii. W owych czasach sytuacja byta zupelnie inna i twérczos¢ Winawera mozna
uzna¢ w pewnym sensie za pionierska. Byt jedynym, ktéry odwazyt sie pisa¢ na
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tematy powszechnie uznane za nieciekawe, a-nawet ,za niegodne uwagi inteli-
genta” — a wiec cztowieka o wyksztatceniu historycznym i literackim.

Powszechny w owym czasie brak zainteresowania nauka i technika wptynat
niewatpliwie na rodza] twodrczosci Winawera; prawdopodobnie’'tym nalezy thu-
maczy¢, ze staral sie on pisa¢ w farmie tak nienuzacej i lekkiej. Jego felietony —
to humoreski pisane jak gdyby doi ,,Szpilek”, historyjki do czytania na stojaco
w tramwaju i pociggu: nie wiele w nich wiadomos$ci naukowych. Winawer obawia
sie natretnego popularyzowania, boi sie znudzi¢ czytelnika. Felietony jego dotycza
uczonych, wynalazkéw, nauki, ale tylko i wylacznie z pozycji laika, a celem ich
jest podkreslenie i podniesienia znaczenia nauk przyrodniczych. W owym czasie
postawa ta byta prawdopodobnie jedyng, na jaka mogt sobie pozwoli¢ autor pi-
szacy 0 nauce i technice dla wszystkich. Trzeba przy tym stwierdzi¢, ze wiekszos$¢
felietonéw pozostata do dzi$ jak najbardzej aktualna, a wszystkie — czyta sie
i obecnie ciekawie i przyjemnie.

Swietne, wybiegajace naprzéd sag felietony poswiecone astronautyce, filmowa
dzwiekowemu, telewizji i mozliwosciom zycia w kosmosie. Wiele felietonéw zaj-
muje sie posrednio historia nauki. Takie wiec np. rozwazania o stanie nauki
w starozytnych Chinach mogtyby by¢ napisane i dzisiaj:

»-Nie mamy jednak absolutnej pewnosci, ze ludzko$¢ wcigz bedzie biegta
rownym wyciggnietym kiusem po drodze postepu... Ludzie z6étci wymysSlili przed
biatymi sztuke drukarska, proch, kompas dla marynarzy, suwak rachunkowy, znali
niezle ziota lecznicze, przepowiadali trafnie zaémienia, obliczyli ze zdumiewajaca
doktadnosciag dtugos$¢ roku, zbudowali ciekawy przyrzad — sejsmoskop — sygnali-
zujacy trzesienia ziemi, mieli przyblizone pojecie o nowoczesnych metodach upra-
wiana gruntu pod zasiew. Jak sobie wytlumaczy¢ straszliwg stagnacje pdézniejsza,

przerazliwg pauze, dlaczego tetno nagle zamarto na wieki i nauka w ,Panstwie
Niebieskim™ przez lat tysigce polegata na wykuwaniu niezrozumiatych wersetéw
klasycznych?”. Chinczycy — zdaniem autora — ,byli zanadto praktyczni, recy-

towali wersety z Konfucjusza, bo im to dawato posady rzadowe i gatki manda-
rynéw, robili wynalazki, ogladajgc sie ustawicznie na korzy$¢ natychmiastowa”.
Tymczasem ,,pierwszym nowoczesnym astronomem byt ten astrolog, ktérego zajeta
kwestia, jak sie planety toczg po firmamencie naprawde, bez wzgledu na to, czy
ptatny horoskop kréla albo magnata zmieni sie po takich obserwacjach na gorsze.
Badania laboratoryjne Faradya nad pradami indukowanymi i Hertza nad falami
elektrycznymi byty zupeinie bezcelowe, i dopiero pézniej — jakby samorzutnie —
wyrosty z nich potezne dynamomaszyny i radiowe stacje nadawcze” (s. 387— 388).

Janusz Thor

NOTATKI BIBLIOGRAFICZNE

Svatava Steinerova s kolektivem, Bibliografie d&jin c¢eskoslovenskeho
hutnictvi a slevarenstvi. ,Rozpravy Narodniho Technickeho Muzea v Praze”, t. 6.
Praha 1962, s. 141. (wydawnictwo powielone).

Bibliografia historii czechostowackiego hutnictwa i odlewnictwa stanowi druga,
kolejng pozycje planowanego cyklu bibliografii dziejow techniki czechostowackiej.
Opracowanie tej pozycji zostalo dokonane w oparciu o te same zasady, jak i wyda-
nej uprzednio Bibliografii historii czechostowackiego gérnictwal Obejmuje ona wiec

1 Por. recenzje w nrze 2/1963 ,,Kwartalnika”.



