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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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W ostatnim numerze ,Kwartalnika“ (nr 1—2/1965, js. 211) ukazata sie¢ notatka
Prof. E. Winter o polskich badaniach nad os$wieceniem. Autorka czuje sie zobo-
wigzana sprostowaé¢, ze autorem omawianego tam sprawozdania w ,Jahrbuch fur
Geschichte der UdISISR und der Volksdemokratischen Lander Europas“ nie jest —
jak podano w tytule i jalk wynika z ibekstu notatki — praf. Eduard Winter, lecz
dr Heinz Lemke. .

Sprostowaniu podlega réwniez sprawa wydawcoéw wspomnianej w notatce
Korespondencji Ignacego Krasickiego; zostata ona wydana nie przez Ryszarda Wo-
toszynskiego, pracownika Archiwum PAN i dtugoletniego wspoétpracownika Zaktadu
Historii Nauki i Techniki PAN, lecz przez Rdmana Wotoszynskiego, M. Klimowicza

M Z. Golinskiego. Okres$lenie ,wielotomowa korespondencja” jest tez niesciste,
wydana ona zostata bowiem w dwdéch tomach.

Autorka przeprasza wszystkich, ktorych jej polmyiki mogty dotkngé. N

Joanna Jarzecka
(Warszawa)

Do zamieszczonego w rurze 1—2/1965 ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki"
artykutu mojego Przyczynek do problemu metalurgii wczesnohistorycznej i zagad-
mania tak zwawego metalu Swietokrzyskiego Wkradta sie przy ttumaczeniu z czes-
kiego na polski nastepujgca pomytka: \Y _

Na s. 32 wydrukowano: ,Wedtug Piaskowskiego, s$wietokrzyscy hutnicy poza
sezonem wytopu zajmowali sie kowalstwem, a nastepnie sami rozwozili wielkie
ilosci swoich wyrobow [...]“. Zdanie powinno brzmie¢: , Koncepcja Piaskowskiego
przyjmuje rozwozeni® wielkiej ilosci wyrobéw zelaznych (grotéw wiéczni, ostrzy
strzat, nozy, ostrég, krzesiw, oku¢ Stp.), wyprodukowanych z metalu o okreslonych
witasciwosciach i w okreslonym rejonie przez hutnikéw, ktérzy poza sezonem wy-
topu zajnaoWali sie kowalstweta“. W dalszym ciggu tekstu polemizowatem wiec
z Piaskowskiego interpretacjg organizacji produkcji, nie zal§ z interpretacja dystry-
bucji, 'ktérej formy nie znamy ani w wypadku rozwazenia zelaza, ani w wypadku
rozwozenia odlkuwek.

Radomir Pleiner
(Praha)



