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738 Recenzje

Kilka Stéw nalezy poswieci¢ drugiej czesci omawianego tomiku, a mianowicie
wybranym tekstom, ktére maja ilustrowa¢ w sposéb najbardziej reprezentatywny
poglady i tworczos¢ Maehiavellego. Tlomik zawiera bardzo obszerne wyjatki naj-
bardziej znanego w historii mysli naukowej dzieta Madhiavellego Il principe (Ksia-
ze) w przektadzie C. Narikego z 11920 r. Znacznie krotsze natomiast sga fragmenty
dwéch innych jego dziek: Discorsi sopra la prima deca di Tito Livio (Rozmys$lania
nad pierwszymi dziesiecioma ksiegami Tytusa Liwiusza) oraz Istorie Fiorentine (Hi-
storia Florencji), przettumaczone przez G. Pianko. Wybrane fragmenty adekwatnie
odpowiadajg czesci monograficznej ksigzki. Mozna natomiast mieé¢ zastrzezenia w
stosunku do przektadu, ktéry bardzo mocno ,,zmodernizowat” rzeczywisty tekst dziet
Machiavellego.

W sumie, mimo wszystkich brakoéw i zastrzezen dyskusyjnych, ksigzka poswie-
cona Machiavellemu spetnia¢ moze pozytywne funkcje spoteczne. Pozwala bowiem
na szersze zapoznanie naszego spoteczenstwa z niektdérymi pogladami prekursora
nowozytnej koncepcji nauk spotecznych — Niccoto Machiavellego. Cze$ciowo przy-
najmniej zapeinia ona luke Istniejagca w tym zakresie w literaturze marksistowskiej.

Bogustaw Ponikowski

Zygmunt Fedorowicz, Zoologia w Gdansku w stuleciach: XVII i XVIII.
Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
Wroctaw — Warszawa — Krakow 1968, iss. 119, ilustr.

Praca Z. Fedorowicza, wydana jako t. 19 serii Memorabilia zoologica Instytutu
Zoologii PAN, przedstawia zyciorysy i dziatalno$¢ naukowg 15 dawnych anatomoéw
i zoologéw gdanskich.

Poczet otwiera Johannes Matihesiiuls 1 (1540— 1607), pierwszy profesor medycyny
gdanskiego Gimnazjum Akademickiego; wyktadat tu w latach 1584 — 1603. Dru-
gim anatomem gdanskim z przetomu XVI i XVII w. jest Joachimus Olhafius (1570«
— 1630), nastepca Mathesiusa w Gimnazjum Akademickim. Z kolei przedstawieni
sa trzej uczeni nalezgcy do XVII w.: Laurentius Eichlstadius, Georgius Segerus
i Ernest G. Heyseus.

Stosunkowo wiecej miejsca Fedorowicz poswiecit Johannesowi Ph. Breyniuso-
wi (ss. 29, 32—35). W 1700 r. uzyskat on w Lejdzie doktorat medycyny; w rodzin-
nym Gdansku obok praktyki lekarskiej szeroko zajmowat sie badaniami naukowy-
mi, przede wszystkim w zakresie botaniki; byt tez zoologiem i paleontologiem. Jesli
idzie o zoologie, byt przede wszystkim entomologiem, autorem kapitalnej rozprawy
o czerwcu polskim, jednego z najlepszych ((zdaniem niemieckiego historyka entomo-
logii, F. S. Bodenheiimera) dziet entomologicznych okresu przedlinneuszowSfciego.

Nastepnym uczonym przedstawionym przez Fedorowicza jest Jacobus Theodo-
rus Klein (1685— 1759), niewatpliwie najwybitniejszy i najgtosniejszy zoolog gdanski.
Oczywiscie w omawianej ksigzce poswiecono mu najwiecej miejsca (ss. 35—66). Naj-
wazniejsze prace Kleina dotycza ichtiologii i ornitologii, w tym ostatnim zakre-
sie dwa najwazniejsze dzieta to Historiae avium prodromus i(il750) i Stemmata avium
(1759). Do Stemmata avium Klein dotaczyt stownik nazw ptakéw polsko-tacinski

1 Na s. 5 Przedmowy autor zaznacza, ze w pracy swej przyjatl zasade, iz w
gtéwkach podrozdziatéw zasadniczego dla tej pracy rozdziatlu Anatomowie i zoolo-
gowie gdanscy ,uzyte jest nazwisko najczesciej uzywane w tytutach prac danego

autora” (takie tez formy nazwisk — roézniace sie czaisem od form spotykanych w in-
nych publikacjach — podaliSmy w niniejszej recenzji), w tekscie natomiast autor
zachowat ,przewaznie brzmienie imienia i nazwiska stosowane pospolicie na co

dzienn, czasem w formie .spolszczonej”.

na-
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i tacinsko-polski, przez niektérych autoréw uznawany za Zzrédio polskiej nomen-
klatury ornitologicznej 2

Fedorowicz stownik ten przedrukowat w catosci (ss. 51— 61), po czym dat komen-
tarz, iz jes't on ,,wbrew temu, co pisze o nim K. Estreicher w Bibliografii polskiej —
peten (...] btedéw i przekrecen. Widaé¢, ze Klein albo wcale nie umiat po polsku,
albo znat jezyk polski niedostatecznie” (s. 61); dalej autor powotat sie na zdanie
J. Sztolcmana wskazujace, ze nazwy Kleina czestokro¢ sa ,tak poprzekrecane, ze
trudno nieraz domysle¢ sie ich wtasciwego brzmienia”. Jak jednak naocznie widac
z poprzedzajacego te zdania przedruku stownika Kleina — w czes$ci polsko-tacin-
skiej, liczacej 200 haset, znakéw zapytania wydawcy, tj. Fedorowicza, jest zaled-
wie 113

Rzecz inna, czy Klein znat jezyk polski, albo w jakim stopniu go znat; w kaz-
dym razie, opierajac sie tylko (!) na materiale jego stownika, zadnego sgadu na ten
temat wyda¢ nie mozna. W odniesieniu do uwagi Fedorowicza, ze Klein ,na ogo6t
nie uzywa znakoéw diakrytycznych” (s. 51), trzeba stwierdzi¢: poniewaz Stemmata
avium drukowano w Lipsku, btedy w tym zakresie, jak zretezta i pewne inne bite-
dy (przestawienia liter itp.), mogty byc¢ dzielem drukarni i ztej korekty.

Osobng uwage Fedorowicz poswiecit stosunkowi Kleina do systematyki Lin-
neusza. M. in. zaznacza tu, ze opinia J. Nusbauma, iz Klein krytykowat uktad Lin-
neuisza w sposéb bardzo surowy, a nawet nieprzyzwoity, nie znajduje pokrycia
w tekstach rozpraw gdanskiego uczonego. W odrebny fragment ujat tez Fedorowicz
dziatalnos¢ Kleina jako paleontologa. Dotgczony do jego Sciagraphia lithologica
curiosa (1740) stownik tacinsko-niemiecko-polski mineratéw i skamielin4 Fedo-
rowicz ocenia wyzej, jes$li idzie o nazwy polskie, niz Kleinowy stownik ornitolo-
giczny.

Po Kleinie Fedorowicz przedstawia Daniela G. Messerschmidta 5 Johannesa A.
Kulmusa, Michaela Ch. Hanoviuisa, Johanna C. Eichhorna, Johanna D. Titiusa (uczo-
ny ten wiekszo$¢ zycia spedzit poza Gdanskiem, jednak z Gdanskiem i jego ruchem
naukowym wiele go taczyto, co Fedorowicz podkresla 6), Forster6w (ojca i syna) oraz
ks. Gabriela Rzaczynskiego.

Przy omawianiu zycioryséw poszczegdlnych anatoméw i zoologéw Fedorowicz
zastosowat, jak widzimy, porzadek chronologiczny; za podstawe wziagt date uro-
dzenia kazdego z nich. Wyjatek zrobit tylko dla Titiusa i Rzaczynskiego (ur. w
1664 r.).

Autor zaznacza w Przedmowie, ze Rzaczynskiego umiescit na ostatku dlatego, iz
»Z zespotem przyrodnikéw gdanskich jest on najluzniej zwigzany” (s. 6). W rze-

2 Tego waznego stownika nie rejestruje P. Grzegorczyk w swojej bibliografii
stownikéw polskich (Index lexicorum Poloniae. Warszawa 1967).

3 M. in. znak zapytania widnieje przy nazwie ,,pradwa” (powinno by¢ , pardwa”).

4 Stownik ten cytowana wyzej (przypis 2) bibliografia rejestruje (poz. 1560), ale
z niedoktadng adnotacja, ze jest to tylko stownik tacinnsko-polski.

6 Na s. 69 Fedorowicz zaznacza, ze w ostatnich czasach znowu zainteresowano
sie tym uczonym i podréznikiem po Syberii (gdzie m. in. w 1724 r. odkryt catko-
wity okaz mamuta). Por. wiadomosci o bardzo szeroko zakrojonych badaniach nad
Messerschmidtem i ich dotychczasowych wynikach, m. in. wydawnictwach, w in-
formacyjnym artykule G. Uschmanna Prace badawczo-naukowe Instytutu [...] Ern-
sta Haeckla [...] w Jenie, zamieszczonym w niniejszym numerze ,Kwartalnika”.

6 Jak podaje Fedorowicz na ,s. 85, Titius jest m. in. autorem pracy o battyckich
wydmach nadmorskich, a na wezwanie gdanskiego Towarzystwa Przyrodniczego
zgtosit ,,projekt opracowania systemu utrwalania wydm nadmorskich”. Jesli tak,
to jest on poprzednikiem osiadlego w Gdansku Dunczyka Sérna Bjorna, ktoéory
w 1795 r. rozpoczat tutaj prace nad umacnianiem wydm nadmorskich i napisat dziet-
ko na ten temat, wydane w Gdansku (por.: I. Fabianlk-iMadeyska, Odwie-
dziny Gdanska w XIX w. Gdansk 1957, s. 62, przyp. 10; o Titiusie tu jednak nie
wspomniano).
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czywistosci jelst jednak inaczej, a w kazdym razie jest inaczej w Swietle tejze ksigzki
Fedorowicza. Po pierwsze: Rzaczynski w Gdansku przebywat w latach 1717— 1719,
na stale Ka$ zamieszkat w 1725 r. i pracowat tutaj naukowo az do $mierci (zm. 1737).
Jak pisze sam Fedorowicz, mozna wnosi¢, ze Rzgczynski brat udziat w zyciu nauko-
wym Gdanska, najprawdopodobniej kontaktowat sie z Kleinem7 i .Breynem; obaj
ci uczeni znali prace Rzgczynskiego i opierali sie na .nich. Rzaczynski, wedtug stéow
Fedorowicza ,zzyty byt z Gdanskiem bardzo $cisle”, w wielu wypadkach ,prze-
wyzsza on znajiomosciag terenu (tj. Gdanska i Pomorza Gdanskiego) autoréw, ktérzy
w Gdansku sie urodzili i cate zycie w tym miesécie spedzili” (s. 103), a zatem ,nale-
zy mu sie zaszczytne miejsce wsréd zoologéw gdanskich” (is. 102).

Zaliczenie natomiast przez autora Jana Rajnolda Forstera (ur. w 1728 r.) do
»zoologow gdanskich” — jest bardzo problematyczne: urodzit sie on w Tczewie,
uczyt sie w Berlinie, nastepnie by} pastdrem w podgdanskim Mokrym Dworze;
w 1765 r. wyjechat stad i juz'wiecej do Polski nie wrécit (zm. w 1798 r.). Mozna
najwyzej przypuszczac¢, ze atmosfera naukowa Gdanska miata jakis wptyw na nau-
kowe zainteresowania pastora z Mokrego Dworu. Ale w ksigzce Fedorowicza supozy-
cja taka nie jest zaznaczona ani jednym stowem, a wiec tym bardziej nie jest uspra-
wiedliwione poswiecenie temu uczonemu 4,5 stronicy tekstu (ss. 87—88, 90—93; na
s. 89 jest portret z podpisem: ,lohann Reinhold Forster, gdanszczanin [!], profesor
Uniwersytetu w Halle”).

Jesli za$ idzie o isyna Rajnolda, Jana Jerzego Adama iur. w 1754 r.), to jego
zwigzkoéw z Gdanskiem juz sie zupetnie dopatrze¢ nie mozna: urodzony pod Mokrym
Dworem, uczyt sie tam w domu (nie w Gdansku); jako jedenastoletni chiopiec wy-
jechat z ojcem z Polski, kilka miesiecy uczyt sie w niemieckiej szkole w Petersbur-
gu; z kolei wymieni¢ trzeba jego pobyt w Anglii, udziat w dwdéch podrézach J. Coo-
ka, podr6ze po Europie, wyktady w Kassel, od 1784 r. profesure na uniwersytecie
w Wilnie; w 1787 r. Jan Jerzy opuszcza Wilno i juz do Polski nie wraca (zm. w
1794 r.). Mimo to Fedorowicz poswigca mu az 8 stronic tekstu .(iss. 93, 95—102; na s. 94
widnieje portret z podpisem: ,,Johann Georg Forster, gdanszczanin .[!], profesor Szko-
ty Gtownej W. Ks. Litewskiego w Wilnie”) 8, .podczas gdy Rzaczynskiemu oddat za-
ledwie 1,25 stronicy (iss. 102—il03). Jezeli uczynit tak dlatego, ze uczonemu temu pos-
wiecit niedawno osobnag ksigzke9 to powinien byt o tym czytelnika poinformowac.

Omowienie zycioryséw i dziatalnosci naukowej poszczegélnych anatoméw i zoo-
logéw gdanskich (ss. 23— 102) tworzy rozdziat zatytutowany: Anatomowie i zoolo-
gowie gdanscy. Wydaje sie, ze witasnie taki albo podobny tytut powinien nosi¢
caty omawiany tom (np.: Zoologowie gdarnscy od schyitku XVI do konca XVIII w.).
Brak tutaj bowiem syntetycznych uje¢ odnoszgcych sie do gdanskiej zoologii jako
catosci w wymienionym wycinku czasu, brak ogoélniejszego omoéwienia tej dyscy-
pliny na szerszym tle europejskim itd. (w Przedmowie autor .nawet nie zaznaczyt,
ze — z tych czy innydh powoddéw — tym sie w ksigzce zajmowac nie bedzie).

Gtéwny zrab ksiazki (it 6w rozdziat Anatomowie i zoologowie gdanscy) po-
przedzony jest m. in. rozdziatami: Gimnazjum Gdanskie (ss. 11— 14); Medycyna
w Gdansku (ss. 15— 17; zawiera on m. in. wykaz 11 kolejnych, w latach 1584 — 1784,
profesoréw physices et medicinae Gimnazjum Akademickiego, z ktérych trzech

7 Zob. réwniez o tym obszerniej w recenzji Z. Woéjcika o ksigzce: Z. Fedoro-
wicz, Fauna Polski w dzietach Gabriela Rzgaczynskiego [...]. Wroctaw—Warszawa—
—Krakéw 1966, w nrze 2/1967 ,Kwartalnika”, s. 404.

8 Podkreslam, ze moéj sceptycyzm odnosi isie jedynie do (problematycznych!)
zwigzkéw Forsteréw z miastem Gdanskiem i jego ruchem naukowym. Inna sprawa
sa zwiazki w ogoéle z Polska tych Szkotéw z pochodzenia, obywateli Rzeczypospoli-
tej, a kosmopolitéow, jesli chodzi o kulture i dziatalno$¢ naukowg (por., co pisze o J.
J. A. Forsterze A. Birkenmajer w jego biogramie w t. 7 Polskiego stownika bio-
graficznego).

9 Zob. przypis 7.
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przedstawionych jest w 'ksigzce; rozdziat ten dotyczy tylko medycyny w Gimnazjum,
podczas gdy poprzedni moéwit o uczelni jedynie ogoélnie); wreszcie nastepuje roz-
dzial Towarzystwa naukowe w Gdansku (ss. 18—23). Jak z tytuiébw tych rozdzia-
téw i ich objetosci widaé¢, nie moga one da¢ ogdlnego obrazu gdanskich badan nau-
kowych w zakresie zoologii; i obraziu takiego nie daja.

Na koniec nieco szczeg6tdw. Najpierw o pewnych uproszczeniach. Oté6z na s.
14 Fedorowicz pisze: ,,Gimnazjum Gdanskie byto z ducha zupetnie niemieckie i prze-
znaczone gtéwnie dla synéw tego miasta i okolic poblizszych. Nie wywierato ono
wptywu na rozwéj nauk w rdzennej [sic/] Polsce (chociaz uczeszczato do niego spo-
re grono Polakéw), gdyz byto uczelnia protestancka i obca narodowos$ci polskiej”.
Zaraz w nastepnym zdaniu Fedorowicz podaje, ze w XVI w. do Gimnazjum za-
pisato sie 130 Polakéw, w XVII w. byto ich tu 500, w XVIIl w. i poczatku XIX w.
(tzn. do 1814 r.) — 150.

Wydaje sie, ze autor powinien objasni¢, co rozumie pod sformutowaniem: ,,duch
zupetnie niemiecki” Gimnazjum Gdanskiego. Wyjasnienia tez wymaga sprawa, czy
uczelnia ta istotnie nie wywierata wptywu na rozwéj nauki w ,rdzennej Polsce”
(jak niefortunnie autor okreslit pozagdanskie tereny Rzeczypospolitej). Bo juz na
s. 17 pisze, ze ,,w Gdansku rozwijata sie anatomia i medycyna, wywierajac wptyw
na grono miodych Polakéw, ktérzy przewineli sie przez uczelnie gdanska”. Uogol-
nione opinie Fedorowicza, odnoszace sie do Gimnazjum Gdanskiego, powinny byty
zosta¢ tym bardziej powaznie udokumentowane, ze sa sprzeczne z opiniami niekt6-
rych innych autoréw 10

O stusznej zasadzie pisania nazwisk uczonych przez autora wspomniano juz
na Wstepie u. Natomiast niepotrzebnie cytuje on w Kkilku miejscach niemieckie po-
stacie nazw geograficznych i nazw ulic z terenu Polski i Czech. Na s. 15 pisze, ze

MathesiuS urodzit sie w Joachimsthal w Czechach; na s. 23 tez tak, tyle ze w na-
wiasie dodat nazwe stowianska: Jachymoéw. Na s. 83 autor informuje, ze Titius uro-
dzit sie w Chojnicach; niepotrzebnie dodaje niemiecka nazwe tego znanego kaszub-
skiego miasta: Ko.nitz. Na s. 22 pisze, ze gdanskie Die Naturforschende Gesellschaft
w 1845 r. ,zakupito wtasny »sic/] dom przy FraunenStrasse”. Dlaczego nie przy ul.
Mariackiej, jak sie ta ulica dzisiaj nazywa (w XVI w.: ul. Niewiescia)? Niemiecka
nazwa brzmiata zreszta: Fi-auengasse. Gimnazjum Akademickie zajmowato gmach
bytego klasztoru franciszkanéw przy ulicy, ktéra w XVI w. nosita nazwe: ul. Rzez-
nia; dzisiaj: ul. Rzeznicka. Tymczasem Fedorowicz na s. 11 w podpisie pod fotografia
i na s. 13 w teks$cie podaje: Fleischergasse, bez jej polskiego odpowiednika.

Zygmunt Brocki

Eugéne Delacroix, Dzienniki. 1822— 1863. Przektad z francuskiego Joanny
Guze i Julii Hartwig. Wstep Juliusza Starzynskiego. T. 1—2. Zakitad Narodowy im.
Ossolinskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow 1968, ss. XX + 340 + 511, iluistr. 59 + 53 *,

Kolacja u prezydenta: Poinsot, Gay-Lussae, Jussieu. Przed kolacjg Poinsot moé-
wit o Lagrange’u i Laplace’ie. Po kolacji diugo rozmawiatem 2z Jussieu o kwia-

00 duchu Gimnazjum Gdanskiego, jego ambicjach naukowo-dydaktycznych
i wpltywie na rozwdéj nauki, zwtaszcza anatomii, w Polsce odmiennie pisat np. S. So-
két w kolejnych pracach o medycynie i medykach gdanskich, takze i w ostatniej
pracy: S. Sokét, Historia chirurgii w Polsce. Cz. 1. Wroctaw—Warszawa—-Krakow
1967, np. ss. 124—<125

1 1Zob. przypis 1

* Dzienniki wydat Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk jako t. 14 (cz. 1i cz. 20
serii Teksty zrédtowe do dziejow teorii sztuki.



