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Witold Wlodzimierz Gtowacki

DZIELA JATROCHEMICZNE PRZYPISYWANE STRUSIOWI

Szymon Starowolski w 1625 r. przypisal wybitnemu lekarzowi Jéze-
fowi Strusiowi autorstwo dwoch dziel, jednego o upuscie krwi i drugie-
go o solil. Dopiero Jozef Oettinger w rozprawie z 1843 r. wykazal, ze
Starowolski obdarzyl! Strusia dzielami, ktére nie wyszly spod jego
piéra, autorem bowiem traktatu De multiplici salis usu wydanego
w Krakowie w 1562 r. byt Antoni Schneeberger, natomiast dzieto
Galena De venaesectione (Basileae 1536) przypisywane Strusiowi prze-
tlumaczy!? przyjaciel naszego lekarza Jozef Tektander (Zimmermann)2.
Od czasu ustalenia Oettingera nie znajdujemy juz dziel tych w biblio-
grafiach Strusia. Wyjatkowo ftylko Jan Grabowski jeszcze w 1905 r.
stwierdzil, ze tak Schneeberger, jak i Strus ,,pisali o réznym uzyciu
i gatunku soli” 3.

Zdawalo sie, ze nastepne pokolenia nie przypiszg juz zadnych no-
wych prac Strusiowi. Tymczasem w niektérych opracowaniach histo-
rycznych z zakresu chemii i farmacji ostatnich pieédziesieciu lat znajdu-
jemy wiadomosci o dalszych dzielach, ktérych autorem mial byé Strus.

Wiadystaw Leppert w 1917 r. do grona polskich uczniéw Paracelsusa
zaliczyl obok Schneebergera, Grutinusa, Bredtschneidera, Reussnera
i Schroetera takze i Strusia. Pisal o nim mnastepujgco: ,Slynny Strus
(Struthius) Joézef, poznanczyk, lekarz nadworny Zygmunta Augusta,
ktorego stawa szeroko rozchodzila sie woéwezas zagranicg, napisal m.in.
De medicamentorum preparatione 15917 4,

Podajac te informacje Leppert odsyla czytelnika do dziet Ga,siorow-
skiego i Kosmmsk1ego, u ktoérych jednak wspomniana praca Strusia nie
figuruje.

B

1S. Starowolski, Scriptorum Polonicorum hecatontas. Frankfurt 1625,
ss. 98—99. O Strusiu (Strusku, Struthiusie) por. m.in. M. J. Mika, Dr Jézef Stru-
siek i jego rod. ,Kronika Miasta Poznania”, R. 8: 1935, ss. 150—170; S. Szpil-
czyfhski, Jozef Strusiek z Poznania — najwybitniejszy lekarz polskiego odro-
dzenia. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, R. 13: 1968 nr 4, ss. 759—773.

2J Oettinger, Josephi Struthii medici Posnaniensis vita. Cracoviae 1843,
ss. 17—18; W. Bugiel, Nasz mnajznakomitszy lekarz odrodzenia, Jozef Stru$
(1510—1568). Jego zywot i pisma. ,Nowiny Lekarskie”, R. 20: 1908, s. 636.

3J. Grabowski, Chemia w Polsce do 1773 r. ,,Chemik Polski”, R. 5: 1905,
s. 440.

4'W. Leppert, Rys rozwoju chemii w Polsce do roku 1830. Warszawa 1917,
s. 1 { przypis 1. Chcialbym zaznaczyé¢, ze z pozostalych uczniéw Paracelsusa wy-
mienionych przez Lepperta jedynie Antoniego Schneeberga i Adama Schroetera
mozna za takich uwazaé. PoSrednio mozna to samo twierdzi¢ i o Bredtschneide-
rze (Placotomusie), ktéry wydat w Gdansku w 1553 r. rozprawe De destillationibus
chemicis. Tymczasem prof. Akademii Krakowskiej Andrzej Grutyniski. nalezal
do wrogéw lekarza szwajcarskiego i wystepowal ostro przeciwko jego zapatry-
waniom w dziele wydanym w 1584 r. Lekarz za§ Hieronim Reussner nie byt Po-
lakiem i w Polsce prawdopodobnie w ogéle nie przebywal. Por. R. Bugaj, W po-
szukiwaniu kamienia filozoficznego. O Michale Sedziwoju M]slynnteyszym alche-
miku polskim. Warszawa 1957, ss. 66, 88—89; W. Hubicki, Alchemia i chemia
w Polsce w XVI wieku. ,,Kosmos” R. 6: 1960 seria B, ss. 20—21, 23—24.
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Ogoblnie o Strusiu jako o autorze-chemiku pisat Jan Zawidzki 5.
Stwierdzit on, ze zapoczgtkowany przez Paracelsusa kierunek jatroche-
miczny znalaz! zywy oddzwiek réwniez wsréd polskich przedstawicieli
medycyny, z kitérych niejedni zdawali sie sklania¢ ku pogladom szwaj-
carskiego lekarza. Dowodem tego bylo pojawienie sie szeregu oryginal-
nych traktatow medyczno-chemicznych ogloszonych m.in. przez Strusia.

Wiadomo$¢ dotyczacg Strusia i jego dziela powtorzyl za Leppertem
w 1958 r. Jozef Sawlewicz w przypisie do tlumaczonej przez siebie Hi-
storii rozwoju chemii H. E. Fierza-Dawida ®.

Wlodzimierz Hubicki w artykule z 1960 r. wymieniajgc szesnasto-
wiecznych autoréw prac alchemicznych i chemicznych podal m.in. prace
Strusia o nieco innym tytule De ortu causis metallorum et medicamen-
torum spagyricae praeparatione?. Praca ta miata ukazaé sie we Frank-
furcie w 1599 r., a wiec ponad trzydziesci lat po $mierci Strusia i opi-
sywala przyrzadzanie lekéw chemicznych.

Opierajgc sie na Hubickim Eugeniusz Kwiatkowski wymienia Stru-
sia z Poznania ws$réd najwybitniejszych przedstawicieli nauk chemicz-
nych i publicystéow XVI w.8

Dwa wydania dziela Strusia De medicamentorum spagyrica praepa-
ratione (1591 i 1599) zanotowal réwniez Fritz Ferchl, mylnie przy tym
podajgc imie Strusia Joh. (a wiec Jan, nie Joézef)®.

Henryk Barycz poszukujgc materialéw do historii nauki w okresie
polskiego odrodzenia znalazt w bibliografii Georgiusa Draudiusa z 1625 r.
trzy nowe prace przypisywane Strusiowi, ktére wedlug niego rzucajg
snop S$wiatla na rozwéj mys$li naukowo-lekarskiej Strusia i $wiadcza
o wszechstronniejszej, niz dotychczas sgdzono, jego dzialalnosSci pisar-
skiej 10, Sg to: 1) Opera medica scil. de ortu et causis metallorum, de
medicamentorum spagyrica praeparatione, sclopetarius et antidotarium
spagyriticum. Frankfurt n.O. 1599, 8°; 2) Liber de priscorum philoso-
phorum medicina deque medicamentorum praeparatione cum consillis
medicis. Lyon 1600, u Vignola; 3) De recondita rerum natura artisque
perfectione libri X. Wenecja 1594, 8°.

Barycz na podstawfe tytuléw scharakteryzowatl te trzy pozycje, mo-
wige np. o pierwszej, ze jest ,mieszaning réznych traktatow o charak-
terze praktycznym i czesSciowo tylko lekarskim; jej trzon podstawowy
stanowil zarys praktycznej farmacji obejmujgcy chemiczne przygotowa-
nie leké6w. Opieral si¢ on — byé moze — na nauce Paracelsa” 11

4; J. Zawidzki, O rozwoju chemii w Polsce. ,Roczniki Chemii”, T. 1: 1921,
s. 4.

¢ H. E Fierz-Dawid, Historia rozwoju chemii. Thum, J. Sawle wicz
Warszawa 1958, s. 154, przypis 28.

7W.Hubicki, jw., s. 26. Jak sie péZniej okaze, tytul ten zawiera dwa biedy:
Po ortu winno mastepowaé stowo et, a zamiast spagyricae, winno byé spagyrica.

8 E. Kwiatkowski, Dzieje chemii i przemyslu chemicznego. Warszawa
1962, ss. 285—286. )

9F. Ferchl, Chemisch-pharmazeutisches Bio- und Bibliographikon. Mitten-
wald 1937, ss. 132—133, 429.

1 H Barycz Ro2wéj nauki w Polsce w okresie odrodzenia. Warszawa 1953,
ss, 143—145; Tenze, Rozwdj nauki w Polsce w dobie odrodzenia. [W:] Odrodze-
nie w Polsce. T. 2 cz. 1. Warszawa 1956, s. 140—141; Tenze, Dzieje nauki w Pol-
sce w epoce odrodzenia. Wyd. 2. Warszawa 1957, ss. 204—206.

1 H Barycz jw., ss. 145; i141; 206.
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Wyzej wymienione trzy prace przytacza za Baryczem wloski tlumacz
sia i autor wstepu historycznego o nim Carlo Castellani, umiesz-
]qc je w grupie dziel watpliwych 2 oraz najnowsze wydanie Biblio-
grafu literatury polskiej Gabriela Korbuta, zaznaczajac w adnotacji, ze
egzemplarze ich sg nieznane 13.

Zofia Stopa podajagc tytul pierwszej pracy Opera medica [..] wysuwa
dalszy wniosek, ze ,jest to nieznana dotychczas farmakopea, zawiera-
jgca zarys farmacji praktycznej, obejmujacy sporzadzanie i przygoto-
wanie lekéw chemicznych, wprowadzonych do lecznictwa przez Para-
celsa. Stanowi ona niezwykle cenny przyczynek do dziejow rozwo;u che-
mii w Polsce” 14

Prawie identyczng wiadomos$é o tym dziele Strusia powtérzyt Robert
Rembielinski w swym podreczniku Historia farmacji 5.

Réwniez Stanistaw Szpilezynski krytykujac Castellaniego, ze pryz-
mat, przez ktéry ocenia stanowisko Strusia w medycynie XVI w. zostat
skierowany na jego galenistyczne zainteresowania, a przeciez w pdézniej-
szych publikacjach, jak np. Opera medica L. .] Strus podjal polemike
z koncepcjami paracelsystycznymi, co Jest juz bardzo dalekim odej$ciem
od czystego galenizmu 16,

Z przytoczonej powyzszej literatury wynika, ze wiekszo$¢ autoréow
cytuje zbiorowe dzielo Strusia Opera medica [...], wzglednie oddzielne
umieszczone w nim traktaty, ktore nosily nastepujgce tytuty: 1) De ortu
et causis metallorum; 2) De medicamentorum spagiryca praeparatione;
3) Sclopetarius; 4) Antidotarium spagyricum. Mialy one stanowié —
wedlug niektdrych autoréw — nieznang dotychczas farmakopee Strusia,
ktoéra zarazem miata by¢ wazng pozycjg w rozwoju polskiej chemii.

Z tego powodu postanowilem zajgé sie wyszukaniem opisywanego
dziela i pozostatych dwoch prac Strusia podanych przez Barycza, w celu
blizszego zapoznania sie z nimi.

Juz pierwsze bezowocne poszukiwania biblioteczne 17 nasunety wat-
p11wosc, czy Stru$ w ogole takie dziela napisal, tym bardziej ze zesta-
wienia bibliograficzne u Janockiego!® i w pbzniejszych bibliografiach
i opracowaniach takich jak: Soltykowicza 1%, Bentkowskiego?2?, Chody-

12 C.Castellani, La figura et l'opera di Giuseppe Struzio. [W:] Giuseppe
Struzio da Posnam, Dell’arte sfigmica libri V. Milano 1961, s. CII.

13 Bibliografia literatury polskiej. ,Nowy Korbut”. Pz§rmenmotwo staropolskie.

.}Warszawa 1965, s. 294.

14 Z. Stopa, sttcma farmakopei w Polsce. ,Farmacja Polska”, R. 11: 1955,
s. 60.

3R Rembielinski, Historia farmacji. Warszawa 1963, s. 189.

18 Recenzja S. Szpllczynskiego pracy Castellaniego wukazala
sie w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” R. 7: 1962, ss. 178—181;; Opera me-
dica [..] Strusia odnotowane sg réwniez u tegoz Rozwdéj mysli lekarskiej
w dobie polskiego odrodzenia. [W:] Odrodzenie w Polsce. T. 2 cz. 2. Warszawa
1956, s. 298, przypis 15.

17 Przeprowadzone w Centralnym Katalogu Starych Drukéw w Bibliotece
Narodowej, w Gléwnej Bibliotece Lekarskiej, . w Zakladach Historii Medycyny
Akademii Medycznych i w Niemieckiej Bibliotece Panstwowej w Berlinie Wchod-
nim.

18 J, D. Janocki, Janociana sive clarorum atque illustrium Poloniae aucto-
rum [..]. T. 1. Varsaviae 1776, ss. 258—267. :

19 J Soltykowicz, O stanie Akademii Krakowskiej. Krakéw 1810,
ss. 202—209. .

20 F Bentkowski, Historia literatury polskiej [..] T. 2. Warszawa 1814,
ss. 444—448. '
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mcklego 21 (Ggsiorowskiego 22, Oettingera 23, KoSminskiego 24, Bugiela
i Estreichera? — pozycji tych wcale nie zarejestrowano.

Daty wydan rzekomych prac przypisywanych Strusiowi wskazywi
lyby na ich wydrukowanie po przeszlo 30 latach od jego $mierci. Zacho-
dzilo wiec pytanie, czy lekarz poznanski zostawil jakie§ pisma mie wy-
dane za jego zycia. Mamy wiadomosci, ze istotnie Stru$ zostawil w reko-
pisie kilka prac, ale byly to tlumaczenia dziet Arystotelesa i Platona
oraz innych poetéw i astronoméw greckich 27, ktoére jednak nigdy nie
doczekaly sie wytloczenia pod prasg drukarska. Jedynie Sphygmicae
artis libri V wydrukowane w 1555 r. w Bazylei mialy jeszcze dwa po-
Smiertne wznowienia: drugie wydanie pod tytulem Artis sphygmicae
libri-quinque ukazalo sie w 1573 r. w Wenecji, za$ trzecie zatytulowane
Ars sphygmica seu pulsuum doctrina [...] w 1602 r..w Bazylei. O pozo-
stawieniu dalszych oryginalnych prac medyczno-farmaceutycznych nie
znalazlem zadnych wspélczesnych Strusiowi ani péZniejszych wiado-
mosci.

Zagadnienie to moglem dopiero rozwigza¢ za pomocg analizy tresci
tytulow traktatéw zawartych w Opera medica [...] Jeden z nich, méwiacy
o pochodzeniu i zmianach metali, wskazuje ma alchemiczng tresé.
W dwoch dalszych przymiotnik spagyricus okresla specyficzne metody
pracy wprowadzone przez Paracelsusa. Polegaly one na wyekstrahowa-
niu cial czynnych z surowcow roslinnych i lgczeniu ich z wyciagami
zwigzk6w chemicznych (omde — wyciggnaé i ayelgo — lIgczyé). Stad
zwolennikéw Paracelsusa zwano spagirykami lub jatrochemikami.

Nalezy sie wiec zastanowié, czy Stru$ zajmowal sie procesami che-
micznymi, wzglednie alchemicznymi, a wiec czy nalezal do stronnikéw
zasad Paracelsusa. Trzeba tu dodaé, ze na okres zycia Strusia przypada
rozpowszechnianie sie nauki szwajcarskiego lekarza w Europie. Para-
celsus byt w latach 1521/1522 w Polsce. Ze Sztokholmu przyby! do jed-
nego z poludniowych portéw mnadbaltyckich, przebywal w Gdansku
i w Wilnie, a w drodze do Moskwy dostal sie do niewoli tatarskiej 8.
By¢ moze, ze wracajgc z niej przez Litwe i Polske na Wegry zwiedzit
takze Krakow. W tym czasie Stru$ przebywal w Poznaniu jako 11-letni
wzglednie 12-letni chlopiec. W latach pézniejszych Krakéw po Bazylei —
jak to zauwazy! Hubicki2?® — stal sie drugim osrodkiem paracelsyzmu.
Nowatorskie podejScie Paracelsusa do proceséw fizjologicznych i wska-
zan terapeutycznych oraz podkreSlenie przez niego znaczenia przemian
chemicznych dzielilo 6wczesnych przedstawicieli medycyny naukowej
i praktycznej na wyznawcéw jego teorii (zwanymi tez hermetici phi-
losophi) oraz przeciwnikéw, ktoérzy uznawali jedynie tradycyjne kanony
medycyny galenowej (dogmatici).

21 T. Chodynicki, Dykecyonarz uczonych Polakéw [..]. T. 3. Lwéw 1883,
ss. 189—195.

22 1. Gasiorowski, Zbiér wiadomosci do historii sztuki lekarskiej w Pol-
sce. T. 1. Poznan 1839, ss. 195—214, 340—341, 353—354.

23 J, Oettinger, jw.

# S KoSminski, Slownik lekarzéw polskich. Warszawa 1888, ss. 483—484.

2% W. Bugiel, jw., ss. 455—457, 566—574, 631—638, 686—694, 718—725.

2% K Estreicher, Bibliografia polska. T. 29. Krakéw 1933, ss. 344—346.

27W. Bugiel, jw., s. 567; K. Hartleb, Jozef Stru$. Przyczynki do Zycia
i charakterystyki lekarza-humanisty. ,Pamietnik Literacki”, R. 11: 1912. Odb. s. 14.

28 0. Zekert, Die grosse Wanderung des Paracelsus. De peregrinatione Pa-
racelsi magna. Ingelheim 1965, ss. 18—19, 39.

2 W. Hubicki, jw., s. 21.
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Trudno jednak ' orzec, do ktoérej grupy myslicieli malezal Strus.
W swym dziele o sfygmologii, czy tez w tlumaczeniach dziel medycz-
nych Galena (a tym bardziej w komentarzach astrologicznych i poema-
tach elegijnych) Stru$§ mie wypowiadal sie otwarcie na ten temat. Nie
mamy tez zadnych innych danych, ktére pozwolityby na stwierdzenie,
czy Strus byl paracelsystg, czy tez nie. Posrednio JeJ:nak mozemy sgdzic,
ze blizsze byly mu stare teorie Galena. Byl przeciez gorliwym tluma-
czem jego dziel, a mysli swe zawarte w traktacie o pulsologii rozwijal
dalej w oparciu o wypowiedzi tego starozytnego uczonego.

Jezeli wiec zalozymy, ze Stru$ nie napisal omawianych traktatow,
to jednak musimy przyjgé, ze faktycznie ukazaly sie one drukiem lecz
pochodzily od innego, nieco pdzniejszego autora, zwolennika Paracelsusa.

Wobec tego zwrocilem uwage na dzieta paracelsystéw z konca
XVI w., przypuszczajac, ze moze wsroéd nich znajdg sie takie, wzglednie
podobne tytuly. W poszukiwaniach swych posh;.g1walem sie bibliogra-
fikonem Ferchla.

Nie trudno bylo w spusciznie J6zefa du Chesne, znanego lepiej pod
zlatynizowanym nazwiskiem Quercetanus, znalezé wydanie zbiorowe
traktatéw o takich wlasnie tytutach. Jedno z nich, wydane w Lyonie
w 1596 r. (por. reprod. karty tytulowej ryc. 1) znajduje sie w Bibliotece
Uniwersytetu Warszawskiego 30. Z autopsji znane mi sg dwa dalsze iden-
tyczne wydama zbiorowe: lyonskie z 1600 r.3! i lipskie z 1614 r. Ferchl
wspomina jeszcze o wydaniach z 1602, 1612 i 1631 r. (to ostatnie w jezyku
niemieckim) 32,

Francuz Quercetanus (1546—1609) studiowal medycyne w roéznych
uniwersytetach niemieckich, promowany za$ zostal w Bazylei. Gdy
osiadl na stale w Szwajcarii, powierzono mu dyplomatyczne poselstwa.
By¢ moze, ze w zwigzku z nimi trafil do dworu krola polskiego Stefana
Batorego, ktéremu zaproponowal fabrykacje jakiego$ napoju alkoholo-
wego o smaku najlepszego wina. Watpi¢ jednak nalezy, czy otrzymawszy
od Batorego wylgczny przywilej produkowania go na calym terenie
Polski, uprawnienie to wykorzystat 33. Kiedy pod koniec zycia przenio6st
sie do Paryza, rozwingl tam gtéwnie przy pomocy szarlatanerii rozlegly
praktyke lekarska, zostajgc mawet przybocznym lekarzem kréla Hen-
ryka IV. Wierzyl w wplyw konstelacji gwiezdnych ma zdrowie czlowieka,
zewnetrzne cechy roslin uwazat za signa naturae i stwierdzil mozliwos$ci
transmutacji nieszlachetnych metali w ztoto. Najwazniejszym jego dzie-
tem byla Pharmacopoea dogmaticorum restituta.

Quercetanus byl najgorliwszym zwolennikiem zasad Paracelsusa 34
na terenie Francn, przesadnie wychwalajqcym $rodki spaglryczne,
szczegblnie za§ preparaty antymonu i rteci. Stosowat jako pierwszy
w lecznictwie siarczek antymonowy (Stibium sulfuratum aurantiacum)
i kalomel. Pierwszy tez prébowal otrzymywaé opium z europejskiego

30 Rorzystalem z egzemplarza Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, nale-
23cego prawdopodobnie — gdyz proweniencji jego nie udalo sie niestety usta-
1lié — w XWVIII w. do ksiegozbioru aptekarza Teodora Franciszka Gruella-Gretza.

31 Notuje je réwniez E1loy, Dictionnaire historique de la médicine. T. 2.
Liege et Francfort 1755, s. 308.

2 F Ferchl, jw., s. 133.

3 W. Hubicki, jw., s. 27

% B, Koskowski, Zarys historii lekéw. Przyczynek do historii farmacji.
Warszawa 1935, s. 166 — zalicza Quercetanusa do jatrochemikéw, ma s. 171 za§
omyltkowo do najwiekszych przeciwnikéw Paracelsusa.
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Ryec. 1. Karta tytulowa zbioru traktatéw J. Quercetanusa z 1596 r.
Puc. 1. TatymeHeit muct c6opruka TpaktaTos XK. Ksepueranyca ot 1596 r.
Fig. 1. Title page from a collection of 4reatises by J. Quercetanus from 1596

maku. Liczne jego prace tlumaczone z laciny na jezyk francuski, nie-
miecki i wloski mialy wiele wydan w XVII w.35

Interesujgce nas cztery traktaty medyczno-farmaceutyczne Querce-
tanusa z wydania zbiorowego obejmowaty: 1) odpowiedZz na bluZniercze
wywody lekarza Auberta dotyczace. pochodzenia i przemiany metali,
a podwazajgce sluszno$¢ stosowania przez paracelsystow niektérych

35 A, Hirsch, Biographisches Lexikon der hervorrangenden Aerzte allen
Zeiten und Volker. Aufl. 2. B. 2. Berlin 1930, ss. 7—8; F. Ferchl, A. Siissen-
guth, Kurzgeschichte der Chemie. M11:tenwa1d 1936, s. 78; H. Schelenz,
Geschichte der Pharmazie. Berlin 1904, ss. 412—413,
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Ryc. 2. Karta tytulowa dzieta J. Quercetanusa z 1603 r.
Puc. 2. TutynbHbl mucT counnenus JK. Ksepueranyca (1603 1.)
Fig. 2. Title page from the work of J. Quercetanus from 1603.

$rodkéw leczniczych; 2) rozprawe o alchemicznym preparowaniu drogich
kamieni, surowcéw mineralnych, zwierzecych i ro§linnych; 3) tzw. ksie-
ge strzelecks, traktujgcg o leczeniu ran zadanych przez strzelby i inne
podobne machiny wojenne; 4) zbiér przepiséw alchemicznych na zesta-
wienie i przyrzadzanie lekéw, stosowanych przy ranach postrzalowych.
Nie byly one wiec zadng farmakopes.

Nietrudno bylo mi juz w dalszym ciggu poszukiwan stwierdzi¢, ze
i druga pozycja bibliograficzna podawana przez Barycza, nalezy réwniez
do Quercetanusa. Dzielo to zawierajgce cztery traktaty (zob. reprod.
karty tytulowej ryc. 2) ukazalo sie¢ w Saint-Gervais w 1603 r., w Gene-
wie (Aurelia Allobrogum) w 1609 i w Lipsku w 1613 .
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Trzeciej pozycji wyszczegblnionej u Barycza De recondita rerum
natura artisque perfectione libri X — nie znalazlam w polskich ksiego-
zbiorach. Nie ma o niej takze wiadomosci w dostepnych mi bibliogra-
fiach. Nie ulega jednak zadnej watpliwosci fakt, ze i to dzieto nalezy
do Quercetanusa. On to wlasnie w poprzednio omawianej pracy mowi:
»Sed hunc, aut eius modi homines sufficienter et aequanimiter (si disce-
Te non recusaverint) illud docebimus in opere nostro de recondita rerum
natura, artisque perfectione: ubi et hoc, te plurimas alias utiles, et vero
medico mecessarias quaestiones declarabimus” 36,

Na koniec sprawdzilem opisy interesujgcych nas pozycji w pierw-
szym wydaniu bibliografii Draudiusa z 1611 r.3? Figurujag w niej trzy
pozycje przypisywane Strusiowi3s. Tym jednak badaczom ktérzy do-
tycheczas korzystali z Draudiusa, przypisujgc za nim 3 oméwione pozy-
cje Strusiowi, uszlto uwagi to ze: te same Opera medica [...] W pozycji po-
przedniej figurujg tez z autorem J. Quercetanusem, oraz ze w drugiej
pozycji poprzedzajgcej zbior traktatéw Liber de priscorum philosopho-
rum verae medicinae materia [..] figuruje réowniez Quercetanus jako
jego autor.

Wiele jest drobnych -réznic w opisie tych pozycji, podobnie jak wiele
bledéw w opisach popeinil Draudius w poréwnaniu ze stanem faktycz-
nym, zawartym na stronach tytulowych egzemplarzy bibliotecznych.

Na]w1ekszym jednak i oczywistym bledem Draudiusa ]&st to, ze po-
zyCJe bibliograficzne nalezace do Quercetanusa przypisat réwniez Stru-
siowi. W ten sposob bibliografia jego stata sie zrédlem mylnych infor-
macji o szerszej dziatalnoSci pisarskiej poznanskiego lekarza. Blad ten
wyttumaczyé mozna niedopatrzeniem b1bhografa popelnionym w- czasie
sporzgdzania spisu bibliograficznego.

Nawiasem dodam, ze Draudius notuje w innym miejscu wtasciwe
dzielo Strusia Sphygmicae artis libri V i to jego trzecie wydanie %,

Jest jeszcze jedna sprawa do wyjasnienia. Niektérzy autorzy przy-
puszczali, ze nie wszystkie dziela, ktére ukazaly si¢ pod nazwiskiem
tego francuskiego paracelsysty, pochodzg od niego. Zachodzi wiec
pytanie, czy mie mogltyby one byé napisane przez Strus1a, a tylko wy-
drukowane pod mnazwiskiem Quercetanusa. Przeciwko jednak takiemu
przypuszczeniu przemawia to, ze traktaty zawarte w Quercetanusa Opera
medica [..] zostaly uprzednio drukowane w jego ojczyznie we Francji
(Lyon) w 1575 i 1576 r. i wedlug Ferchla niektére z nich w jezyku fran-
cuskim (L’antidotaire spagyrique). Fakt jednak dawania odpowiedzi przez
Quercetanusa na wywody Jakuba Auberta De metallorum ortu et causis,
brevis et dilucida explicatio, ktére ukazaly sie w 1575 r., a wiec siedem
lat po S$mierci Strusia oraz dalsza dyskusja Auberta z Quercetanusem
w roku nastepnym zawarta w Duae apologeticae responsiones ad J. Quer-

38 J, Quer»cetcanus, Liber de priscorum philosophorum wverae medicinae
materia [..]. S. Gervasii 1603, s. 111. Na marginesie egzemplarza, ktéry mialem
w reku, Jeden z siedemnastowiecznych czytelnikéw odnotowal: Autor promittit
tractatum de abdita rerum mnatura artisque perfectione.

3 G, Draudius, Bibliotheca classica sive catalogus officinalis, in quo
singuli singularum facultatum et professionum libri ([..]. Francofurti 1611.

38 Tamze, s. 686, 675, 684.

3 Tamze, s. 697.

40 Eloy wg Tschircha. Ten ostatni Jednak okreéla powatplewame takie
jako nie budzace zaufania; A, Tschirch, Die Pharmakopbe ein Spiegel ihrer
Zeit. ,,Schweiz. Wochenschnft fiir Chemie u. Pharmacie”, 1904, nr 45. Odb. s. 27.
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cetanum wyklucza w zupelos$ci mozliwo$¢ przypuszczania, jakoby. autor-
stwo Strusia ukryte bylo pod nazwiskiem Quercetanusa. Nic tez nie prze-
mawia za tym, aby watpi¢ w autorstwo Quercetanusa dwoéch dalszych
omoéwionych tu dziel.

Z mojego wiec studium historyczno-bibliograficznego wynika, ze
trzy pozycje bibliograficzne o tresci farmaceutyczno-lekarskiej Francuza
Jozefa Quercetanusa (Du Chesne) zostaly juz w 1611 r. w bibliografii
Draudiusa, a w $lad za nim w kilku pozycjach literatury polskiej z lat
ostatnich blednie imputowane polskiemu lekarzowi Jozefowi Strusiowi.
Tytuly ich byly zresztg podawane w skrétach i z bledami, réwniez gdy
chodzilo o ich miejsca i daty wydan oraz nazwiska wydawcow.

Stwierdzenie powyzsze obala tym samym dowody na to, ze Strus,
ktory w historii medycyny utrwalil swe nazwisko przede wszystkim
jako autor podrecznika pulsologii i jako tlumacz dziet Galena i Hipokra-
tesa — mial jakoby zajmowaé sie blizej farmacjg i alchemig, wzglednie
chemig.

HAVYHBIE TPYJBI I1O ATPOXUMUU,
IIPUITNCBIBAEMBIE }0. CTPYCIO

IMomeckomy Bpawy FO3edy Crpyrmycy (FO3edp Crpyce) m3 ITosmamm (1510—1568), asTopy
TONYJISIPHOTO NPOU3BEAEHHs Ars sphygmica [...] IPHIACHIBAIOT TAKXKE H APYrHe COYMHEHMS. B mOIb-
CKOM jmMTepaType, BhIIemmel 3a mocnenuue 50 JieT, yaimre BCEro €ro CYMTAIOT aBTOPOM TPYAOB
MPEXMYIIECTBEHHO IO SATPOXAMHHM, B TOM YHCIIe TAKHX Kak: 1) ¥eThipe TpakTata Opera medica [...]
(®pasxdypr-Ha-Onpe, 1599), 2) Liber de priscorum pholosophorum medicina [...] (JTuon, 1600),
3) De recondita resum natura artisque perfectione [...] (Besemms, 1594). B HAX sKOOBI HAIIIH CBOE
BEIpaXeHHe Bo33peHHs CTpyTHyca kak mocnenosaTeins uaeit Ilapanenbca.

ABTOp HACTOsIIIEH CTATHH HE HAIle]l HEKAKUX yOeQUTEBbHBIX JOKa3aTeIbCTB TOro, ¥ro Cipy-
THYC (aKTHIECKHA HAMMCaJl 3TH COYHHEHHs. II03TOMY OH CTaJl HCKaTh MX aBTOPOB CPEIH CTOPOH-
HuKkoB yyemmst Ilapanmemsca B konme XVIB. Ommpasich Ha NpPOBENECHHBIE MCCICAOBAHUS, aBTOD
YCTaHOBHJI, YTO 3TH TPH TPyHAa mpuHAIIexaT (panumysy XKoze [romesHy, KoTopbii Obur Gosee
M3BECTEH ITOJ JIATHHU3APOBAaHHBIM HMeHeM Ksapueranyc (1546—1609). On cunrasncs Bo ®@paHummn
OHMM M3 CaMBIX CTPACTHBIX CTOPOHHHKOB HAei ITapanensca. ABTOp OOHAPYKHII TaKXKe MCTOYHUK
3Tolf ommbku. OHa kpoercst B 6ubmorpadun F. [Ipommyca Bibliotheca classica [...], B xoTopoit
yxe B 1611 3TH TpyAbl NpHIMCHIBAIMCH oxHOBpeMeHHO Keepueranycy m CrpyTaycy. Bmpouem,
3TO OffHA M3 MHOTOYHCJICHHBIX HETOYHOCTEM, JOMYIIEHHBIX 3THM Oubmmorpadom.

WORKS IN IATROCHEMISTRY ATTRIBUTED TO STRUS

Also other works were attributed to the Polish physician, Jézef Struthius
from Poznan (1510—1568), the author of the known work Ars sphygmica (..). In
Polish literature, for the last half of a century, the following works, mainly in
iatrochemistry, were ascribed to him: 1) Opera medica (...), consisting of 4 chapters
(Frankfurt, 1599), 2 Liber de priscorum pholosophorum medicina... (Lyon, 1600),
3) De recondita rerum natura artisque perfectione... (Venice, 1594). Maintly they
were to reflect Struthius’s paracelsistic opinions.

The author of the article has not found any irrefutable proof that Struthius
really did write these works. Therefore he began to search for their authors
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among the mparacelisists from the end of the 16th century. It turned out that
exactly these three works were written by the Frenchman Joseph Du Chesne who
is better known by his Latinised name, Quercetanus (1546—1609); he was one of
the most zealous adherents of Paracelsus’s theories. The author also found the
source of this error. It was G. Draudius’s bibliography Bibliotheca classica (...),
which already in 1611 ascribed these works both to Quercetanus and Struthius.
This was one of many errors commited by this bibliographer.



