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znaleziono nazwisk ich wlascicieli. Priypuszczalni-e wszystkie te biblioteki ulegtly
TOZproszeniu.

Dr Grzybowski zwroécil uwage zebranych na fakt, ze duzy procent literatury
religijnej w zbiorach mieszczanskich moé6gl byé wynikiem dziedziczenia ksigzek
tego typu, ktore traktowano jako pamigtki rodzinne. Nie wiadomo jednak w ja-
kiej mierze byly one czytane.

Mgr Rutkowski zainteresowal sie mozliwoécia poréwnania ksiegozbioréw
mieszczan z réznych miast Polski. Dotad jednak nie prowadzono badan w tym
zakresie.

Ogromny material zebrany przez referentke stanowi pierwszorzedne zrédio
do badan nad $wiadomos$cig mieszczanskg tego okresu. Nie pozwala na wycig-
ganie wniosk6w zbyt og6lnych ze wzgledu na swa fragmentaryczno$é.

Malgorzata Trzcinska

POSIEDZENIA NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI XIX WIEKU

Na spotkaniu naukowym Zespolu Historii Nauki XIX w., ktére odbylo sie
1 marca 1972 r., mgr Henryka Holda-Réziewicz wyglosita referat pt. Przyroda
i spoteczenstwo w koncepcjach Ludwika Krzywickiego. Referentka przedstawila
wyniki swych studi6bw nad caloSciowg wizjg $wiata uczonego, inwentaryzujgc
fundamentalne tezy jego $wiatopogladu. Po wyliczeniu trudno$ci, ma jakie na-
potykala w swych badaniach (autor bowiem mnigdzie nie sformulowal w tym
wzgledzie swego credo), stwierdzila, iz w obfitej publicystyce i rozprawach
naukowych z lat 1884—1905 mozna znaleZé fragmenty dotyczace podstaw jego
§wiatopoglagdu. Wypowiedzi te sg niejednokrotnie niejasne, nawet kontradykto-
ryczne, niemniej ukladajg sie — wedlug niej — w obraz powszechnego stylu
my$lenia Tudzi II polowy XIX w. — tej epoki rozkwitu mnauk przyrodniczych,
silnych wplywéw Darwina i Haeckla, Marksa i Morgana oraz dominacji szeroko
pojetych tradycji pozytywistycznych.

Jako gléwne zasady przekonan Krzywickiego mgr Holda-Réziewicz wyli-
czyla: monizm przyrodniczy, ewolucjonizm typu Spencerowskiego czyli rzadzace
calym bytem prawo stawania sie, determinizm obejmujgcy tak S$wiat przyrody
nieorganicznej, organicznej, jak i spolecznej, historyzm, naturalizm i scjentyzm.

Wszystkie wymienione zalozenia referentka ilustrowala bogatym materia-
lem empirycznym. Obok tych kwestii zasadniczych nieco uwagi po§wiecita réw-
niez polemikom Ludwika Krzywickiego z koncepcjami mechanistycznymi i orga-
nicystycznymi oraz z wyznawcami darwinizmu spolecznego. Konczgc swdj prze-
glad przyjetych przez uczonego pryncypiow w kwestiach dotyczacych przyrody
i spoteczenstwa, referentka zwrécila uwage, ze nie wyrdzniajg one uczonego
zbytnio z rzedu innych przedstawicieli mauk spolecznych II polowy XIX w.
Zadziwiajgce do dzi§ swa przenikliwo$cia sg gléwnie egzemplifikacje tych za-
lozeh na konkretnym materiale. Przyjecie kategorii $§wiatopoglagdu za jednostke
badania, pozwolilo referentce wyj§é poza tradycyjne podzialy nauk spotecznych
i spojrzeé¢ na dorobek Krzywickiego we wszystkich podjetych przez miego dyscy-
plinach jako na obiektywizacje wspomnianych zatozenn zasadniczych.

W obszernej dyskusji wzieli kolejno udzial: dr F. Bronowski, prof. dr E. Ge-
blewicz, prof. dr M. H. Serejski, mgr W. Mincer, dr H. Dylagowa, mgr W. Gre-
becka, dr J. Zurawicka, mgr T. Dlugokecka. Dyskusja skupila sie wok6l naste-
pujagcych zagadnien: konieczno§é i przypadek w historii, rola wybitnych jedno-
stek w dziejach, stosunek Krzywickiego do 'marksizmu, znaczenie przypadku,
wedilug Krzywickiego, w spoleczefistwach rodowych i terytorialnych oraz
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w zwigzku z tym problem praw statystycznych, jego teoria postepu. Intereso-
wano sie takze wypowiedziami uczonego mna temat $rodowiska mnaturalnego
czlowieka.

Na nastepnym posiedzeniu, ktére odbylo sie 22 marca 1972 r., referat Zrédla
teorii doboru w darwinizmie wyglosita mgr Wanda Grebecka.

Autorka wskazata, ze juz wspoélcze$ni zarzucali Darwinowi plagiat, zarzut
ten od 1859 r. bywal czesto stawiany — powtarza sie go nawet miekiedy dziS.
Problem priorytetu jest dla autorki zagadnieniem mato istotnym, wainym jest
natomiast, Ze ostatecznie zwyciezyl! ewolucjonizm, ktérego jednym z etapdw jest
darwinizm. Autorka omoéwila metodologiczne zaloZzenia teorii Darwina, zwraca-
jac uwage mna fakt, Ze Darwin przelamal! dotychczas istniejgcy uktad dwoch tez:
natura ma budowe gatunkowsg, to co jest stale — to jest gatunek; odrzucajac
teze druga. Poprzednicy Darwina zajmowali sie prawdopodobnie filogenezg —
nie pytano natomiast o mechanizm ewolucji, na ktérym on dopiero skupit swojag
uwage. Za majwazniejszg w darvrinizmie autorka uznala teorie doboru. Omoéwita
postawe empiryczng i monizir biologiczny tego mySliciela. W§r6d zrédet jego
pogladéow wymienila osiggniecia zoogeografii oraz praktyki rolnej, wspominata
takze o wplywie Malthusa na darwinizm.

W dyskusji wzieli kolejno udziat: prof. E. Olszewski, dr F. Bronowski, prof.
M. Serejski, mgr W. Mincer, mgr T. Dlugokecka, mgr H. Holda-Réziewicz.
Omawiajgc sprawe prekursorstwa i priorytetu Darwina zwracano uwage na
sprawy zbiezno§ci w czasie pewnych teorii, zagadnienia nowos$ci i oryginalno-
Sci w ich stosunku do interpretacji istniejgcego materiatu. Zwrécono uwage na
konieczno$§¢ rozréznien terminologicznych ,priorytet”, ,oryginalno$é¢”’, jak roéw-
niez etapéw pracy mnaukowej: postawienia problemu, zebrania materiatu i sfor-
mulowania teorii. Rozwazano nadto zagadnienie stosunku pomiedzy my$lg spo-
leczng a biologiczng.

Wiestaw Mincer

*

Na kolejnym posiedzeniu Zespolu, w dniu 19 kwietnia 1972 r., mgr Teodozja
Diugokecka wyglosila referat Naukowe podstawy wzajemnych zwigzkéw miedzy
biologia a historiq w XVII i XVIII w. Jest to dalszy fragment wiekszej pracy
prelegentki na temat Ewolucjonizm w polskiej mysli historycznej pozytywizmu
warszawskiego w latach 1866—1885, dyskutowanej juz dwukrotnie na posiedze-
niach Zespotu.

Checagc wykazaé¢ podobienistwo zadan badawczych biologii i historii autorka
zwrécila uwage mna: historyczny charakter przedmiotu badan w biologii
(np. w procesach embriologicznych — historia rozwoju ontologicznego zwierzat
i roslin, w procesach paleontologicznych — historia rozwoju réznych typéw form
biologicznych w réznych okresach geologicznych) oraz na historyczny charakter
biologicznych teorii ewolucji. Zbieznym punktem w badaniach tych dwu dyscy-
plin jest m.in. badanie rozwoju populacji form biologicznych i rozwoju form
organizacji zycia spolecznego w czasie i przestrzeni, analogie w poglagdach na
proces dziejowy (konieczno§¢ poszukiwania czynnikéw decydujgcych o rozwoju
populacji zwierzat i ro$lin oraz spoleczenstw ludzkich), wreszcie populacyjny
spos6éb ujecia badan maukowych w biologii i historii (konieczno§é wykrycia pra-
widlowo$ci okre§lajgcych rodzaj zwigzkéw miedzy osobnikami, grupami, po-
pulacjami, narodami).
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Jednym z przejawdéw podobienstwa w badaniach biologéw i historykéw oma-
wianego okresu bylo zainteresowanie uniformitarianizmem jako metodg prowa-
dzacg do wyjasnienia przebiegu procesu zaréwno rozwoju spolecznego jak i roz-
woju form biologicznych. Eksponowano gléwnie wartos¢ poznawczg podstawo-
wych postulatbw metodologicznych, a mianowicie: naturalizmu, gradualizmu,
aktualizmu, historycyzmu i ewolucjonizmu. Zasady uniformitarianizmu pozwalaly
na okre§lenie czynniké6w decydujgcych o dynamice proceséw i o ukladzie ele-
mentéow skladajgcych sie na strukture procesu. Jednocze$nie wskazywaty one
podstawowy material badawczy 1 metode najskuteczniejszej analizy. History-
cyzm 1 ewolucjonizm doprowadzily w konsekwencji do wykrycia mechanizméw
przebiegu proces6w. Ewolucjonizm zwlaszcza pokazat mozliwoSci wykrywania
i zastosowania praw o najwyzszym kwantyfikatorze ogdélnosci wobec czynnikéw
dziatajgcych w okresach przelom6éw w organizacji spoleczenstw i w populacjach
biologicznych.

Po referacie w dyskusji zabierali glos: prof. M. Serejski, dr F. Bronowski,
mgr W. Grebecka. Koncentrowaly sie one wok6t kilku probleméw, a mianowi-
cie: 1) oznaczenie miejsca geologii w mnaukach przyrodniczych XVII—XVIII w.,
2) zbiezno$¢ czy niezalezno§¢ wynikéw badan Turgota i Buffona oraz ewen-
tualne ustalenie pewnych wspoéizaleznosci lub wplywdéw miedzy uczonymi, 3) czy
i jaki zwigzek istnieje miedzy pojeciem ,ewolucja” i ,postep” w mnaukach przy-
rodniczych. Ponadto czyniono pewne sugestie i1 uzupelnienia dotyczgce ustawie-
nia i samej interpretacji problemu, dopominajgc sie o szersze omoéwienie tematu
od strony nauk spoleczno-historycznych (np. stanowisko Staszica), o podkresle-
nie korelacji zachodzgcej miedzy psychologig a historig, zwlaszcza w XVIII w.
Wybiegajgc poza ramy tematyczne referatu podjeto prébe analizy i poré6wnania
zwigzku biologii z historia w XIX w.

cd.

Na posiedzeniu w dniu 10 maja 1972 r. referat Poczatki miedzynarodowej
organizacji historykéw mauki wyglosita mgr Wanda Osinska. :

Temat zostat ujety przez autorke w 4 punktach: a) dotyczyl ,prehistorii”
zagadnienia, klimatu naukowego, zainteresowan historyczno-naukowych tego
okresu; b) poczatkéw prac z uwzglednieniem struktury organizacyjnej; c¢) zain-
teresowan historia nauki w Polsce i na tym tle dzialalno§¢ grupy polskiej;
d) ukierunkowania wsp6lcze$nie prowadzonych prac — powigzan z UNESCO
1 innymi organizacjami miedzynarodowymi.

W punkcie pierwszym referentka zwrécila uwage na narastajagce w XIX w.
zainteresowania historig farmacji, medycyny, matematyki; zainteresowania te
byly weczesniejsze miz badania nad historiag nauk spotecznych czy humanistycz-
nych. Omoéwiona zostala rowniez problematyka historycznonaukowa kongreséw
miedzynarodowych, zwtaszcza kongreséw historycznych i filozoficznych. W re-
feracie zwrécono tez uwage na powstajgce w koncu XIX w. czasopisma spe-
cjalistyczne i zawartg w nich tematyke historycznonaukows, jak réwniez ma wy-
dawnictwa z historii nauki o charakterze encyklopedycznym. Nastepna cze$é
referatu =zawierala informacje o dzialalno$Sci Miedzynarodowego Komitetu Hi-
storii Nauki, mastepnie Miedzynarodowej Akademii Historii Nauki i wreszcie
Miedzynarodowej Unii Historii Nauki (od 1947 r.), dzialajgcej w dwoch sekcjach:
historii mauki i filozofii nauki. Cze§¢ trzecia dotyczyla spraw polskich. Autorka
rozpoczelta omoéwienie ich od Brozka, uwazanego za ,o0jca historykéw mnauki”,
nastepnie przeszia do okresu o$wiecenia. Systematyczne badania nad dziejami
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nauki, gléwnie przeszloScia medycyny i matematyki, przyni6ést jednak dopiero
wiek XIX. Slabiej rozwijaly sie prace nad historiag nauk przyrodniczych czy
humanistycznych. Zwrécono uwage na dzialalno§é towarzystw naukowych i Kasy
im. Mianowskiego.

Z powodu duzej iloSci zgromadzonego materialu i ograniczonego czasu ze-
brania, punkt czwarty referatu nie zostal juz omoéwiony.

W dyskusji zabierali kolejno glos: prof. E. Geblewicz, prof. M. Serejski,
dr F. Bronowski, mgr W. Mincer, A. Biernacki, mgr M. Wiadyka, dr J. Rozie-
wicz. Dotyczyla ona m.in. nastepujgcych zagadnien: 1) kontaktéw mnaukowych
pomiedzy zaborami w XIX w., 2) rozumienia w XIX w. terminu ,nauka” i 6w-
czesnych dyskusji nad tym problemem, 3) stosunku historii poszczegbélnych mauk
do historii nauki w ujeciu rozwojowym — zagadnienia przeksztalcenia dziejow
poszczegélnych dyscyplin w ,integracyjng” historie nauki, 4) zainteresowan hi-
storycznonaukowych w poszczegélnych dyscyplinach, 5) powigzan historii nauki
z historig kultury i stosunku historii nauki do historii idei naukowych.

w. M.

POSIEDZENIA KONWERSATORIUM NAUKOZNAWCZEGO

Na kolejnym posiedzeniu Konwersatorium Naukoznawczego, ktére odbylo
sie dnia 19 kwietnia 1972 r., doc. Zygmunt Poniatowski wyglosit referat Religio-
znawstwo — stara czy mowa dyscyplina?

Pewien klopot — zaré6wno za granicg jak i w Polsce — sprawia sama nazwa
prezentowanej dyscypliny: religioznawstwo, religionistyka, religiologia, wiaro-
znawstwo? Zdaniem prelegenta najbardziej prawidlowe i adekwatne jest okreSle-
nie religioznawstwo. Wiele do mySlenia daje fakt, ze np. w jezyku angielskim
problematyks religioznawczg oznaczajg nazwy: ,religia poréwnawcza”, ,historia
religii” réwnoczeénie z nazwami ,studia nad religia” lub ,studia maukowe nad
religiami”. Podobnie jest w jezyku francuskim i wloskim. W Zwigzku Radzieckim
wystepowalo okre§lenie ,historia religii i ateizmu” lub ,ateizm naukowy”, do-
piero od niedawna spotyka sie sformulowanie ,religioznawstwo”. Obserwowana
w mnazewnictwie wymienno§¢ okreS§len ,historia religii” i ,religioznawstwo” jest
zrozumiata, historia religii bowiem byla dziedzing najwcze$niej i mnajbardziej
rozbudowang oraz — =z punktu widzenia naukowego — najbardziej wnikliwie
przebadang. Znalazlo to réwniez wyraz w nazwie $wiatowej organizacji religio-
znawczej, powstalej w 1950 r., International Association for the History of Re-
ligions.

Pytania — czy religioznawstwo jest starg czy mowg dyscypling naukowg —
prelegent mie rozstrzygngt jednoznacznie, sugerujac jedynie, ze odpowiedZ zaleza-
laby od tego, jaki przyjmiemy punkt odniesienia. Np. wobec cybernetyki lub teo-
rii systemoéw, religioznawstwo jest dyscypling uprawiang juz od dawna, lecz wo-
bec historii lub biologii bedzie niewatpliwie naukay ,mlodg”, zrodzit ja bowiem
klimat ewolucjonizmu. I chociaz trudno byloby jednoznacznie sprecyzowaé mo-
ment powstania empirycznej nauki o religiach, to jednak — zdaniem referenta —
powszechnie przyjeto rok 1876 jako date przelomowsg. Woéwczas to w Holandii —
w wyniku ustawy o sekularyzacji wydzialéw teologii na uniwersytetach panstwo-
wych — powstaly cztery katedry religoznawstwa: w Amsterdamie, Groningen,
Lejdzie i Utrechcie. Najbardziej aktywny okazal sie oérodek w Lejdzie, gdzie kie-
rowal katedrg C. P. Tiele (1830—1902) autor znanego podrecznika z historii reli-
gii, rzecznik wyodrebnienia religioznawstwa z teologii. Obok licznych katedr
(w Belgii, Francji, we Wtoszech, Danii Norwegii, w Stanach Zjednoczonych. Niem-



