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Kazimierz Opatek

BOGDAN SUCHODOLSKI JAKO HISTORYK NAUKI

Z punktu widzenia wagi swych odkryé¢, tempa rozwoju, donioslosci
praktycznych zastosowan, orgamizacji i liczebnosci kadr, nauka stata
sie potega, jaka migdy dotad nie byla. Rewwolucja maukowo-techniczna
jest niewgtpliwym i uznanym faktem. Epoka tej rewolucji ma wszakze
swoje dylematy, wsréd nich dylemat pomiedzy wasksg specjalizacja,
a potrzebg coraz to trudniejszej do osiggniecia syntezy, pomiedzy
aspektem iloSciowym masowego wykonawstwa, a jakoscig indywidual-
nej tworczej mysli, reprezentujgcej czynnik innowacji i inspiracji, nade
wszystko za§ pomiedzy kultem zautonomizowanej techniki a dostrze-
gang coraz szerzej koniecznos$cig podporzgdkowania jej ludzkim celom
i okreflenia jej humanistycznych perspektyw. Rewolucja naukowo-
-techniczna jest rowniez procesem, ktéry wymaga zbadania ma szerokim
tle prawidlowosci rozwoju mauki w jej zwigzkach z zyciem spolecznym.
Historia nauki zaangazowana w takie badania, ma przyszlosciowe cele
prognozowania dalszego rozwoju wraz z okreSleniem sposobow Swia-
domego nimi kierowania.

W S$wietle powyzszego wyrazna jest racja istnienia humanistyki,
i to humanistyki wielkiej na miare obecnych przemian nauki i ich dy-
lematéw. Humanistyki nawigzujacej do $wietnych tradycji, wéréd nich
polskich, rozumianej jako opanowywanie organizujacg mysla rozlegtych
obszarow wiedzy, jak i podporzadkowywanie poznania sprawie poste-
pu spotecznego oraz wszechstronnego rozwoju jednostki. Wbrew spe-
cjalistycznym i technicystycznym uprzedzeniom przekonanie o potrze-
bie uprawiania dzi§ nauki tym takze trybem i o waznym miejscu
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humanistyki w ramach rewolucji naukowo-technicznej coraz silniej
toruje sobie droge. Na tych uprzedzeniach wazyly niemate trudnosci
zar6wno w tworczym przyswojeniu danych szeregu dyscyplin przy
obecnych postepach mnauki, jak i w budowaniu w oparciu o te dane
koncepcji o szerokim zasiegu i naukowo relewantnych. Trudno$ci te,
niewgtpliwie realne, spowodowaly, ze wielka humanistyka jest dzi$
w odplywie, i ze trzeba sie nam wdrazaé na nowo do twérczosci nau-
kowej tego typu, wylaniajgcej mistrzow i skupionych wokoét nich szko6t
humanistycznego myslenia, istniejgce rownolegle ze S$wiatem specjali-
zacji i wielkich kolektywnych przedsiewzieé w mnaukach S$cistych i tech-
nicznych. Gdy potrzeba humanistyki na miare czaséw jest widoczna,
praktyka zarazem poucza o tym, Zze humanistyka nadal jest mozliwa
i zdolna do bardzo powaznych osiagnie¢. Na praktyke te skladajg sie
»wzory osobowe” pewnej liczby uczonych, dziatajagcych wsréd nas,
a to badz uczonych-erudytow, badz uczonych, u ktérych erudycja idzie
w parze z silg syntezy. Do tej to drugiej grupy zalicza sie prof. Sucho-
dolski, w pigtym dziesiecioleciu swej tworczosci naukowej nadal mlo-
dzienczy w swym rozmachu twoérczym, w swej wielostronnosci wigza-
nych razem zainteresowan i kompetencji badawczych, w pracy histo-
rycznej wierny zawsze dewizie: ,,przeszlos¢ — przyszto$ci”, w refleksji
teoretycznej imperatywowi stuzenia praktyce, poznanie uznajacy za
instrument postepowych przeobrazen spoleczenstwa, jednostki, jej bytu.
materialnego i duchowego.

Prace badawcze Prof. Suchodolskiego rozciggaja sie na rozlegle
obszary filozofii (z maciskiem na filozofie czltowieka), pedagogiki (sze-
roko wnoszony wklad w marksistowskg teorie wychowania), historii
kultury, literatury, o$wiaty i nauki — zeby tylko wymieni¢ dziedziny
najwazniejsze w tworczosci, obejmujgcej kilkaset pozycji, w tym wiele
opublikowanych za granicg, zawierajgcej liczne monografie i wydaw-
nictwa Zroédlowe. Charakter czesto fundamentalny w poszczegélnych
wymienionych wyzej dziedzinach majg takie dzieta Prof. Suchodol-
skiego jak: Narodziny nowozytnej filozofii czltowieka (1963, II wyd.
1968); Rozwdj nowozytnej filozofii czlowieka (1967); Labirynty wspét-
czesno$ci (1972); U podstaw materialistycznej teorii wychowania (1957,
przekl. niem. NRD 1961, NRF 1972, hiszpanski 1966, wloski 1967);
Wychowanie dla przysztosci (1947, I1I wyd. 1959, III wyd. 1968, przeklad
wegierski i wloski 1964, hiszpanski 1971); La pedagogie et les grands
coursants philosophiques (Paris 1960, przekl. wloski 1962, rumunski
1970); Uspotecznienie kultury (1937, II wyd. 1947), jak prace o Sewe-
rynie Goszezyhskim i Stanistawie Brzozowskim (1927, 1933); jak Pol-
ska my$l pedagogiczna w okresie renesansu (1953, II wyd. 1954 i przekl.
niemiecki); Edukacja marodu 1918—1968 (1970) oraz Komisja Edukacji
Narodowej ma tle roli oSwiaty w dziejowym rozwoju Polski (1972);
Problematyka badarr nad naukq polskq okresu Odrodzenia (1953); Rola
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Towarzystwa Przyjaciél Nauk w rozwoju kultury umystowej w Polsce
(1951) i Studia z dziejéw polskiej mysli filozoficznej i naukowej (1958).

Gdy nawet krotka charakterystyka t¢ych pozycji mie jest w niniej-
szych ramach mozliwa, a calosé dorobku Prof. Suchodolskiego zastuguje
na obszerne studium amalityczne, skupimy sie dalej ma jednej tylko
dziedzinie — historii nauki — oddajgc to co nalezy Inicjatorowi roz-
legtych, zorganizowanych badan z tego zakresu, jak réwniez imponu-
jacej osiggnietymi do dzi§ rozmiarami dziatalno$ci wydawniczej, ktorej
jednym z ogniw jest czesto goszczacy ma swych lamach Prof. Sucho-
dolskiego ,, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”. Piszemy o pozyciji
dyscypliny reprezentowanej przez ,Kwartalnik”, o jego Zalozycielu.

Nurt badan w dziedzinie historii nauki staje sie waznym sktadni-
kiem twérczosci Prof. Suchodolskiego w ostatnich latach dwudziestu.
Stanowi ten nurt wzbogacenie i uzupeklienie dotychczasowych kierun-
kéw dociekan, wiazac sie przy tym z nimi w spos6b harmonijny. Prof.
Suchodolski wszed? w te dziedzine z rozbudowanym juz bogato war-
sztatem maukowym wuczonego — humanisty, pozwalajacym Mu ujmo-
wat zagadnienia historii nauki w szerokiej perspektywie i w inter-
dyscyplinarnych zwigzkach. Zrodzita sie stgd w twoérczosci Prof. Su-
chodolskiego historia nauki o obliczu nowym w stosunku do tradycyj-
nego, odmienna od- suchych zestawien danych z dziejéw poszczegélnych
dyscyplin, zestawien, wasko i separatystycznie zorientowanych na
forsowanie mie historii nauki, lecz historii nauk, gléwnie Scistych i to
w oderwaniu od tla spotecznego i funkcji spolecznej nauki. Ta nowa
wersja historii mauki traktuje te dziedzine w Scistej unii z filozofig,
z dziejami kultury i oswiaty. Historia mauki uzyskuje poglebiong pod-
budowe filozofii nauki wraz z metodologiag nauk w jej rozwoju. Historia
nauki zaczyna by¢ ujmowana jako element dziejow kultury, do dzie-
jow odkry¢ naukowych zostaje dolgczony skladnik dziejow kultury
naukowej oraz takich dzwigni ich ksztaltowania, jak oswiata i wycho-
wanie. Na takim sposobie ujmowania historii nauki zawazyly nie tylko
antecedencje w postaci dawmniej podejmowanej problematyki, ale takze
paralelizm prac ostatniego dwudziestolecia, rozciggajacych sie réwno-
legle na tereny dziejoéw mauki, filozofii czlowieka oraz pedagogiki. Nutg
i tendencjg wspdlng tych prac jest wysilek w kierunku rozwigzywania
probleméw wspodlczesnosci i przyszlosci. Historia mauki nie jest za-
patrzong w przeszto§¢ i w niej tylko zamknieta, lecz $ledzi prawidlo-
wosci rozwoju nauki w ich konteks$cie spolecznym, aby uzyskaé¢ wy-
jasnienie zjawisk dnia dzisiejszego i historycznie ugruntowang ,,moc
predyktywng”.

Historia nauki w tym ujeciu nie wstepuje w miejsce szczegélowych
badan nad dziejami konkretnych dyscyplin, lecz stanowi wigzacg te
badania rame i stluzy ich poglebieniu. Zapelnia za$ zarazem miejsca
puste, rozciggajgc sie na traktowang dotad po macoszemu historie mauk
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spotecznych oraz na ogdlng problematyke historii mauki (,,w liczbie
pojedynczej”’). jej globalnych proceséw rozwojowych, funkcji spolecz-
nej wraz z wspolczynnikiem instytucjonalnym dziejéw nauki. Na czolo
wysung! Prof. Suchodolski sprawe dziejéw nauki polskiej, ale poszed?
jednoczes$nie daleko w zglebianiu problemoéw podstawowych i o ,,po-
wszechnej waznosci” w omawianej dyscyplinie, stajac sie jednym —
a nie ma w tym zadnej przesady — z wspo6itworcow w skali $wiato-
wej nowego kierunku badan z dziedziny historii nauki. Ten wklad
Prof. Suchodolskiego, a takze jego ucznidow i wspodlpracownikéow zyskat
uznanie miedzynarodowe, ktorego wymownym wyrazem bylo powie-
rzenie Polsce zorganizowania XI Swiatowego Kongresu Historii Nauki
w 1965 r.

W tym ostatnim zdaniu wspommniano nie tylko o samym Profesorze,
ale takze o Jego ,,otoczeniu”. Rzecz godna uwagi, iz przy wyjatkowej
zgola intensywno$ci maukowego wysitku Prof. Suchodolski nie stal sie
wyizolowanym indywidualista, lecz posiada mniemniej wyjgtkowsg zdol-
no$¢ rozbudzania i rozwijania zainteresowan naukowych w mlodym
pokoleniu oraz wciggania w tryby zorganizowanej pracy badaczy dzia-
lajgcych dotad w pojedynke. Prof. Suchodolski stal sie nie tylko ini-
cjatorem nowego kierunku w historii nauki, ale takze organizatorem,
ktory w ciggu lat dwudziestu doprowadzil do tego; ze ta dyscyplina
w Polsce osiggnela sukcesy, w przeszloSci mnie majace sobie réwnych.
Niech tu przemoéwig suche fakty: rozproszone poprzednio wysitki, nie-
raz amatorskie, polskich historykéw nauki zostaly zesrodkowane w dzia-
lajagcym od samych poczatkéw Polskiej Akademii Nauk Zakladzie oraz
Komitecie Historii Nauki i Techniki, a takze w licznych pozawarszaw-
skich placéwkach i zespotach badawczych tego Zakladu. Wyszkolone
zostaly kadry specjalistow w dziedzinie historii nauki. Rozwinieta zo-
stala pod egidg Zakladu mniezwykle szeroka dzialalno§¢é wydawnicza,
w obrebie ktérej do setki toméw zbliza sie juz seria: ,,Monografii
z dziejow Nauki i Techmiki”, duze osiagniecia notuje wydawnictwo
ciggle: ,,Studia i Materialy z Dziejow Nauki i Techniki”, podobnie jak
w odrebnej serii publikowane ,,Zrédla do Dziejéow Nauki i Techniki”.
Ma swojg wymowe réwniez i to, ze Zaklad wydaje od 1956 r. , Kwar-
talnik Historii Nauki i Techniki”, a takze obcojezyczne czasopismo
»Organon”. Duszg tych wszystkich przedsiewzieé¢ jest od samych skrom-
nych i trudnych poczatkow Prof. Suchodolski.

Uzyskal On za swa prace wiele dowoddéw uznania, zaréwno w Polsce,
jak 1 za gramicy. Jak to za§ czesto bywa, dowody uznania lgczyly sie
nie jeden raz z nowymi obowigzkami i rozszerzaniem pola aktywnosci.
Nie lezy jednak w mnaszych intencjach wyliczanie tutaj funkeji, od-
znaczen i tytuléw honorowych. KierowaliSmy sie dagzeniem przedsta-
wienia w sposéb bodaj wycinkowy tego, co w swych tresciach trwate,
istotne i zapladniajagce w bogatej, wieloaspektowej tworczosci Prof.
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Suchodolskiego, wielkiego uczonego-humanisty, pracujgcego niezmordo-
wanie w imie ,czynnego humanizmu” praktyki spolecznej nowych
czasow i przyszlosci. Szczegélnie nam bliskie dokonania Profesora
w dziedzinie historii nauki stanowig zapewne czgstke tylko Jego dziela,
w czastce tej jednak jawi sie ,,caly czlowiek”, wielowarstwowosé Jego
tworczej mysli, ktéra uskrzydlaja humanistyczne ideaty.



