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Waldemar Rolbiecki

OD STUDIUM GENERALE FLORENTINE DO CHORUS
ACHADEMIAE FLORENTINAE,
PIERWSZEJ WZLOSKIEJ AKADEMII RENESANSOWEJ

W artykule niniejszym zamierzam mprzedstawi¢ rozw6éj wypadkéow
w ruchu umystowym Florencji pod koniec wieku XIV i w wieku XV,
ktéore doprowadzily do powstania w 1454 r. pierwszej chronologicz-
nie wloskiej akademii.

Artykul ten jest fragmentem wickszej, nieukonczonej jeszcze, roz-
prawy o akademiach wloskich w wiekach XV—XVII, a $ci§lej méwige,
o tym, jak wtedy powstawal wsréd nich nowy typ instytucji nauko-
wych — mianowicie towarzystwa naukowe 1.

Zaréwno ta wieksza rozprawa, jak i ten jej fragment stanowig
kontynuacje¢ dociekan zapoczatkowanych w artykule Rodowéd i maro-
dziny towarzystw mnaukowych, opublikowanym w numerze 3/1972
»Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”. Artykul tamten przedsta-
wial w glownych zarysach, ujmowanych niejako w aspekcie pradzie-
jow towarzystw naukowych, caly przebieg instytucjonalizacji nauki,
zaczynajgc od jego poczatkoéw w starozytnosci, a konczgc na progu
epoki odrodzenia, gdy to we Wloszech, pod wplywem nowych potrzeb
spolecznych, a bezposrednio pod wpltywem potrzeb S$rodowiska inte-
lektualistow ozywianego ideami renesansowego humanizmu (obok,
przezywajacych woéwczas pewien kryzys, uniwersytetéw) pojawily sie
pierwsze akademie.

Czternasto- i pietnastowieczne wydarzenia florenckie, przedstawia-
ne i analizowane w niniejszym artykule, stanowig wiec wilasciwie
fragment koncowej partii wydarzen bedacych przedmiotem artykutu

-_—

1 Istnieje juz bardzo obfita literatura (zwlaszcza wloska) dotyczgca dziejow
wioskich akademii. Jednak ogromna wiekszo§é tych dziel! po§wiecona jest aka-
demiom poszczegdlnym. Ich historiografia ogélna ogranicza sie wtaSciwie do kilku
fragmentéw majgcych niejako stworzyé tto dla opracowan czastkowych, paru
(przestarzatych juz raczej) monografii o zasiegu regionalnym (np. bylego Krolestwa
Neapolu), kilku artykulow w encyklopediach i leksykonach oraz krotkiego arty-
kutu-szkicu Giuseppe Gabrieliego (G. Gabrieli: L’Accademia in Italia. Sguadro
storico-critico comprensivo. ,Accademie e biblioteche d’Italia” 1: 1927—1928 nr
5—6 s. 5—19); ogromne dzielo Michela Maylendera (M. Maylender: Storia delle
accademie d’Italia. T. 1—5. Bologna 1926—1930) jest encyklopedig-stownikiem wie-
luset akademii wloskich w wuktadzie alfabetycznym wedtug ich mazw, a przy
tym dzieltem mnie wypracowanym do konca, wydanym z poSmiertnej spu$cizny
autora (zmart on w 1911 r.). Opracowujgc dzieje akademii wtoskich, rozpatrywano
je dotychczas przewaznie z punktu widzenia historii literatury (zresztg rzeczy-
wiScie wiekszo§é tych akademii zajmowala sie giéwnie dzialtalnoécig literacko-
-erudycyjna), a mniej zwracano uwage na ich aspekt historyczno-naukowy; takze
bardzo malo interesowano sie ewolucjg tych akademii jako form organizacyjnych
zbiorowej dzialalno$ci intelektualnej.
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192 W. Rolbiecki

poprzedniego. Jednak fragment ten rozpatrywany jest tu o wiele bar-
dziej szczegblowo, jak gdyby ze zblizenia, i przedstawiany w o wie-
le wiekszej skali.

1. ATENY NAD RZEKA ARNO

Szczegblnie uwazne i bardziej szczegélowe zajecie sie rozwojem
form zycia umystowego wlasnie we Florencji podyktowane zostalo nie
tyle tym, ze wlasnie tu powstala pierwsza akademia (bo to mozna
by wuzna¢ za przypadek?), co raczej przodujacg pozycja samej Flo-
rencji i republiki florenckiej wsrod og6tu miast i panstw wloskich
w owych czasach. ’

Sposroéd nich, Florencja moze nie byla najbogatsza, nie doréwny-
wala pod tym wzgledem takiej np. Wenecji, ale éwczesny jej rozwéj
ekonomiczny byl chyba najbardziej dynamiczny. Ten za§ stymulo-
wal bardzo mocno rozwéj potrzeb kulturalnych, a w konsekwenciji tak-
ze nowatorstwo w dziedzinie form zycia kulturalnego 3.

Wielka role w rozwoju ruchu intelektualnego i jego form we Flo-
rencji odegral jej republikanski ustr6j’ (odrézniajgcy ja od takiego
np. Mediolanu lub Neapolu), a takze wzglednie demokratyczne sto-
sunki — zwlaszcza przed rokiem 1434, tj. w epoce przedmedycejskiej.
Leonardo Bruni (1369—1444), pierwszy prawdziwy historyk Florencji,
autor Historianum Florentini populi libri XII%4 a po6zniej (1427—1444)
jeden z jej wielkich kanclerzy-humanistow, przyréwnywal ja nawet
do Aten, jako Zbawczynie niepodlegltych panstw miejskich i przeciw-
stawial sie Mediolanowi pod rzadami (1395—1402) Giangaleazza Vis-
contiego, ktérego polityke przyrownywal znow do diabelskiego eks-
pansjonizmu starozytnej monarchii perskiej.

Ten republikanski wustréj i demokratyczne stosunki, angazujgce
w sprawy publiczne stosunkowo liczne zastepy obywateli, stwarzalty
we Florencji specjalnie wielkie zainteresowanie nowg problematyka
spoleczng (polityczng, etyczng), ktérg zrazu usilowano rozwigzywaé
nie tyle metodg samodzielnego, empirycznego badania spraw i two-
rzenia, wlasnych oryginalnych teorii, co (zgodnie ze stale jeszcze obo-
wigzujacag metodg Sredniowieczng) szukajge gotowych rozwigzan
u uznanych autoréw (najpierw glownie u Arystotelesa, pdézniej, w okre-
sie juz nie objetym mniniejszym artykutem, u Platona). Stwarzaly tez

2 Zreszta uznanie florenckiego stowarzyszenia z roku 1454 za pierwsza wloska
akademie uzaleznione jest w pewnym stopniu od przyjetych kryteri6w. Nie-
ktérzy autorzy priorytet pod fym wzgledem przyznajag wiec innym miastom —
Neapolowi, Rzymowi, nawet Sienie (a niemalg w tym role odgrywa tez po prostu
patriotyzm lokalny). Réwniez w obrebie samej tylko Florencji, miano pierwszej
florenckiej akademii przyznawane bywa innym jeszcze skupiskom intelektual-
nym — i to zaréwno wcze$niejszym jak i pdzniejszym niz owo stowarzyszenie
z 1454 r.

3 Por. The New Cambridge Modern History, Vol. 1. The Renaissance 1493—
1520. Cambridge 1957 s. 95 i n.; D. Hay: The Italian Renaissance in its Historical
Background. Cambridge 1962 s. 58 4 m.; R. Davidsohn: Storia di Firenze.
Firenze 1956—1968 t. 6 s. 409 i n.,, t. 7 s. 211; E. Borsook: Florence. London
1973 s. 13—19. Ekonomiczno-kulturowe tlo genezy wloskich akademii w og‘c’)lg
przedstawilem mieco szerzej w artykule W. Rolbiecki: Przeszto$é a przyszto§é
towarzystw naukowych. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973 mr 2 s. 247—
251.

4 1. A. Bruni: Historiarum Florentini populi libri XII e Rerum suo tempore
gestarum commentarius. T. 1—3. Cita di Castello 1914—1926.



Od Studium generale florentine do Chorus Achademiae Florentinae 193

one szczegblnie pomys$lne warunki zaspokajania i dalszego rozwija-
nia tych zainteresowan, gdyz, rozluzniajagc feudalne ograniczenia, sprzy-
jaly rozwojowi zycia towarzyskiego i nawigzywaniu bliskich swobod-
nych kontaktéw miedzy, zasobnymi w $rodki materialne, arystokra-
cja i plutokracja — z jednej strony — a erudytami, intelektualista-
mi, nowinkarzami i artystami — z drugiej 5.

2. STUDIO FLORENTINO

Uniwersytet we Florencji zalozony zostal juz w 1321 r. na mocy
decyzji wtadz komuny (gminy) florenckiej, ktéra korzystajgc z ow-
czesnego strajku nauczycielskiego na uniwersytecie bolonskim i lekce-
wazgc sobie groZbe papieskiej ekskomuniki, ofiarowaly u siebie go$-
cine niektérym z bolonskich uczonych. Dnia 29 kwietnia 1348 r. flo-
rencka Signoria oficjalnie ustanowila florenckie Studium generale
w zakresie ,prawa cywilnego i kanonicznego, medycyny, filozofii i in-
nych nauk”. Tak wiec uniwersytet florencki jest jednym ze starszych
we Wiloszech 6.

Jednak prawie do konca XIV wieku uniwersytet ten nie rozwijatl
sie specjalnie pomyslnie. Wojny, zaraza i kleska gltodu uniemozliwialy
regularny i obfitszy doptyw miejskich funduszéw na pensje profe-
sorow i bursy studenckie. Nie zawsze tez wladzom miejskim (ktéore —
podobnie, jak w innych o6wczesnych komunach miejskich — bezpo-
Srednio zawiadywaly sprawami uniwersyteckimi, budowaly i nadzoro-
waly bursy, angazowaly profesoré6w itd.) udawalo sie pozyskaé dla
swego uniwersytetu wybitnych mistrzéw (np. Petrarke w 1351 i po-
nownie w 1365 r. i to mimo osobistych naméw Boccaccia i obietnicy
lukratywnego beneficjum). _

Poczatkowo — pod naporem polityczno-administracyjnych potrzeb
preznej republiki florenckiej — najbardziej faworyzowane byly stu-
dia prawnicze. Profesorowie prawa cywilnego i kanonicznego otrzy-
mywali najwyzsze wynagrodzenia; Srednie — profesorowie medycyny;
najmarniej oplacani byli profesorowie filozofii, logiki i astrologii.

Zywszy rozwbé]j florenckiego Studio zaczal sie pod koniec XIV wie-
ku wraz ze wzrostem potegi i znaczenia Republiki Florenckiej, wzros-
tem zapotrzebowania na ludzi wyksztalconych i dzieki polityce $Swia-
ttych wladz miejskich, na czele z kanclerzem-humanistg, Colucciem
Salutatim (1331—1406) — jednym z gléwnych, obok Petrarki i Boc-
caccia, pionieréw humanistycznego ruchu ideowégo w XIV-wiecznej
Italii, autorem licznych pism politycznych (m.in. De tyrano), a przy
tym mezem stanu walczacym w praktyce politycznej o realizacje hu-
manistycznych idealéw sprawiedliwosci i praworzadnoéci republikan-

5 Por. G. Gabrieli: L’Accademia... s. 6.

¢ . Rashdall: The Universities of Europe in the Middle Ages. A New
Edition in Three Volumes. T. 2. London 1936, s. 47—51; G. A. Brucker: Flo-
rence and its University. 1348—1434. W: Action and Conviction in Erly Modern
Europe. Princeton (New Jersey) 1969 s. 220—236. Dzi§ florentczycy (podobnie, jak
obywatele wielu innych miast) moment narodzin swego uniwersytetu niejedno-
krotnie przesuwajg w jeszcze dawniejszg przeszlo§é. Oto np. w jednym z infor-
matoréw turystycznych czytamy: ,,Od czaséw Karola Wielkiego Florencja byla
siedzibg uniwersytetu, kitory dzi§ sklada sie z dziesigtkow instytutéw specjalistycz-
nych...” (Firenze. Informazioni turistiche 1973. Firenze 1972 s. 6).
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skiej?. Wtedy tez od razu silnie powialo na tym uniwersytecie no-
wymi, humanistycznymi ideami, ktére wmnet bardzo zmienily ogolne
jego oblicze i roztozenie akcentéw na uprawianych nan dy'scyphnach
Studia przyrodnicze Salutati uwazal wlasciwie za marnowanie czasu 8.
Muzyka — jedna z siedmiu ,sztuk wolnych” — byla dlan wazniej-
sza niz cala medycyna. Znajomo$¢ prawa uwazal za boskie natchnie-
nie. Gloéwny akcent kladt na nauke gramatyki i klasycznej literatury.
W 1395 r. ustanowiono pierwszg katedre gramatyki i literatury grec-
kiej, na ktérg w 1396 r. udato sie wiadzom miejskim, Salutatiemu
i Palli Starozziemu pozyska¢ wybitnego uczonego bizantynskiego,
spokrewnionego z Paleologami, Manuela Chryzolorasa (ok. 1350—1415),
wokol ktorego zaczeli skupia¢ sie zwolennicy nowych, humanistycz-
nych studiéw; sam Salutati sporg cze$¢ czasu pozostajgcego mu po
spelnianiu kanclerskich obowigzkéw, po$wiecal na uczeszczanie' na
wyklady uczonego Greka. Chryzoloras pierwszy, w tak wielkiej ob-
fitosci, przyblizyt zachodnim humanistom klasyczne dziela starozytnej
literatury greckiej i wilasciwie rozpoczgl! we Florencji systematyczng

akcje przekladania ich na lacine. Zaczgl! przy tym — co bardzo zna-
mienne — od Rzeczpospolitej Platona, o co prosili go jego stucha-
czeS.

Te nowe prady byly jednak ostro zwalczane przez wplywowycfh
konserwatystoéw, ma czele z dominikaninem, Giovannim Dominicim
(1357—1419, od 1408 kardynalem, a po Smierci zaliczonym w poczet
blogostawionych), ktéry (podobnie, jak w sto lat pézniej, inny domini-
kanin, Girolamo Savonarola) walczyl z nimi zarliwie w imie obrony
wiary i moralnosci.

Najwyzszy szczyt swego rozwoju uniwersytet florencki osiggnal
w pilerwszych dziesigcioleciach XV wieku. W wykladach na nim wspél-
zawodniczyli ze sobg tak wyblitni humaniSci, jak Carlo Aretino i Fran-
cesco Filelfo. W 1429 r., w wyniku staran Niccola d'Uzzano, obok
dominikanskiego klasztoru San Marco, Signoria wybudowala gmach
zwany Sapienza, aby da¢ w nim mieszkanie pieédziesieciu biednym
studentom spoza Florencji 1. Do sal wykladowych cisneli sie tez dwo-
rzanie papiezy, Eugeniusza IV i Marcina V. Studio fiorentino stalo sie
przodujgcym w humanistyczno-renesansowym nowatorstwie uniwersy-
tetem whoskim.

7 G. Saitta: Il pensiero italiano mell’'Umanesimo e mel Rinascimento. T. 1.
Firenze 1961 s. 11, 148—164; B. Suchodolski: Narodziny mowozZytnej filozofii
czlowieka. Warszawa 1963 s. 100, 113—118; E. Garin: Filozofia Odrodzenia we
Wiloszech. Warszawa 1969 s. 42—51, 56—61.

8 Natomiast rozkwitaly one wtedy ma konkurencyjnym uniwersytecie w Pizie.

9 G. Cammelli: I dotti bizantini e le origini dell’ Umanesimo. I. Manuele
Crisolora. Firenze 1941 s. 43—106. Przeklad platoniskiej Rzeczypospolitej dokonany
przez Chryzolorasa (dokonczony zresztg dopiero, gdy przebywal on juz w Pawii),
byl bardzo prymitywny, bo ,dostowny”; zostal po6Zniej poprawiony przez jego
ulubionego mcznia, Umberta Decembria. Najwybitniejszym w$r6d wielu licznych
kontynuatoréw przekladowego dziela Chryzolorasa byl jego uczen, a przy tym
wychowanek i ulubieniec Salutatiego, wspomniany tu juz Leonardo Bruni. Chry-
zoloras przebywal we Florencji do 1400 1., gdy to ma wezwanie swego cesarza,
podazyl don do Pawii. Zmart w Konstancji na soborze.

10 Instytucja ta zostala zlikwidowana w czasie rzgdéow Wawrzynca Wspania-
tego. Jej budynek stal sie najpierw sklepem sukiennika, potem lwiarnig, potem
stajnig koni wielkiego ksiecia. Obecnie na tym miejscu stojg gmachy florenckiego
uniwersyitetu. .
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A jednak, wlasnie wtedy — juz od przelomu stuleci — florencka
wszechnica, jako forma organizacyjna ruchu intelektualnego, coraz bar-
dziej okazywala sie za ciasna, za sztywna, zbyt krepujaca, aby spra-
wnie stuzyé¢ zaspokajaniu i rozwijaniu nowych zainteresowan proble-
matykg polityczno-spoteczng, filozoficzng i kulturalng. Po prostu, in-
stytucja ta, ze swymi wykladami, dysputami, kalendarzem i w ogéle
trybem dzialalnosci dydaktycznej, procedurg obsadzania stanowisk
nauczycielskich, normami awansu zawodowego itd., zbyt mocno tkwi-
la jeszcze w tradycji sSredniowiecza, a reprezentanci nowych kierun-
kow, dzialajacy na jej terenie, nie byli w stanie przezwyciezyc jej
inercji.

Wielu najwybitniejszych florenckich humanistéow XV wieku, jak
np. Leonardo Bruni, Niccolé Niccoli, Poggio Bracciolini i Marsilio
Ficino, nie stalo sie nigdy jego wykladowcami, a inni, jak np. Cristo-
foro Ladino, diugo musieli ubiegaé¢ sie o katedry, wspélzawodniczac
przy tym (i czesto przegrywajac) z ewidentnymi miernotami 11,

3. ZEBRANIA U FRA LUIGIEGO

Florencki ruch intelektualny zaczgl wiec szukaé sobie innych plat-
form, na ktéorych moglby sie rozwija¢. Niejako pierwsze kroki skie-
rowal ku formom niemniej starym, a nawet starszym, niz uniwersy-
teckie, a przy tym, podobnie jak one szkolnym, uczelnianym — mia-
nowicie ku oS$rodkom dydaktycznym klasztornym. Dawaly one bo-
wiem wtedy juz wiecej swobody niz uniwersytety (a wiec odwrotnie,
niz na ogoét bylo to w XII i XIIII wieku, gdy uniwersytety dopiero
powstawaly jako typ instytucji).

We Florencji od dawna najpowazniejszym takim oS$rodkiem byt
augustianski klasztor Santo Spirito po lewej stronie Arma?. Teraz
za$ indywidualnos$cia, ktéra byla niejako o$rodkiem koncentracji ru-
chu intelektualnego, stat sie fra Luigi de’ Marsili. Okoto 1382 r. przy-
byt on tu po studiach teologicznych w Paryzu. Byl jednym z najwy-
bitniejszych wowczas przedstawicieli scholastyki. Pozostawal wszakze
pod silnymi wplywami humanistéw, a zwlaszcza zmarlego przed kil-
ku laty (w 1374 r.) Petrarki, ktéoremu przedstawiony zostal niegdys
w czasie swych studiow w Padwie. Petrarka usilnie zachecal go nie
tylko do lgczenia studiow divinitatis ze studiami humanitatis, lecz po-
nadto — na co warto zwroéci¢ uwage ze wzgledu na ideowy rodowdd
pozniejszej florenckiej Accademia Platonica — zachecal go do walki
»Zz owym wscieklym psem Awerroesem, ktéory owladniety piekielng
furig zniewaza 1 bezczeSci bezboznym szczekaniem i bluznierstwem,
wyzwiskami, jakie zewszad pozbieral, Swiete imie Chrystusa i kato-
lickg wiare” 13, Jak wiadomo Petrarka (obok Dantego) byl jednym
z pierwszych we Wiloszech entuzjastéw platonizmu i neoplatonizmu
(ktore znal wszakze tylko za poSrednictwem Cycerona i $w. Augusty-
na; uwazal przy tym, iz Platon jest filozofem wielkich ludzi, tak,
jak Arystoteles — filozofem tlumoéw). Te, reprezentowane przez Mar-
siliego, wptywy Petrarki polgczone z tradycjami filozoficznymi zakonu

11 G, A. Brucker: Florence and its University.. s. 235—236.
12 R, Davidsohn: Storia di Firenze. T. 7. Firenze 1965 s. 211 i n.
13 F, Petrarca: Seniles. XV, 6—7, cyt. za E. Garin: Filozofia... s. 41.
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augustiandéw niewatpliwie odegraly po6zniej pewna role w genezie flo-
renckiego platonizmu — ideowej treSci Akademii Marsilia Ficina 14,

Jak juz powiedziano, oSrodek w S. Spirito miat w zasadzie cha-
rakter dydaktyczny. Wyklady jfra Luigiego cieszyly sie dobrg slawg
wsrod studentéw uniwersytetu; bardzo dobrze wspominal je poézniej
Leonardo Bruni w swoich Dialogi ad Petrum Historum. Jednak na wy-
kilady te przychodzila nie tylko mlodziez, studenci, lecz i dorosli wy-
bitni obywatele florenccy, a wsrdd nich, wspomniany juz kanclerz
Salutati, entuzjasta-bibliofil Niccolé Niccoli, humani$ci Giovanni di
Lorenzo i Roberto Rossi; podobno czasem przychodzily tam takze ko-
biety. Wyklady te wspierane byly dysputami — takze w zasadzie
o charakterze dydaktycznym, bo po czesci prowadzone byly pytania-
mi zadawanymi stuchaczom przez mistrza wedlug tzw. metody so-
‘kratycznej, a po czesSci polegaly na zadawaniu przez uczniéw pytan,
na ktére mistrz zawsze gotéw byl odpowiada¢, czyli udziela¢ wyjas-
nien. Wszakze te dydaktyczne dysputy, gtownie dzieki udziatowi w nich
dorostych i wybitnych stuchaczy, czesto przeradzaly sie w prawdziwe,
nie-dydaktyczne dyskusje. Rozmowy te dotyczyly teologii, literatury
i polityki — zwlaszcza spraw politycznego rozdrobnienia Wloch, zepsu-
cia awinionskiego dworu papieskiego, penetracji framcuskiej. we Wto-
szech. Odbywaly sie one az do $mierci gospodarza w 1394 r.1®

Wtlasnie z racji tych rozméw, Arnoldo Della Torre dopatruje sie
w zebraniach u fra Luigiego nawet ,czego§ posredniego miedzy szko-
13 a akademia” (oczywiScie w sensie stowarzyszenia intelektualne-
go) ¢ — jednak chyba zbyt pochopnie, gdyz trudno byloby uznaé pro-
wadzenie takich rozméw za charakterystyczng i wystarczajgcg ceche
akademii, nawet dodajgc zastrzezenie (ktére Della Torre czyni przy
okazji innych, poézniejszych zebran), ze odbywaly sie one. w stalym
miejscu, mniej wiecej w stalym gronie i periodycznie.

Warto doda¢, iz — jak informuje szczego6lnie wnikliwy Alessandro
Wesselofsky — $miala i nowatorska dziatalno$¢ brata Luigiego $cia-
gata nan nieprzyjemnosci i represje ze strony jego klasztornych prze-
lozonych, tak wielkie, iz wladze miejskie Florencji musialy prosi¢
samego generata augustianéw o wziecie nowatorskiego mmicha w ob-
rone i opieke 7. Byl on tez przedmiotem krytyki i atakéw ze strony
konserwatywnego kleru i iludzi $wieckich 8, natomiast cieszyl sie
wielkim zaufaniem florenckiej Signorii, ktéra az dwukrotnie wyste-
powala do papieza z kandydatura Marsiliego na stanowisko biskupa
ordynariusza diecezji florenckiej.

14 M, Heitzman: Studia nad Akademiq Platoniskq we Florencji. ,,Kwartal-
nik Filozoficzny” 1932 s. 219—221; G. Saitta: Il pensiero.. t. 1 s. 135—140;
E. Garin: Filozofia... s. 41. )

15 A, Della Torre: Storia dell’Accademia Platonica di Firenze. Firenze
1902 s. 184—190; K. Brandi: Die Renaissance in Florenz und Rom. Leipzig
1909 s, 57; M. Maylender: Storia.. t. 5 s. 92—94,

16 essi vengono ad essere un alcun che di mezzo fra la scuola e laccademia.
A. Della Torre: Storia.. s. 189,

17 A, Wesselofsky: Il Paradiso degli Alberti e gli ultimi trecentisti.
Saggio di storia letteraria italiana. ,Scelta di curiositd letteraria inedite o rare
dal secolo XIII al XVII” Bologna 1867, dispemsa 86 (1) s. 314—315. Wesselofsky
przytacza tu 6w list wladz miejskich do generala augustianéw. |

18 A, Wesselofsky: Il Paradiso.. s. 88. Tu Wesselofsky przytacza sonet
Angelo Torini skierowany przeciw Luigiemu de’ Marsilii.
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Po Smierci Marsiliego osrodek augustianski witasciwie zamarl. Flo-
renccy augustianie gros energii poswiecali sprawie przebudowy swo-
jego kosciola, a wlasciwie zastgpienia starego, gotyckiego nowym re-
nesansowym 19,

Zreszta w ogfle w zyciu umystowym Florencji nastgpil wowczas
pewien zastéj, na co w 1401 r. skarzyl sie sedziwy kanclerz Salutati
Niccolowi Niccoliemu, Robertowi Rossiemu i Leonardowi Bruniemu,
ktorzy, zastanawiajgc sie nad sposobami poprawy tego stanu rzeczy,
przyczyne zlego znaleZli nie w braku chetnych do pracy i nauki (bo
mialo byé¢ ich wielu), lecz w braku wybitnego czlowieka, ktéry po-
trafitby nimi kierowaé i uczyé ich?0. Tak wiec podkre§lili oni klu-
czowg w owych czasach role mistrza w organizowaniu ruchu in-
telektualnego — do ktérej to sprawy jeszcze powrdcimy.

Pozniej pojawily sie dalsze takie przyklasztorne oSrodki ruchu in-
telektualnego (takze ponownie przy S. Spirito). Aby jednak nie gwal-
ci¢ zbytnio chronologii, zajmiemy si¢ najpierw innymi sprawami.

\
4. RADOSNE BRIGATE. ,,RAJ” ALBERTICH

Florencki ruch intelektualny szukal i znajdowal sobie oparcie jesz-
cze gdzie indziej, a mianowicie w szczegblnie wowczas bujnie roz-
kwitajagcym zyciu towarzyskim — przeréinych przyjeciach w co bo-
gatszych domach z okazji chrzcin, zareczyn, za$lubin, powitan, po-
zegnan itd., a takze i bez zadnych okazji, po prostu z checi przyjem-
nego spedzenia czasu przy dzbanach chianti lub trebbiano, przy bo-
gato zastawionych stolach, muzyce, recytacjach i innych uciechach.
Te radosne spotkania (le brigate festevoli — jak je okresla jezyk
wloski) odbywaly sie nie tylko w zamknigtych wnetrzach palacow,
lecz czeSciej jeszcze w ich zewmetrznych, otwartych na ulice loggiach —
tak charakiterystycznych dla 6wczesnego budownictwa florenckiego 1.
Tak wiec w rodzinnych uroczystosciach uczestniczyl po czesSci takze
ttum miejski, najczeSciej zreszta do tego zachecany przez hojnych
i checacych ,postawi¢ sie” gospodarzy. Oczywiscie uciechy tych brigate
byly rozmaite — czasem bardziej ,dla ciala”, czasem bardziej ,,dla
ducha”; nierzadko byly to uciechy wrecz o charakterze intelektual-
nym — recytacje i dyskusje literackie, filozoficzne, erudycyjne, no
i oczywiscie takze polityczne.

Szczegdlnie jednak wazng role w rozwoju ruchu intelektualnego
owych czasow odegralo florenckie tak zwane zycie w willach. — Wil-
la — jak definiuje pierwsze wydanie Stownika akademikéw della
Crusca z 1611 r. — to posiadto$¢ z domem i jego wiejskim otocze-

19 Od 1397 r. przez pot wieku wyrzekali sie w tym celu jednego positku dzien-
nie. Nowy ko$ciol wybudowany zostat w latach 1434—1487, w znacznej mierze
wedilug planéw Filippa Brunoleschiego, zmarlego w 1446 r. (E. Borsook:
Florence... s. 313—314). Dzi§, ze starego gotyckiego klasztoru odnajdujemy jedynie
wielki i piekny refektarz, w ktorym — byé mozZe — =zbierali sie na rozmowy
goscie fra Luigiego. Refektarz ten mie§ci w sobie miejskie muzeum sztuki fun-
dacji Salvatore Romano, a kamienna tablica na murze na zewnatrz glos! tylko,
iz w latach 1894—1928 mial /tu swojg pracownie florencki rzeZbiarz, Raffaello
Romanelli. Pamieé Luigiego de’ Marsili uczczono natomiast cenotafem we f{lo-
renckiej katedrze (zresztg nieopodal grobu Marsilia Ficina).

2 A. Della Taorre: Storia.. s. 191—194.

2t W renesansowej Florencji. Panorama spoleczno$ci. Wroctaw 1973 s. 58.
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niem 22, a wiec posiadto$¢ pozamiejska. Juz w XIII—XIV wieku wielu
bardziej i $rednio zamoznych florentczykéw, nawet drobnych rze-
mieslnikow, a zwlaszcza wielkich kupcow i bankieréw, szukato w nich
ucieczki z muréw miasta. Tu czuli sie bardziej niz w mieScie zabez-
pieczeni przed napadami wojujgcych ugrupowan politycznych i zwy-
klych band rabusiéw (najstarsze wille ‘byly zresztg z reguly malymi
forteczkami 23). Tu tez szukali schronienia, gdy tylko na miasto spa-
data epidemia. Pod koniec XIV wieku, gdy okolice Florencji staly
sie bardziej bezpieczne, wille byly przede wszystkim miejscem wcza-
sOw — zwlaszcza wiosng i jesienia, gdyz upalne lato wolano jednak
spedza¢ w ciemmnych i chtodnych pokojach doméw i patacow miejskich;
uwazano, ze lato jest zbyt gorace na to, aby spedza¢ je w wiejskim
skwarze 24. _

Wille staly sie tez modnym miejscem wesotych spotkan towarzys-
kich. Akcja ramowej opowiesci w Dekameronie Boccaccia toczy sie
wlasnie w ‘takich podflorenckich (a raczej nadflorenckich, bo potozo-
nych na okolicznych wzgoénzach) willach (jednej, a potem drugiej), do
ktorych dziesigtka gltownych bohateréw-narratoréw schronila sie
w 1348 r. uchodzac przed panujacg w miescie zarazg?. W tych to
podmiejskich spotkaniach, ktérych przyklady mamy zaréwno w neapoli-
tanskim Filocolo, jak i florenckim Dekameronie Boccaccia 28, splataly
sie wesote zabawy, $piewy i opowiadanie pikantnych historyjek z po-
wazniejszymi rozmowami o istocie mitosci i réznych zagadnieniach fi-
lozofii i polityki. Coraz czeSciej tez ma spotkania takie zapraszani byli
arity$Sci, muzycy, poeci — i wreszcie — humanisci-erudyci.

Przepyszny obraz takich — jeszcze czternastowiecznych — brigate
podmiejskich przekazala mam opowiesé-reportaz Giovanniego z Prato
Il Paradiso degli Alberti?’. Odbywaly sie one w 1389 r. w podflorenc-
kiej willi patrycjusza Antonia degli Alberti (1358—1415) zwanej Il Pa-
radiso wsréod ogrodow, tgk i pél, niedaleko szumigcego Arma. Bralo
w nich udzial wytworne towarzystwo florenckie, m.in. kobiety i mlo-
daziez, lecz takze takie osoby, jak, wspommiany juz parokrotnie intelek-
tualista-polityk, Coluccio Salutati, réwniez wspomniany, fra Luigi de’
Marsili od Swietego Ducha, mitoénik mauk przyrodniczych, Marsilio
da Santa Sofia Padovano, matematyk i filozof Bagio do Parma, muzyk
(,teoretyk i praktyk” — jak prezentuje go autor) Francesco degli Or-

22 Posessione con casa, e’l contando stesso — Vocabolario degli Accademici
della Crusca. Venezia 1611 s. 938.

23 Podflorenckie wille Torre del Gallo w Arcetri oraz Vincigliata kolo Set-
tignano (odbudowane jako zabytki w XIX wieku) majg do dzi§ taki wlasnie cha-
rakter.

22 . Borsook: Florence... s. 365—369; W renesansowej Florencji... s. 231—242.

25 Wedle tradycji jedng z tych willi miala byé obecna Villa Palmieri w Fie-
sole przy obecnej via Boccaccio 126, majgca jeszcze dzi§ przepiekne polozenie.

2% G. Boccacci: Il Filocolo. Introduzione e note di Ettore de Ferri. T. 1—2.
Torino 1921—1922, zwtaszcza t. 2 s. 25—36; G. Boccaccio: Dekameron. T. 1—2.
‘Warszawa 1971, zwlaszcza t. 1. s. 103—214 (tj. Dzien drugi, w ktérym ,krélows”
byla Filomena).

27 Giovanni da Prato: Il Paradiso degli Alberti. Ritrovi e regiona-
menti del 1389. Romanzo di.. Vol. 1—2, dal codice autografo e anonimo dalla Ri-
cardiana a cura di Alessandro Wesselofsky. ,Scelta di curiositd letterarie inedite
o rare dal secolo XIII al XVII”, dispense 87—88. Bologna 1867. Zob. tez. A. Wes-
selofsky: Il Paradiso degli Alberti e gli ultimi trecentisti.., G. Saitta: Il
Pensiero... t. 1 s. 132—134.
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gani i inni. W gromie tym ma szczegblng uwage zastluguje zwlaszcza
Salutati. Gléwnie on to bowiem byl inicjatorem owego silnego, a potem
tak doniostego w genezie Accademia Platonica nurtu rozwazah i docie-
kan spoteczno-politycznych 28.

Oto np. jedno z takich szczegdlnie malowniczych spotkan-przyjeé
(dzis powiedzielibySmy moze: majowek, piknikéw) w maju 1389 r.29:
Zaproszone byly rézne osobisto§ci florenckie: panie, panowie, prataci,
uczeni, mlodziez. Zjedli $niadanie w ogrodzie obok fontanny. Stét za-
stawiony by! srebrnymi nakryciami. Podano drogie wina, egzotyczne
owoce, czeresnie, melony, figi%. Francesco degli Organi mial ze soba
swoj przenosny instrument (organetto). Gdy gral, stowik latal muskajgc
skrzydiami jego glowe. Mate ptaszki w pobliskich cyprysach podchwy-
city nute, a chlopcy i dziewczeta tanczyli przy tej artystyczno-natural-
nej muzyce. Potem gospodarz, messer Antonio poprosit cale towarzy-
stwo do wnetrza domu na positek potudniowy i rozmowe. Giovanniego
szczegblnie zachwycilo to, ze i panie braly udzial! w dyskusji. Gdy
skwar na dworze zmniejszyl sie wszyscy wrocili do ogrodu, gdzie fra
Luigi opowiadal zabawne historyjki, a takze widdl bardziej powazne
dociekania — m.in. o tym, dlaczego stowik latal wokét glowy Fran-
cesca. Nastepnego ranka, gdy panie byly na mszy, kontynuowano roz-
mowy w ogrodzie pod przewodnictwem fra Luigiego siedzgcego mna spe-
cjalnie honorowym miejscu 3.

Wtedy i w czasie innych, podobnych przyje¢ tego roku w ,,Raju”
Allbertich roztrzgsano m.in. takie kwestie: czy lepsze sg rzady sprawo-
wane przez jednostke, czy przez kolegium? (zagadnienie szczegdlnie
pasjonujgce kanclerza Salutatiego); definicja dobrego i zlego rzadu;
dlaczego upadto imperium rzymskie?; starozytnosci florenckie; co jest
celem i szczesciem czlowieka?; najlepszy uzytek z pieniedzy; ktére sg
godziwe, a ktore niegodziwe sposoby ich zdobywania?; czy lichwa na-
1zy do sposobow godziwych?; argumenty ma rzecz jej zakazu. Bardzo
wiele méwiono tez o roli miltosci w $wiecie — sprawie, ktérg tak wy-
soko podnie$li juz Dante i Petrarka, a ktérej poézniej tyle uwagi po-
$wiecili Marsilio Ficino i jego Akademia 32,

W procesie rozwojowym wiodgcym ku akademiom, jako stowarzy-
szeniom intelektualistow, spotkania w willi Albertich stanowity zna-
czny postep w stosunku np. do takichze spotkan opisanych przez Boc-
caccia w Filokolo i Dekameronie. Niejako gltowny akcent padal w nich
bowiem nie ma rozrywki 1 swawolne opowie$ci, lecz ma dyskutowanie
trudnych probleméw abstrakcyjnych 33. Stanowily tez one duzy krok
w odchodzeniu ruchu intelektualnego od jego stale jeszcze $cistego ze-
spolenia z instytucjami dydaktycznymi, a tym samym w ogdéle z insty-
tucjami publicznego mecenatu panstwa lub ko$ciola (jakimi przeciez

28 Por. przypis 7.

2% Giovanni da Prato: Il Paradiso.. t. 2, dispenesa 88 s. 1 i n.

3 5, 16. Tu Giovanniego z Prato zbytnio chyba poniosta fantazja. Skad bowiem
w maju pod Florencjg znalazly sie dojrzale figi? Chyba nie z jakiego§ egzotycz-
nego importu, bo owoce te Zle znoszg transport. Szczegét ten i pare innych podo-
bnych (niektére przytaczam ponizej) kazg nie traktowaé relacji tego autora zbyt
dokumentalnie.

31 Tamze s. 75 i n.

32 Tamze s. 224 i in.

3% Zauwazyt to juz A. Della Torre: Storia.. s. 171 i n.
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byly uniwersytety i inne szkoly) ku zrzeszeniom prywatnym, wspoma-
ganym ewentualnie przez mecenat prywatny (w tym takze prywatny
mecenat wiadcow).

Spotkania w Paradiso nie byly woéwczas jedynymi tego rodzaju.
Podobne w tresci intelektualnej, lecz zapewne skromniejsze w opra-
wie rozrywkowej i przez nikogo nie opisane tak barwnie, odbywaly
si¢ takze w willach innych os6b — m.in. u samego Salutatiego (u kto-
rego oczywiScie rozmawiano gléwnie o polityce, lecz takze o klasycz-
nej literaturze).

5. FLORENCKIE DOMY, ULICE I SKLEPY PAPIERNIKOW

Inng platformg, na ktérej rozwijal sie ruch intelektualny poczatku
XV wieku, i to takg platformg, stuzgcg nie tyle w dni uroczyste, co
wlasnie w dni powszednie, byla po prostu florencka ulica — publicz-
ne place i portyki, czemu sprzyjal tagodny florencki klimat. Spotykano
sie¢ tu oczywiscie tylko przygodnie (a nie regularnie, jak niegdy$ u fra
Luigiego w S. Spirito), niemniej tu wtasnie udzielano sobie naj$wiez-
szych wiadomo$ci literacko-erudycyjnych o mnowych odkryciach dziet
starozytnych, o sprowadzeniu ktérego§ z nich ze Wschodu, o odnalezie-
niu nieznanej mowy Cycerona, o rzekomym odnalezieniu gdzie§ na p6t-
nocy kompletu pism Liwiusza itd. Dyskutowano tez najrozmaitsze kwes-
tie z zakresu gramaltyki, ortografii, historii, teologii i oczywiscie wspo6t-
czesnych spraw publicznych republiki florenckiej.

Bardzo waznymi o$rodkami tego ruchu byty sklepy tzw. papierni-
koéw (cartolai) i ksiegarzy, koncentrujgce sie wzdluz dawnej via de’
Cartolai, obecnie bedgcej czescig via del Proconsolo, oraz wzdiuz daw-
nej via de' Librai, ktorg wchlonela dzisiejsza via Condotta, bedgca
nadal (po uplywie pdt tysigca lat!) ulicg nobliwych sklepéw papierni-
czych, oferujgcych m.in. wytworne gatunki papieréw o starych for-
matach, fakturach i barwach. Jednak 6wczesni cartolai byli nie tylko
dostawcami papieru, lecz takze ksiggarzami, a niektérzy z mnich prze-
de wszystkim przedsiebiorcami, ktérzy zatrudniajgc dziesigtki kopis-
tow i iluminatoréw, produkowali (zwykle na zamoéwienie bogatych
kolekcjonerow — prawnikéw, bankieréw, klasztoréow, ksigzat i papie-
zy) rekopi$mienne kopie przerdznych dziet.

,Ksieciem” florenckich cartolai, tj. najwybitniejszym reprezentan-
tem tej profesji, byl Vespasiano da Bisticci (1421—1498), bedacy do-
stawcg m.in. papieza Mikotaja V, kroéla wegierskiego Macieja Kor-
wina, Federiga da Montefeltro, Strozzich i Medyceuszéw i ktory do
historii kultury wszed! takze jako wybitny i wytrwaly biograf wielu
swych wspoéiczesnych 34. Sklep jego (i warsztat), ktéry znajdowatl si¢ na
rogu obecnej via Condotta w poblizu Badii, byt ulubionym miejscem
spotkan i dyskusji ludzi literatury az trzech pokolen — m.in. Niccola
Niccoli, Leonarda Bruniego, Poggia Braccioliniego, Marsilia Ficina,

4 Vespasiano da Bisticci: Vite di uomini illustri del secolo XV di...
per cura di Ludovico Frati. ,Collezione di opere inedite o rare dei primi tre secoli
della lingua”, t. 1—3. Bologna 1892—1893. Viespasiano opowiada, Ze niektérzy z jego
klientéw-kolekcjonerow ksigg wstydziliby sie mie¢ w swych zbiorach ksigzki
drukowane. W latach 1471—1474 we Florencji bylo tylko dwu drukarzy (gdy np.
w Wenecji bylo ich kilkunastu), wielu bylo natomiast przedsigbiorcow organizuja-
cych reczne przepisywanie i zdobienie ksigg.



Od Studium generale florentine do Chorus Achademiae Florentinae 201

Angola Poliziana. Podobng role odgrywaly réwniez sklepy innych pa-
piernikéw-ksiegarzy.

‘O$rodkami tego ruchu, tj. terenem spotkan i rozméw humanistow,
byly tez domy prywatne, czy raczej palace poszczegdlnych osdb spo-
§rod patrycjatu miejskiego i handlujacej florenckiej szlachty.

Nalezal do nich przede wszystkim — jak informuje nas wlasnie
Vespasiano da Bisticci — dom Niccola Niccoliego (1364—1437). Ten
bardzo bogaty kupiec rzucil swéj zyskowny zawéd, aby odda¢ sie cal-
kowicie poznawaniu antyku, ktérego byl wielkim entuzjasty. Staro-
zytnych wsilowal nasladowac¢ takze w. zyciu codziennym i w sposo-
bie ubierania sie. Nalezal do czolowych bibliofilow florenckich. Stwo-
rzyl wspanialg biblioteke, bogata w dziela starozytne, ktérg udostep-
nil studentom i innym osobom, czynigc ze swego domu miejsce uczo-
nych (cho¢ oczywiScie zupelnie nieoficjalnych, nieformalnych) spotkan.
Niccoli byt ,,prywatnym uczonym” (w typie Francesca Petrarki), nie-
-nauczycielem (cho¢ przez dwa roczne okresy piastowal wysoki urzad
we wladzach Studio fiorentino. Schodzono sie u miego nie na pedanty-
czne wyklady i nudne dysputy szkolarskie, lecz na zywe rozmowy
przyjaciot zgodnych w poszukiwaniu wspélnej prawdy. Niccoli osobis-
cie ttumaczyl klasyczng literature grecksg i lacinsks. Zajmowal sie tak-
ze kolekcjonowaniem przedmiotéw artystycznych, skupujgc je row-
niez dla, darzgcego go swg protekcjg, Cosima de’ Medici. Od spraw
publicznych, politycznych stronit 35,

Domem takim, w ostatnich latach przed, przelomowym w dziejach
Florencji, rokiem 1434, byl tez dom majbogatszego i najpotezniejszego
woweczas florentczyka, Palli Strozziego. Zanim jednak przyjrzymy sie
blizej lpowstalemu tam osrodkowi intelektualnemu, stanowigcemu juz
nastqpny, wyzszy etap w rozxpatrywanym przez nas magu rOZWOJowy'm
zajmiemy sie jeszcze, wczeSniejszymi od miego, a réwnie dla nas waz-

nymi, o$rodkami intelektualnymi typu — nazwijmy go tak — szko-
larskiego.

6. WOLNA SZKOLA MESSERA ROSSIEGO

Nowy, humanistyczny nuch intelektualny trzymat sie bowiem nadal
form szkolnych, uczelnianych — mie tylko sitg tradycji, inercji, lecz
chyba przede wszystkim dlatego, iz w 6wczesnym, niejako wstepnym
stadium tego ruchu, polegajacym przeciez glowme na, recepcji, czyli
wlasnie ma uczeniu sie, odpowiadaly one prawdziwym potrzebom jego
uczestnikéw. Jednak, w dazeniu do wieksze]j swobog ruch ten szukal
sobie platform nie tylko poza uniwersytetem (na ktorego terenie
jeszcze niedawno owocnie dzialal Manuel Chryzoloras) ale i poza insty-
tucjami koScielnymi (na terenie ktérych dzialal Luidi de’ Marsili).

Takg pozaumwersyteckq, a takze pozaklasztorng platformg ruchu
umystowego stala sie¢ przede wszystkim prywatna, nieoficjalna, mniefor-

-y

% Vespasiano da Bisticci: Vite.. t. 1 s. 213 i t. B8 s. 87; G. Zippel:
Nicold Niccoli. Contributo delle storia dell’umanismo. Firenze 1890; B. L. Ul-
mamnmn, Ph. A, Stadter: The Public Library of Renaissance Florence. Niccolo
Niccoli. Cosimo de’Medici and the Library of San Marco. Podova 1972 s. 59—194.
Wspanialy ksiegozbiér Niccoliego, przeznaczony przez niego na toZzu Smierci na

uzytek publiczny, nabyty nastepnie przez KuZme Medyceusza, znalazt ostatecz-
mnie swg siedzibe w slynnym dominikanskim klasztorze S. Marco.
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malna, ,,wolna — jak jg nazywa Armoldo Della Torre — szkola litera-
tury greckiej i lacinskiej”, ktora okolo 1406 r., juz po S$mierci kancle-
rza Salutatiego, powstala w domu Roberta Rossiego, szlachcica i za-
moznego obywatela florenckiego, jednego z czterech wuczestnikow
wspomnianej powyzej rozmowy w 1401 r. o upadku studiow we Flo-
rencji3®. Messer Rossi, dzigki rozleglej erudycji (zdobytej czesciowo
na florenckim Studio pod kierownictwem Manuela Chryzolorasa, lecz
glownie jednak samodzielng pracg, ,samouctwem’) zyskal sobie podob-
ny autorytet, jak niegdys$ fra Luigi de’ Marsili. Teraz, podobnie jak tam-
ten, zgromadzil wokoé! siebie kwiat florenckiej mlodziezy (bywal u niego
m.in. przyszly pater patrice, Cosimo de’ Medici), aby wprowadzié¢ tych
miodziencow w $swiat skarbow kultury starozytnej. Widzge za§ w kila-
sycznej lacinie i grece jakby klucze do owych skarb6éw, skierowal gros
wysitkéw na nauke tych jezykow.

Wielki nacisk kladl tez ma praktyczne ¢éwiczenia w dyskutowaniu.
Z powodu przewaznie miodzienczego audytorium Roberta Rossiego,
dyskusje te mialy raczej charakter bardziej ¢wiczebny niz bywalo to
np. w przypadku zespolu fra Luigiego lub w przypadku goéci Antonia
de’ Alberti czy Coluccia Salutatiego. Niemniej i one przeradzaly sie
niekiedy w dyskusje w $ciSlejszym tego stowa znaczeniu.

Wiasdnie ze wzgledu na te dyskusje, Della Torre w zebraniach u Ro-
berta Rossiego dopatrywal sie nawet (znéw chyba zby't pochopnie)
»ostatniego stopnia ewolucji zebran erudycyjnych, zanim one zr-odzﬂy
wlasciwe akademie” 37,

7. NOWE ZEBRANIA U DUCHA SWIETEGO I U MATKI BOSKIEJ ANIELSKIET

Okoto 1421 r., w znanym nam juz klasztorze pod wezwaniem Ducha
SWletego po vlewej stronie Arna, po raz wtéry rozgorzalo najjasniej-
sze w mie$cie ognisko ruchu uzrnyslowego 38 Tym razem role gléwnych
animatoréw tego ruchu, tj. nﬁstrzéw—mjauczy;cibﬂi, odegrali Evangelista da
Pisa i Girolamo da Napoli. W osrodku tym zajmowano sie gléwnie lo-
gika, filozofig i teologig. A cho¢ nie mamy dzi§ szczegdéltowych wiado-
mos$ci o tych studiach, to jednak warto podkresli¢ fakt, iz terenem ich
byl znowu Kklasztor augustianéw, a wiec mmnichéw zawsze kultywuja-
cych pewne tradycje platonskie i nmeoplatonskie, czyli te, ktére poézniej,
po kilkudziesieciu latach odegraty wazng role w genezie i rozwoju styn-
nej florenckiej Accademia Platonica . We florenckim Studio gene-
rale panowala wowczas jeszcze prawie niepodzielnie doktryna arystote-
lesowska (czy tez raczej pseudo-arystotelesowska).

3 Vespasiano da Bisticci: Vite.. t. 3 s. 37 i n.; A. Della Torre:
Storia... s. 196—200.

37 . Dultimo grado dell’evoluzione del convegno erudito, prima che essa ci
dia per frutto I’Accademia vera e propria (A. Della Torrve: Storia.. s. 200).

8 A, Della Torre: Storia.. s. 200—215; M. Maylender: Storia.. t. 5
s. 91—98. Nie bylo — jak sie zdaje — jakiej§ wiekszej cigglo§ci miedzy dziatalno-
$cig ofrodka w S. Spirito za czasow Luigiego de’ Marsili a dziatalno$cig takiegoz
oSrodka w czasa‘ch, o ktorych teraz moéwimy. Ciaglo‘éé takg sugeruje Della Torre,
lecz przeczy jej juz choéby wspomniana powyzej rozmowa Salutatiego, Bruniego,
Rossiego i Niccoliego w 1401 r. Odnoénie tego szczegélu, lepiej chyba ujgt spra-
we (35 lat wecze§niej) A. Wesselofsky: Il Paradiso.., disp. 86 (1) s. 75, stwier-
dzajgc, iz miedzy pierwszym a drugim cyklem spotkan w S. Spirito nie bylo
(poza wspblnotg miejsca) zadnych wazniejszych zwigzkow.

¥ M. Heitzman: Studia... t. 10 s. 258—259.
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Ten o$rodek w S. Spirito byt zasadniczo i przede wszystkim o$rod-
kiem dydaktycznym, a wiec takim, jakim bylo publiczne Studio fioren-
tino, ale bardziej juz wyzwolonym z pet formalnych scholastyki, ktére
w Studio krepowaly nauczanie. W tym nowym osrodku, po porannych
wyktadach nastepowaly popoludniowe dysputy. Byly one dwojakiego
rodzaju: te, odbywajgce sie w kregu prywatnym (nel circolo privato)
i te, odbywajace sie w kregu publicznym (nel circolo pubblico).
Pierwsze byly codziennymi ¢wiczeniami uczniéw; drugie — dysputami
z czynnym udziatem publicznosci.

Armnoldo Della Torre (podobnie, jak kilku innych, XIX-wiecznych
autoré6w) nazywa osrodek w S. Spirito mianem Accademia di San Spi-
rito, uznajgc jg za owg pierwszg chronologicznie akademie wloskyg (kt6-
ra miala sie pojawi¢ zaraz po, mie zakwalifikowanych przezen jeszcze
jako akademia, dydaktycznych zebraniach u Roberta Rossiego). Twier-
dzi bowiem, iz mogloby nazywa¢ si¢ akademig to grono, w ktérym,
wsrdéd oséb juz wyposazonych w pewne wyksztalcenie, dyskutowalo
sie periodycznie, w stalym miejsou i prawdopodobnie (!) w stalym
skiadzie osobowym, najwyzsze problemy spekulacji filozoficznej. Takze
Michale Maylender, w swej wielkiej encyklopedii wtloskich akademii,
relacjonuje zebrania w S. Spirito pod hasltem Accademia di San Spi-
rito, zastrzegajac sie wszakze, iz zbierajgce sie tam grono nie okre$lalo
sie samo tym mianem.

Jak juz zazxnraozylem powyzej, kry‘teria Della Torrego wy»da]q mi sie
nazbyt ,tagodne”, tj. nazbyt rozszerzajace zakres znaczeniowy nazwy
»akademia”. Sg one — jak mniemam — po prostu naciggniete w wy-
niku osobliwego wspélzawodnictwa réznych miast wloskich — oprocz
Florencji, takze Neapolu, Rzymu, nawet Sieny oraz innych jeszcze
miast — o splendor posiadania najstarszej akademii4® (podobnego do
bolonsko-paryskiego wspoélzawodnictwa o priorytet uniwersytecki).
O wiele trafniejsze wydaje mi sie ujgcie sprawy przez Jakuba Burck-
hardta, ktory augustianski osrodek w S. Spirito mazwat ,,drugim, pra-
wie ze kompletnym uniwersytetem” we Florencji4!.

. Inny jeszcze klasztorny osrodek ruchu intelektualnego we Floren-

cji zawigzal sie okoto 1430 r. u kameduléw przy kosciele Santa Maria
degli Angeli wokol Ambrogia Traversariego (1386—1439), uczonego mni-
cha-humanisty (ktéry m.in. przekladal Diogenesa Laertiosa)*. Uczestnika-
mi zebran w tym klasztorze, tj. gtownie stuchaczami Traversariego, obok
kilku miejscowych mnich6éw, byli: Gianozzo Manetti, Bartolommeo
Valori, Leonardo Dati, Matteo Palmieri, Cosimo i Lorenzo de’ Medici,
Paolo Toscanelli, Ugolino Peruzzi, Carlo Marsuppini i inni. Zajmowano
sie tu glownie sprawami humanistyczno-literackimi (zgodnie z zaintere-
sowaniami gospodarza), choé¢ zapewne poruszano takze zagadnienia po-
lityczne. Jednak seria wykladow tego uczonego mnicha oraz zebran
u niego nie trwata zbyt dtugo, gdyz Traversari, zostawszy w 1431 r.

40 Zob. np. s. 138—150 dzieta Della Torrego, ma ktérych pracowicie udawadnia
on bezpodstawno$é odnoszenia poczgtkow sienenskiej Akademii degli Intronati do
czasOw okolo Toku 1420 (rzeczowg informacje o ‘tej akademii daje M. May-
lender: Storia.. t. 3 s. 350—362), a takze s. 151—152, na ktérych neapolitanskiej
Akademii Alfonsina-Antoniana-Pontaniana ,jprzyznaje” powstanie w 1445 r.

4 J Burckhard: Kulture Odrodzenia we Wtoszech. Warszawa 1965 s. 112.

2 A, Della Torre: Storig.. s. 226—227; M. Heitzman: Studia.. t. 10
s. 259—260.
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generatem swego zakonu, musial zaja¢ sie jego sprawami, a pozniej
wyjechal na sobér powszechny do Bazylei (ktéry opisal w stynnym
pamietniku-kronice Hodeoporicon). Zaliczony zostal w poczet blogosta-
wionych kosciola katolickiego 43.

8. CONTUBERNIUM STUDIORUM DELLA LUNY

Interesujagcg formacje ruchu umystowego stworzyli okolo 1425 r.
mlodsi cztonkowie i bliscy przyjaciele rodziny Strozzich — najbogat-
szej i najpotezniejszej we Florencji do roku 1434 44,

Glowg tej rodziny byt woéwczas Palla Strozzi (ok. 1373—1462), syn
‘Onofria, najwigkszy po $mierci Coluccia Salutatiego (w 1406 r.) dzia-
tacz polityczny, jak réwniez mecenas sztuk i uczono$ci. Byl takze za-
palonym kolekcjonerem ksiagg. Podobnie jak Niccolé Niccoli, planowat
zalozenie wielkiej biblioteki publicznej; miala ona byé pomieszczona
przy klasztorze S. Trinita (kolo mostu tejze mazwy i nieopodal Pallaz-
zo Strozzi). Jak podaje Vespasiano da Bisticci, to wlasnie dzieki Palli
sprowadzono ze Wschodu do Florencji (a tym samym w ogbéle na
Zachod) wiele dziet Platona, Polityke Arystotelesa i Kosmografie Ptole-
meusza. Gdy w 1434 r. wrécili zwyciesko do Florencji Medyceusze,
zawzieci wrogowie Strozzich i od dawna ich wspélzawodnicy w bogac-
twie, potedze, a takze w mecenasowaniu sztukom i uczonosci, Palle
i niektérych innych mezezyzn z tej rodziny wygnano z Florencji, a ich
majatki zostaly zrujnowamne podatkami. Palla az do Smierci przebywal
w Padwie, gdzie nadal otaczal sie erudytami i literatami. Sam tez upra-
wial dziatalnos¢ literacks.

Juz niegdys$, w 1396 r., Palla Strozzi wraz z Salutatim sprowadzili
na katedre w Studio Manuela Chryzolorasa, ktéry — jak pamietamy —
odegral doniostg role w zapoczgtkowaniu we Florencji studiow helle-
nistycznych. Teraz, w 1429 r., dzieki Palli Strozziemu otrzymal kate-
dre w Studio inny wybitny i niemniej dla ruchu umystowego we Flo-
rencji zastuzony hellenista 1 humanista, Francesco Filelfo (1398—
1481) 45, W przeciwienstwie do Chryzolorasa, byt on Wlochem (z Tolen-
tino). Jednak lata 1420—1427 spedzit w Konstantynopolu, gdzie dobrze
poznal jezyk i literature grecka. Byl zwolennikiem epikureizmu i glo-
sicielem tezy o zasadniczej zbiezno$ci pogladéw Arystotelesa i Platona
(a wiec tezy, ktora poézniej stala sie waznym elementem doktryny Aka-
demii Marsilia Ficina). Jako czlowiek zwigzany ze Strozzim i zaangazo-
wany osobiScie w walke z Medyceuszami, nie chcgc ryzykowaé Zzycia,
uciekl z Florencji w 1434 r. jeszcze przed objeciem wiladzy przez Kuz-
me. Udat sie do Sieny, Bolonii, Mediolanu (odwiedzit takze Wegry i Pol-
ske) i przystal do sluzby mediolanskich wladcow (najpierw Filippa

43 Z kamedulskiego klasztoru i koSciola S. Maria degli Angeli dzi§ nic juz
prawie nie pozostalo. Teren jego wchloniety zostal przez wielki kompleks szpi-
talny Arcispedale di Santa Maria Nuova, ktéry tez przejgl jedyny poozstaly bu-
dynek, o$miokatng kaplice, ktérej budowe zaczal Bruneleschi w 1434 r. (w tym
samym roku, co nowy Kko$ciét S. Spirito), a ktérg przerwano z powodu braku
funduszéw w 1437 r.

“4 A, Della Torre: Storia.. s. 286—320; M. Maylender: Storia.. t. 2
.s. 85—86.

4% G. Zippel: Il Filelfo a Firenze. Roma 1899. \
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Marii Viscontiego, a nastgpnie Francesca Sforzy), uwazanych niegdys
przez florenckich republikanéw za symbol tyranii. Nadal jednak utrzy-
mywal lgcznos¢ z florenckimi intelektualistami i wielokrotnie rozwa-
zana byla sprawa jego powrotu do Florencji.

Trzecig wazng osobg, o ktérej trzeba tu wspomnie¢, byt wnuk po
kadzieli jednego ze Strozzich, mlodociany Niccolo Della Luna (ur. 1410,
zm. po 1450). Sposrod licznego grona krewniakéow, powinowatych i ich
przyjaciot, ktoérzy korzystali z pomocy, opieki i zyczliwego nadzoru
w studiach ze strony Palli, byt on chyba najzdolniejszy, a w kazdym
razie najbardziej obdarzony inicjatywa. Wnet tez wyrést na przywod-
ce i jak gdyby na naukowo-organizacyjnego kierownika calej tej gru-
py, a takze gospodarza goszczacego w swym domu jej spotkania. Dlate-
go tez po6zniej, we wspomnieniach i w literaturze (ale raczej dopiero
wtedy!), cala te grupe okreSlano mianem Contubernium studiorum Nic-
cola Della Luny, jego Commune Auditorium czy tez po prostu Cohors.

Tak wiec kazda z trzech wymienionych powyzej oséb spelniala w tej
luznej grupie inng wazng funkcje: Pella Strozzi byl przede wszystkim
mecenasem i gléwnie jemu grupa ta zawdzigczala podstawy ma-
terialne swych studiéow, a takze prac tworczych; te podstawy mate-
rialne — to przede wszystkim, oczywiscie, bogaty ksiegozbiér. Nic-
colo Della Luna tez w pewnej mierze byl jej mecenasem, lecz przede
wszystkim organizatorem, przodownikiem, przy w 6d cg. Francesco Fi-
lelfo byl natomiast jej mistrzem, tj. po prostu mauczycielem wielu
czionkow tej grupy, lecz takze jak gdyby takim dzisiejszym jej ,kie-
rownikiem naukowym”. Te trzy rozne funkcje obserwowaé bedziemy
takze w pozniejszych formacjach ruchu intelektualnego renesansowej
Italii.

Grupa Palli Strozziego, Nicolla Della Luny i Francesca Filelfa byla
bardzo liczna, co najmniej kilkunastoosobowa (dzi§ znane sg nazwiska
czternastu jej czlonkéw). Byla ona zespolem wspélnego studiowania,
czyli po prostu uczenia sie — ale uczenia sie juz bardzo nie-szkolar-
skiego, raczej samouctwa. Bvla tez zespolem wzajemnej pomocy w 0so-
bistej pracy tworczej — wspblpracy polegajacej gléwnie na wymianie
pogladéw, informacji, na dyskutowaniu. Nie byla jednak jeszcze sto-
warzyszeniem. :

Wygnanie wielu Strozzich w 1434 r. podcielo bardzo podstawy egzy-
stencji i funkcjonowania tej grupy, ale nie zlikwidowalo jej calkowi-
cie. W skromnych wymiarach istniala i pracowala nadal — moze az
do $mierci Della Luny, ktora nastgpila zapewne wkrétce po 30 wrzes-
nia 1450 r. (do ktérego to dnia odnosi sie ostatni znany fakt z jego
zycia).

Osobiscie sadze, iz wlasnie contubernium luniano (a mie mlodziencze
audytorium Roberta Rossiego, a takze nie audytorium Evangelisty z Pi-
sy i Girolama z Neapolu czyli tzw. Akademie di S. Spirito) nalezaloby
uzna¢ za 6w — jak wyrazil sie Della Torre — ,,ostatni stopien zebran
erudycyjnych, zanim one zrodzily wlasciwe akademie” 46,

Ta pierwsza wlasciwa akademia (I’accademia vera e propria) powsta-
la we Florencji w dwadzieScia lat po wygnaniu stad Strozzich. Przed-
tem jednak mialy tu miejsce inne jeszcze donioste wydarzenia.

4 A, Della Torre: Storia.. s. 200.
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9. SOBOR WE FLORENCJI. GEORGIOS GEMISTOS PLETON

Wielki wplyw na rozwéj renesansowego ruchu intelektualnego we
Florencji wywarl ekumeniczny sobér powszechny, tzw. Bazylejsko-fer-
rarsko-florencko-rzymski. Nie dlatego jednak, izby on ten ruch zainicjo-
wal (jak ujmowali to dawniej niektérzy autorzy), lecz dlatego, iz ruch
ten (rozwijajgcy sie — jak widzieliSmy — juz od dawna) bardzo zinten-
syfikowat i poglebil, a takze wzbogacil nowymi ideami-i nowym niejako
materialem doktrynalnym — zwlaszcza w zakresie platonizmu-neopla-
tonizmu, ktéry stal sie gléwng treSciag ideows poézniejszej florenckiej
Accademia Platonica %.

Sobér ten trwal od 1431 do 1445 r. Dnia 7 maja 1437 r. w Bazylei
doszlo nan do roztamu, po czym propapieska (Eugeniusza IV), legalna
mniejszo$¢ tanowila przenies¢ go do Florencji. Jednak przeniesiono
go najpierw do Ferrary, gdzie wznowil obrady 3 stycznia 1438 r., a do-
piero z poczgtkiem 1439 r. na dobre do Florencji. (Antypapieska cze§é
soboru pozostala w Bazylei, wybierajagc w 1439 r. antypapieza Felik-
sa V)48,

W owym czasie sobér ten obradowal nad unig kosciotow Wschod-
niego i Zachodniego . W zwigzku z tym Sciggnelo do Florencji wraz
z dworem bizantynskiego cesarza Jana VIII Paleologa i dworem pa-
triarchy konstantynopolitanskiego Jézefa II sporo wmczonych greckich.
Przywiezli oni ze sobg mnéstwo nieznanych na Zachodzie tekstow, kto-
re obrotni florentczycy zaraz zaczeli kopiowac¢ lub skupywaé. Sam tylko
Vespasiano da Bisticci, przy pomocy swoich czterdziestu pigciu skry-
bow, sporzadzil dwie$cie kodeks6w-kopii dla biblioteki Cosima de’ Me-
dici 50.

Takze z papiezem Eugeniuszem IV S$ciggnelo wielu wloskich uczo-
nych i humanistéw wsréd jego sekretarzy (Poggio Bracciolini, Aurispa)
oraz kardynaléw 4 biskupéw (Prospero Collonna, Giordano Orsini).

Czolowg pozycje wsroéd miejscowych, florenckich uczonych-huma-
nistéw zajmowal wowczas Leonardo Brumi. Ci lacinscy i greccy uczeni
nie znajdowali pelnego ujscia 'dla swych temperamentéw i zainteresowan
w SciSle soborowych sporach (dotyczacych gléwnie nieszczesnej kwestii
—_—f—_ i

4 B. Kieszkowski: Aweroizm i platonizm we Wtoszech w ostatnich dzie-
siecioleciach XV wieku. ,Przeglad Filozoficzny” 10932 s. 384—399; Zob. tez E. G a-
rin: Filozofia.. s. 115—118; W, Tatarkiewicz: Historia filozofii. T. 1. War-

szawa 1968 s. 14; 'S. Runcimamn: The Last Byzantine Renaissance. Cambridge
1970 s. 100—101 i in. -

8 K. Seppelt, K. Léffler: Dzieje papiezy od poczqtkéw Kosciota do cza-
sow dzisiejszych. Poznan 1936 s. 325; J. Uminski: Historia Koéciota. T. 1. Opo-
le 1959 s. 544—549 i 582—583.

4 Unia ta zostala formalnie zawarta, lecz fakitycznie zrealizowana tylko cze-
Sciowo z powodu oporu mizszego kleru wschodniego, a nawet wycofania sie z niej
niektérych jej wschodnich sygnatariuszy. 5 lipca 1439 r. akt unii podpisato 115
duchownych latynskich i 33 greckich; wtedy tylko dwu biskupéw greckich za-
protestowato. (O. Jurewicz: Schizma Wschodnia. Warszawa 1969 s. 224 i n.).
Proklamowatl jg dekret Laetentur coeli (nota bene opracowany w dwu wersjach
jezykowych, lacinskiej i greckiej, przez znanego nam juz Ambrogia Traversa-
riego) ogloszony dnia 6 lipca 1439 r. w mowowzniesionej (inaugurowanej 25 III
1436 r.), wspanialtej florenckiej katedrze S. Maria del Fiore, dokad ma te uroczy-
sto§é ojcowie soboru przenie$li sie z koSciota S. Maria Novella, stanowigcego
dotad ich gléwng aule. Te uroczysto§é w katedrze upamietnia dzi§ jeszcze tablica
wmurowana w odrzwia jej zakrystii z rozkazu florenckiej Signorii.

5% E. Borsook: Florence... s. 254,
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Filoque, czyli udzialu Chrystusa w genezie Ducha Swietego) i wyzy-
wali sie¢ w réoznych intelektualnych spotkaniach na marginesie soboru
w domach florenckich patrycjuszy (m. in. u Kuzmy Medyceusza), sie-
dzibach kardynaléw (Gerarda Landriniego, Giuliana Cesariniego) i w
Studio. Przy tym, szczegdlnym zainteresowaniem cieszyla sie problema-
tyka spoleczno-polityczna. Carlo Marsuppini, na przyklad, wowczas pro-
fesor florenckiego Studio i Gianozzo Manetti, na zyczenie soborowych
gosci, czytali i komentowali im Polityke i Etyke Arystotelesa.

Sposréd greckich wczonych specjalnie doniosta role w rozwoju ru-
chu intelektualnego we Florencji odegral Georgios Gemistos zwany Ple-
tonem (ok. 1355 — ok. 1450)5!. Na uwage naszg zasluguja takze jego
wczesSniejsze czyny i dzieje.

Urodzil sie on w Konsctamynopolu Jako mlodzieniec udal sie do
Adrianopola, woéwczas nowej stolicy osmanskiej, na dwor isuttana, Mu-
rada I. Tu odbywal studia pod kierownictwem uczonego Zyda, Elissa-
josa, pelnigcego urzad sedziego; Elissajos byl glosicielem politeizmu,
a takze pewnych doktryn wschodnich okreslanych woéwezas niezbyt
$cisle jako zaroastryzm. Okoto 1393 r. Gemistos opuscit Adrianopol i (nie
mogac wroéci¢ do Konstantymopola obleganego wtedy przez Turkéow)
osiadl w Sparcie (nazywajacej sie wowczas Mistra, Misithra, stolicy
despotatu Morei czyli Peloponezu; przebywal tu — z przerwami — az
do $mierci. Byl nauczycielem. Potem zostat sedzig i dzieki uczciwosci
w spelnianiu tego urzedu (cnocie w owym czasie rzadkiej w cesarstwie
bizantynhskim) zdoby? sobie wielki szacunek w calym kraju.

Studiowal historie starozytng i pisal dziela ma ten temat, m.in.
historie Poleponezu. Poréwnujgc $wietnos¢ dawnej Grecji z jej upad-
kiem owczesnym (zycie jego przypadlo na dlugotrwalg agonie cesarstwa
bizantynskiego zakonczong w 1453 r. zdobyciem Konstantynopola przez
Turkéw), nabral przekonania, ze za upadek ten odpowiedzialna jest
religia chrzeScijanska. Jako grecki patriota, wystepowal z réznymi pla-
nami ratowania ojczyzny — doraznymi oraz obliczonymi ma pézniejszg
realizacje.

Plany dorazne mialy ma celu zabezpieczenie Peloponezu przed na-
walg turecks, a polegaly na wybudowaniu w poprzek Istmu (czyli
Przesmyku Korynckiego) muru obronnego (istniat juz taki mur w sta-
rozytnosci) i reorganizacji sit zbrojnych Morei. W itej sprawie pisal
w 1415 r. i po6zniej listy-memoriaty do cesarza Manuela i jego brata,
despoty Morei, Teodora II. Budowe muru rzeczywiscie rozpoczeto.

Drugi plan mial na celu przywroécenie Grecji jej dawnej $wietnosci,
a polegal na stworzeniu na Peloponezie panstwa opartego na podstawach
filozofii, religii i prawodawstwa antycznego. W tej sprawie Gemistos
obrat sobie za glownego przewodnika — co bardzo znamienne — Pla-
tona, fascynujgcego teoretyka panstwa, autora Rzeczypospolitej i Praw,
a przy tym takze rzeczywistego (cho¢ niefortunnego) reformatora panstwa
syrakuzanskiego; wlasnie w celu podkreslenia swych zwigzkéw z Pla-

-

51 F, Schultze: Georgios Gemistos Plethon wund seine reformatorischen
Bestrebungen. Jena 1874, zwiaszcza s. 23—124; B. Kieszkowski: Georgios
Gemistos Pleton. ,Przeglad Filozoficzny” 1933 s. 26—50; G. Saitta: Il pensiero..,
t. 1. s. 462—467; S. Runciman: The Last Byzantme Renaissance, Cambrldge
1970, zwtaszeza s. 77 i n.

%
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tonem, Gemistos przybral imie Pleton 52. Faktycznie jednak jego wlasna
filozofia inspirowana byla nie tylko filozofig Platona, lecz takze filozo-
fia Plotyna, Proklosa, innych neoplatonikéw, pitagorejczykéw, Arysto-
telesa, stoikéw oraz doktrynami wschodnimi. Co wiecej, chociaz w szcze-
gbélach Gemistos-Pleton nasladowat rozwigzania Platonskiej Rzeczypospo-
litej, to jednak punkt wyjscia jego koncepcji panstwa byl inny niz
atenskiego filozofa lub jego aleksandryjskiego kontynuatora, Plotyna.
Pletonowi chodzito bowiem nie o nakreslenie panstwa idealnego (w sen-
sie platonskim) lecz o znalezienie najlepszej formy organizacyjnej spo-
leczenstwa, ktéra dawalaby szczescie ludziom nalezgcym do tego spo-
leczenstwa — szcze$cie oczywiscie doczesne. W ogoéle szczescie ludzi
jest centralnym problemem catej, bardzo rozbudowanej filozofii Pletona,
obejmujgcej ontologie, kosmologie, teologie, psychologie itd.’®* Waznym
elementem ogoétu doktryn Pletona byla opozycja w stosunku do chrystia-
nizmu i powroét do dawnego greckiego politeizmu, jednak nie powr6t
prosty czy maiwny (w typie — powiedzmy — powrotu Juliana, Apostaty),
lecz podbudowany filozoficznymi spekulacjami, ktére te dawnag religie
greckg znacznie zmodyfikowaly. Calo§é swych doktryn Pleton zawart
w gléwnym, lecz nie dochowanym do naszych czaséw, dziele swego
zycia, napisanym jeszcze przed wyjazdem ma sobor, pt. Némoi (Prawa).

Jednak Pleton w Sparcie nie tylko pisat te ksiege oraz memoriaty
do wtadcy, za ktérego posrednictwem (podobnie jak miegdy$ sam Platon)
usitowal realizowaé swe projekty, lecz takze (na co chcialbym zwroécié
specjalng uwage) stworzyt ze swych uczniow co§ w rodzaju stowarzy-
szenia czy raczej sekty, ktérej czlonkowie dzielili sie na egzoterycznych
i ezoterycznych i do ktorej nalezeli m.in.: Gregorios Monachos, Hiero-
nymos Chartonimos, ksigze Demetrios i Jan Bessarion 4.

Cesarz Jan VIII poznat Pletona osobi$cie juz w 1428 r. podczas swej
podrozy. po Peloponezie, a gdy zapytal go o zdanie w sprawie projek-
towanego soboru majgcego przynie§¢ unie obu koscioléw, po ktoére]j
spodziewal sie duzych korzysci politycznych, Pleton, niechetny tej unii

52 Ten zwrot ku Platonowi byt wéwezas nowoscig takze na Wschodzie, gdzie,
podobnie jak na Zachodzie, panowal prawie niepodzielnie autorytet Arystotelesa
(odosobnionym zjawiskiem byl Michat Psellos, ktéry w XI w. usilowal zastapié¢
ten autorytet autorytetem Platona). Zob. L. Mohler: Kardinal Bessarion als
Theologe, Humanist und Staatsmann. Funde wund Forschungen. I Band. Darstel-
lung. Paderborn 1923 s. 349—350; M. Heitzmamn: Studia.., t. 10 s. 273. Takze
Bogdan Kieszkowski jako mowo$é traktuje ,pojawienie sie platonizmu na gruncie
grecko-bizantyjskim dzieki dzialalno$ci Gemistosa Pletona” (B. Kieszkowski:
Platonizm renesansowy. Warszawa 1939, s. VII), a samego Pletona jako ,jednego
z najwybitniejszych kontynuatoréw i odnowicieli platonizmu” (B. Kieszkowski:
Georgios... s. 26). Wprawdzie innego nieco zdania jest Runciman, ktory twier-
dzi, ze ,Grecy prawie przez dwa tysigce lat spierali sie o wsp6lzawodniczace
ze sobg zastugi Platona i Arystotelesa”, ale tego pogladu wani mie argumentuje
ani mnie rozwija, dodajgc natomiast: ,Dobrzy «duchowni wierzyli w szkolenie
filozoficzne. Stosowali oni platonskie terminy i arystotelesowskg metodologie”.
(S. Runciman: Upadek Konstanfynopola 1453. Warszawa 1968 s. 20).

53 Zwiegzlg rekonstrukcje systemu filozoficznego Pletona daje B. Kiesz-
kowski: Georgios..; bardzo obszerng i gruntowng — F. Schultze: Geor-
gios... s. 127—320.

S. Runciman (Upadek.. s. 31) pisze wrecz f(lecz raczej pochopnie), iz
wio Mristrzg?3 Pleton ,zalozyl Akademie Platorisky”, Por. F. Schultze: Geor-
gios... s. 53.
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(jako czynnikowi moggcemu wzmocni¢ gléwnego wroga jego ojqzymy,
tj. chrzescijanstwo), co prawda nie odradzal mu jej wprost, lecz jednak
zalecal wielks ostrozno§é w rokowaniach z lacinnikami. Gdy wiec cesarz
wybral sie na sobor do Florencji, zabral ze sobg Pletona jako jednego
ze swych $wieckich - doradcow teologiczno-politycznych.

Pleton we Florencji — do ktérej jego stawa najwiekszego wsrod
Grekéw uczonego i najlepszego znawcy Platona (wrecz jako ,no-
wego Platona”) dotarla na diugo przed soborem (m.in. przez handla-
rzy skupujgcych na Wschodzie greckie pisma) — jako czlowiek Swiecki,
nie bral bezposredniego udzialu w obradach soboru. Natomiast na jego
marginesie rozwinagl zywa dzialalno§¢ — mozna powiedzie¢ — ideolo-
giczng, propagandowsg: wykladal, dyskutowal, pisal nota bene wszystko
po grecku, bo laciny nie znal); specjalnie wielkg wage mialy jego
wystgpienia na zebraniach w domu kardynata Giulana Cesariniego (p6z-
niejszego legata papieskiego przy krélu Wiadystawie w bitwie pod
Warng), w ktéorych uczestniczy! takze Kuzma Medyceusz; Pleton bywat
tez w domu samego Kuzmy. Jednak przedmiotem tej propagandy byty
nie tylko wlasne poglady reformatorskie Pletona w dziedzinie panstwa
i religii (na swobodne gloszenie ktérych raczej nie pozwalaly soborowe
okolicznoéci), lecz platonizm, stanowigcy jak gdyby ich podbudowe 55.

Propaganda platonizmu przez Gemistosa-Pletona we Florencji wy-
wolala ogromne poruszenie. Przede wszystkim wzmogla, przejawiajgce
sie juz wczesniej, zainteresowania Platonem tak, ze wlasciwie dopiero
od tego czasu mozna méwi¢ o renesansowym platonizmie jako oddziel-
nym pradzie filozoficznym 5. Ruchowi intelektualnemu, ktéry dotych-
czas zorientowany byt tylko na okreslong problematyke, nadal charakter
ruchu zorientowanego takze wedlug okreslonego mistrza, przewodnika.
Takze Pleton pierwszy na gruncie wloskim, wbrew synkretycznej tra-
dycji florenckiej, przeciwstawil ostro platonizm arystotelizmowi, zwla-
szcza arystotelizmowi awerroistycznemu, ktérego glownym ogniskiem
byla woéwczas niedaleka Padwa. Sprawie tej poswiecone bylo tez (spisane
po lacinie z wykladéw Pletona przez jego florenckich admiratoréw
i wydane pdézniej pod jego imieniem) dzieltko Platinicae et Aristotelicae
philosophiae comparatio (Venetiis 1532) 57,

Szczegblnie wdziecznym stuchaczem i odbiorcg pro-platonskiej pro-
pagandy Pletona stal si¢ sam KuZma Medyceusz. Zapewne Pleton opo-
wiadal mu takze o owej sekcie-stowarzyszeniu w Sparcie. Najprawdo-
podobniej tez pod wplywem rozméw z Pletonem juz wtedy powstatl
w jego umysSle zamiar stworzenia we Florencji czego$ na podobienstwo
dawne]j atenskiej Akademii (a moze nawet — jak to ujmujg niektorzy —
wskrzeszenia u siebie, we Florencji tejze Akademii), z tym jednak, iz
realizacje tego zamiaru odkladal na pézniej, do stosowniejszego mo-
mentu.

5% M. Heitzman: Studia.. t. 10 s. 277—278.

% B. Kieszkowski: Aweroizm i platonizm... s. 388. Chociaz Platonem
interesowano sie¢ na Zachodzie od dawna (w roézny sposéb nawigzywaly don np.
szkola w Chartres i, wspomniana tu juz, tradycja augustynska), to — zdaniem
Kieszkowskiego — 2zadnego ze $redniowiecznych pradéw mawigzujgcych do Pla-
tona nie da sie ani genetycznie, ani przedmiotowo zwigzaé z platonizmem
wloskim XV wigku.

5 M. Heitzmamn: Studia... t. 10 s. 278—283. '
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Po latach (w 1492 r.) pisat o tym Marsilio Ficino 38.

Jednak bledne interpretacje tej wypowiedzi Ficina, a zwlaszcza za-
wartych w mniej wzmianek o pewnych zadaniach, ktére duzo, duzo
pozniej malozyl Kuzma na samego Marsilia (juz dwudziestoparoletniego)
staty sie zZrédlem legendy jakoby w czasie soboru florenckiego (a odno-
szono to wydarzenie juz do roku 1438), Kuzma poznawszy nauke Platona
i przejgwszy sie nig, formalnie zalozyt (czy tez wskrzesit) we Florenciji
Akademie Platonsks, na jej kierownika wyznaczyl szeScioletniego wow-
czas Marsilia, syna swego lekarza, a faktycznie uruchomienie tej insty-
tucji odlozyl do czasu, gdy maly Ficino dojrzeje do wyznaczonej mu
roli . Dlatego to niektérzy autorzy, jako date zalozenia florenckiej
Accademia Platonica podaja rok 1438. Legende te, swego czasu dosé
rozpowszechniong, a pokutujgcg jeszcze i obecnie ¢, poddat przekony-
wujgcej krytyce Arnoldo Della Torre, a nastepnie Heitzmman €1,

Naprawde woéwcezas Akademii we Florencji jeszcze nie zalozono.
Wkroétce po zawarciu w dniu 6 lipca unii koScielnej, Pleton i wielu
innych soborowych gosci opuscilo Florencje, potem caly sobér przeniost
sie do Rzymu, Florencje za$ znowu dotknely zamieszki i wojny (1443—
1455), do ktorych jeszcze dolaczyta sie wielka epidemia (1448—1450).

Poza Pletonem, warto jeszcze krotko zwréocié uwage na innego
ekisperta, ktory towarzyszyl cesarzowi Janowi VIII ma sob6or do Flo-
rencji. Byl nim Georgios Scholarios (ok. 1400 — ok. 1468), ktory po6z-
niej, jako mmnich, przybrat imie Gennadios ¢2. Podobnie jak Pleton, byl
on przeciwnikiem unii, lecz z zupemlie innych powodéw. Chodzito mu
bowiem o dobro Kosciota Wschodniego, ktore stawial ponad interesy
gingcego panstwa bizantynskiego. Na soborze we Florencji popierat
wprawdzie unie, lecz po powrocie na Wschéd zwalczal wszelkie usito-
wania jej realizacji. Ok. 1450 r. wstgpit do klasztoru w Konstantynopolu,
a po zajeciu tego miasta przez Turkéw (w 1453 r.) sulttan Mahmed II
spowodowal w 1454 r. jego wybér ma patriarche konstantymopolitan-

—

58 Magnus Cosmus Senatuconsulto patriae pater, quo tempore Concilium in-
ter Graecos atque Latinos sub Eugenio pontifice Florentiae tractabatur, philo-
sophum Graecum, nomine Gemistum, cognomine Plethonem, quasi Platonem
alterum, de mysteriis Platonicis disputantem frequenter audivit. E cujus ore
ferventi sic afflatus est protinus, sic animatus ut inde Academiam quandam alta
mente conceperit, hanc opportuno primum tempore pariturus. Deinde dum con-
ceptum tantum magnus ille Medices quodammodo parturiret, me electissimi
medici sui Ficini filium, adhuc puerum tanto operi destinavit: ad hoc ipsum
educavit in dies: operam praetereea dedit, ut ommes mon solum Platonis, sed
etiam Plotini libros Graecos haberem. Post haec autem anno millesimo quadri-
gentesimo sexagesimo tertio, quo ego trigesimum agebam aetatis amnum mihi
Mercurium primo Termaximum, mox Platonem mandavit interpretandum. M. Fi-
cino: Proemium. W: Plotinii opera ommnia. Porphyrii Liber de vita Plotini cum
Marsilii Ficini Commentariis et ejusdem interpretatione castagata. T. 1. Oxonii
1835 s. XVII.

5 Autorem tej legendy jest J. Corsi, autor dzieta Marsilii Ficini vita wy-
danego przez A. Bandiniego w 1772 r. Zob. M. Heitzman: Studia.. t. 204—205,
291 i 299.

8 Np. Runciman pisze, iz Kuzma de Medici ,zalozyl! na jego [Gemistosa-
Pletona — W.R.] cze§é Akademie Platofiskg” (S. Rumnciman: Upadek... s. 35).

8t M. Heitzman: Studia... t. 10 s. 301—305.

82 M. Jastrzebski: Jerzy Scholarios. Jego znaczenie w dziejach unii flo-
renckiej i teologii bizantyniskiej. ,,Collectanea Theologica (Przeglad Teologiczny)”
1932 s. 208—240; B. Kieszkowski: Georgios.. s. 31—32; S. Runciman:
Upadek..., zwlaszcza s. 219 i n.
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skiego, powierzyl mu sgdownictwo duchowne i $wieckie nad Grekami,
mianowal baszg i zawar! z nim swego rodzaju konkordat, ktéry byl
podstawq stosunkow miedzy panstwem tureckim a koSciolem blzarntyn-
skim az do roku 1923. Po powrocie z Florenc;u Gennadios zwalczal nie
tylko unie, lecz takze — i to bardzo zawziecie — Pletona. Pisal man
oskarzenia i donosy %%. Zmusil do tego, by ostatnie lata swego diugiego
(prawie 100-letniego) zycia wypelnit polemikami i obrong, a po jego
Smierci, gdy sam doszed! do wielkiej wladzy koscielnej, wydal wyrok,
na mocy ktérego gltéwne dzieto Pletona Némoi zostalo spalone na stosie.
Byl tez wrogiem wszelkiego platonizmu, a zwolennikiem arystotelizmu,
a takze wielkim entuzjastg Tomasza z Akwinu, ktérego doktryne (z pew-
nymi tylko zastrzezeniami) propagowal na Wschodzie.

Jak wiec widzimy, zar6wno sympatie proplatonskie, jak i antypla-
tonskie antypatie miewaly wowczas do§¢ wyrazne odniesienia spoteczno-
~polityczne.

10. CHORUS ACHADEMIAE FLORENTINAE

Tymeczasem we Florencji powstaly wreszcie warunki umozliwiajgce
wydobycie sie jej zycia intelektualnego z wieloletniej depresji, w ktorsg,
wkrétce po opuszczeniu tego miasta przez Sobér Bazylejsko-ferrarsko-
-florencko-rzymski, wpedzily je wojny, zamieszki i epidemia. Dnia
9 kwietnia 1454 r. w lombardzkiej miejscowosci Lodi zawarto pokoéj
kladacy kres ostatniej z tych wojen, dwuletniej wojnie o sukcesje
Ksiestwa Mediolanu, w ktérej Florencja, wraz z Genug i Mantug, wal-
czyly po stronie Sforzéw, a przeciw Neapolowi, Wenecji, Sawoi i Mon-
ferrato. 30 sierpnia tegoz moku Wenecja, Mediolan (Francesco Sforza)
i Florencja zawigzaty lige, ktora trwac¢ miala 25 lat, a 26 stycznia 1455 r.
przystgpit do niej takze krol Neapolu, Alfons, co stalo sie ostatecznym
przypieczetowaniem pokoju 4,

Juz ponad miesigc przed tym ostatnim wydarzeniem, okoto potowy
grudnia 1454 r. czterech florenckich humanistow: Alamanno Rinuccini,
Andrea Alamanni, Antonio Rossi i Marco Parenti (z ktoérych trzej
pierwsi byli niegdy$ contubernales Della Luny) zatozyli stowarzyszenie
majace na celu wspélne studiowanie literatury, ktére wnet przyjelo
nazwe Achademia .

Powstanie tego stowarzyszenia stanowi istotny, jakosciowy skok
w rozpatrywanym przez nas procesie rozwojowym, [procesie powsta-
wania nowego typu instytucji. Bylo to stowarzyszenie bardzo luzne,
malto formalne, bedace wlasciwie tylko nieco bardziej trwalg grupsg
ludzi zlaczonych wzajemng sym[patla, wspolnyrm zainteresowaniami,
programem kulturalnym i zamierzeniami, ktérzy postanowili razem
pracowa¢. Niemniej bylo to juz grono, ktorego czlonkowie uswiadamiali
sobie wlasng grupowg wspélnote i odrebno$é, co wiasnie stanowi istotng

6 To wiasnie jednemu z takich pism, listowi do egzarchy Jo6zefa, zawdzie-
czamy dzi§ skape wiadomo$ci o sekcie-szkole Gemistosa-Pletona w Sparcie.

64 C, Canetta: La pace di Lodi. ,Rivista Storica Italiana” 1885 s. 516—564.

6 A Della Torre: Storia.. s. 354—425; M. Maylender: Storia.. t. 2
s. 84—93; J. E. Seigel: The Teaching of Argyropulos and Rhetoric of the First
Humanists. W: Action and Conviction in Erly Moder Europe, Essays in Memory
of E. H. Harbison. Princeton (N. J., U.S.A.) 1969 s. 237—260.



212 5 W. Rolbiecki

ceche zrzeszen naukowych %. Wyrazem tej swiadomo$ci byla od samego
poczatku wspomniana juz nazwa; poézniej przybyly inne jeszcze jej
manifestacje. Bylo to wiec pierwssze faktyczne stowarzyszenie
w rozpatrywanym tu przez nas ciggu rozwojowym, a przy tym jeszcze
i pierwsze takie, ktére samo sobie przybrato miano ,,akademia” 7 (a nie
otrzymato go ,,poSmiertnie” od historykéow lub wspominkarzy, jak stato
sie to w wypadku, wspomnianej powyzej tzw. Akademii di San Spirito
i w wypadkach wielu, wielu innych jeszcze podobnych ugrupowan —
wezesniejszych i1 pézniejszych).

Glownym inicjatorem tych wspdlnych studiow i zalozenia owego
stowarzyszenia byt Alamanno Rinuccini (ur. 1419)9%8 niegdy$s jeden
z dwu najmlodszych (obok Andrea Alamanmniego, ur. 1421) contubernales
Della Luny, a teraz juz trzydziestopiecioletni wczony, znajgcy dobrze
zar6wno lacine jak i greke (ktére studiowal pod kierownictwem Leo-
narda Bruniego i Carla Marsuppiniego), a p6zniej znany (podobnie jak
i Andrea Alamanni) jako ostry krytyk tyranii Medyceuszow. W jego
to domu, w pierwszych miesigcach istnienia Akademii, czlonkowie tego
stowarzyszenia schodzili sie na codzienne wspélne studia, bedgce wow-
czas glownie wspélnym wuczeniem sie, czy tez doksztalcaniem. W tej
poczgtkowej fazie egzystencji Akademia byla wiec jak gdyby koéltkiem
samokisztatceniowym.

Do czwoérki zatozycieli wnet zaczeli dolgczaé inni.

Juz 21 grudnia 1454 r. wystosowal do nich list gratulacyjny Donato
Acciaiuoli (1429—1478) %9, wowcezas mlody, dwudziestopiecioletni huma-
nista, pochodzacy z bogatego florenckiego rodu bankierskiego (finansu-
jacego w przeszlosci m.in. kr6léw Anglii i Neapolu), a po kadzieli wnuk
Palli Strozziego, pdézniej stawny jako wytrawny znaweca i gorgcy zwo-
lennik filozofii Arystotelesa (Cristoforo Landino nazwie go: peripateti-
corum princeps), ttumacz na lacine dziel Arystotelesa i Plutarcha, tiu-
macz na lingua volgare laciniskiego dziela Leonarda Bruniego Historia-
rum Florentini populi libri XII (przetozyl je ma polecenie Signorii
w 1476 r.), autor Zywota Karlomana (napisanego po lacinie, wreczonego
krélowi Francji Ludwikowi XI), wielokrotny ambasador i wreszcie,
w 1478 r., florencki gonfaloniere di giustizia.

Wywigzala sie wymiana listow. Czlonkowie Akademii zapraszali
Donata do swego grona, lecz w nim pojawily sie jakie§ opory. Przy-
czyng ich byly — jak sie zdaje? — (niezbyt dzi§ jasne) rozbieznosci
pogladow miedzy mimi a nim mna stosunek studiéw naukowych czyli ,zy-
cia teoretycznego” (arystotelesowego bids teoretikés) do zycia praktycz-
nego (biés praktikos), zaréwno publicznego (politycznego), jak i pry-
watnego (zawodowego), a wiec w istocie rozbieznosci koncepcji samych
studiéw, ktére rozczarowany i zgorzknialy Rinuccini chcial traktowaé

% P, Rybicki: Funkcje nauki i ich zwiqzki z organizacjq spoteczng dzia-
talnosci mukowej. Referat na zebraniu Zespolu Historii Metodologii Zakladu His-
torii Nauki i Techniki PAN w dniu 20 marca 1973 r. w Krakowie. Zob. sprawo-
zdanie H. Holda-Roé6ziewicz ,Kwartalnik Historii Nauki 1 Techmkl” 1973
nr 3 s. 614,

%7 G. Gabrieli: L’Accademia.. s. 6.

8 G, Saitta: Il pensiero.. s. 401; E. Garin: Filozofia... s. 113—115.

% E, Garin: La giovinezza di Donato Acciaiuoli (1429—1456). ,,Rinascimento”
R. 1: 1950 nr 1 s. 43—70.

‘70 A, Della Torre: Storia.. s. 362—364; M. Heitzma n: Studia.. t. 10
s. 285—286; E. Garin: La giovinezza.. s. 49 i n.
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jako ucieczke od ,zycia praktycznego” i jego goryczy, a on Acciaiuoli,
jako pewnego rodzaju czynnos¢ ustugowg w stosunku do tegoz ,zycia
praktycznego” 7'. Ostatecznie jednak opory te zostaly przezwycigzone
(pewng role odegral w tym Poggio Bracciolini, ktérego i akademicy
i Donato odwiedzali w jego willi w Terranova) i juz w marcu 1455 r.
Acciaiuoli przystgpit do Akademii. Szybko zdobyl sobie w niej wielki
autorytet, a z czasem stal sie jej przywoéddces.

Po przystgpieniu Acciaiuoliego do Akademii i objeciu (nieofi-
cjalnego) przywddztwa, czesto rozwazano w niej problematyke spo-
leczng — te problematyke, ktéra ozywiala caly rozpatrywany tu do-
tychczas florencki ruch intelektualny. Niemniej warto zwroéci¢ uwage
na to, iz juz u marodzin pierwszej chronologicznie akademii wloskiej
pojawity sie i walczyly ze sobg dwie tendencje — nazwijmy je tak
krotko — eskapizmu i zaangazowania spotecznego, ktére odtad - towa-
rzyszy¢ i przeciwstawia¢ sie bedg sobie w akademiach i towarzyst'wa-oh
naukowych az po dzien dzisiejszy.

W tym samym, co Acciaiuoli, czasie przystgpil do Akademii jeszcze
jeden mlody humanista, Marco Parenti (ur. 1421) — takze spokrewmiony
ze Strozzimi.

Indywidualno$cia, ktéra wywarla ogromny wplyw na dzieje naszej
Akademii i przez kilkanascie lat byla jej postacig centralng, byt Grek
Jan Argyropulos (ok. 1415—1487)72. Po wupadku Konstantynopola
(w 1453 r. zdobytego przez Turkoéow) schromil sie we Florencji. Przybyt
tu na krétko juz pod koniec 1454 r. W pierwszej polowie roku 1455
osiedlit si¢ na stale i rozpoczat dziatalno$é jako wykladowca pry-
watny, a w pazdzierniku 1456 r. zostal lektorem filozofii greckiej
w Studio (z pensjg 400 florenéw rocznie) i w styczniu 1457 r. rozpoczal
swe oficjalne wyklady uniwersyteckie.

Nominacja jego poprzedzona byla kilkunastomiesiecznymi zmagania-
mi o obsadzenie paru katedr w Studio, wakujgcych woéwczas wskutek
niedawnych wojen i zgonéw, ktére to zmagania bardzo angazowaly
cztonkéw mnaszej Akademii, lecz takze dzielily ja na wzajemnie prze-
ciwstawne obozy. Rozpoczely sie one 25 lutego 1455 r., kiedy to Signoria
postanowila zaangazowaé¢ do Studio profesora retoryki i profesora poezji,
aby zaspokoi¢ zyczenia wielu milodych ludzi chcgcych studiowaé te
przedmioty. Jednak wyznaczyla pensje tak podie (250 florenéw rocznie),
a ponadto niektérzy urzednicy Kancelarii publicznie dawali wyraz swym
przekonaniom o niewielkiej przydatnosci tego rodzaju studiéw, ze wy-
wotato to wielkie rozgoryczenie i wzburzenie zainteresowanych. Wy-
buchly swary i awantury. Tymczasem czlonkowie naszego stowarzysze-
nia — Donato Acciaiuoli, Alamano Rinuccini i Andrea Alamanni —
niemal codziennie gromadzili uczniéw, zastepujac prywatnymi éwicze-
niami w wymowie dziatalnos¢ nieobsadzonych katedr. Prywatnie wykta-
dal réwmiez Argyropulos, a na jego wyklady przychodzili takze czlon-
kowie Akademii. Spoér przeciggal sie i komplikowal. Wéréd kandydatéow

1 Po wielu latach, echo tych rozbiezno$ci zabrzmialo w Disputationes Camal-
dulenses Cristofora Landina.

72 A. Della Torre: Storia.. s. 366—399; G. Cammelli: I dotti bizantini
e le origini dell’'Umanesimo. II. Giovanni Argiropulo. Firenze 1941, zwlaszcza
s. 856—129; E. Garin: Platonici bizantini e platonici italiani. W: Studi sul plato-
nismo medioevale, Firenze 1958, zwlaszcza s. 188—190; J. E. Seigel: The Teach-
ing of Argyropulos... s. 237—260.
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na katedre byli m.in. Francesco Filelfo (ktéry juz od 1447 r. préobowal
pogodzi¢ sie z Medyceuszami), Cristoforo Landino (ktéory katedre we
florenckim Studio otrzymal, ale dopiero w 1458 r.), oraz czlonek Aka-
demii, Antonio Rossi (ktéry katedry mnie otrzymal i zawstydzony
opuscil Florencje w 1455 r. udajgc sie do Rzymu). Ostatecznie jednak
nominacja Argyropulosa w 1456 r. na katedre, zajmowang niegdy$ przez
Leonarda Bruniego i Carla Marsupiniego, byla juz wspdélnym sukcesem
Akademii jako catosci, ktora energicznie o te nominacje zabiegala.
Kandydature Argyropulosa popart takze Kuzma Medyceusz i jego syn,
Pietro.

Akademia skupila sie wokoél greckiego mistrza, a jej nazwa, wy-
stepujaca teraz czesciej w formie Chorus Achademiace Florentinae,
a takze Achademia Florentina i Nova Achademia, stala sie po prostu
nazwg calego grona uczniow Argyropulosa, ewentualnie jakiego§ wez-
szego, lecz nie wyodrebnionego Scisle zespolu w tym gronie.

Tym samym liczba oséb malezgcych do tej Akademii znacznie sie
powiekszyla, lecz granice jej staly sie mmniej ostre. W tym tez sensie,
jednym z jej czlonkéw stal sie miody Lorenzo de’ Medici (1449—1492),
wnuk Kuzmy, a przyszty (od 1469 r.) wladca Florencji, znany jako
Liorenzo il Magnifico. Nalezeli tez do niej Jacopo Acciaiuoli, trzech
Pandolfinich: Pandolfo, Pierfilippo i Domenico, Piero de’ Mazzi, Cristo-
foro Liandino, Banco da Casavecchia, Francesco Filarete i inni.

Listowng laczno$¢ z Akademia utrzymywal, przebywajacy poza Flo-
rencjg, Francesco Filelfo.

Ciekawe przy tym, iz — jak opowiada nieoceniony Vespasiano da
Bisticei 7 — ,messer Giovanni Argiropulo”, oprécz oficjalnych wykla-
déw w Studio, prowadzit dodatkowe zajecia u siebie w domu dla wez-
szego grona swych shtuchaczy, kitérzy go o to prosili, bo im te oficjalne
wyklady nie wystarczaly, a zwlaszcza — co warto specjalnie podkres-
lic — bo brak im bylo w Studio mozliwosci prowadzenia swobodnych
dyskusji z mistrzem i miedzy sobg. Zauwazmy tu moze, iz messer
Giovanni, gromadzgc u siebie w domu wezsze grona swych stuchaczy,
postepowal bardzo podobnie, jak niegdy$ postepowal sam Platon, s$ciga-
jagc do swego domu wybitniejszych uczniéw, ktéorych nie zaspokajaly
ogélne wyklady w gaju Akademosa 7.

Jednak Argyropulos platonikiem, czy tez meoplatonikiem bynajmniej
nie byt Platona znal wprawdzie dobrze, lecz zaréwno w Studio, jak
i u siebie w domu wykladal i objasnial gléwnie Arystotelesa, ograni-
czajac sie do ,,godzenia” z nim Platona, ktérego — jak wiadomo —
Arystoteles krytykowal, np. za jego nauke o ideach.

Te dodatkowe zajecia u Argyropulosa, w domu miaty zupelnie inny
charakiter niz zajecia w Studio. Gdy tamte byly po prostu wykladami,
te byly wyjasnieniem przez mistrza watpliwo§ci uczniow powstajgcych
podczas stuchania tych wykladéw, a takze dyskusjami, ktore z pew-
noscig bylty znacznie swobodniejsze miz tradycyjne dysputy uniwer-
syteckie.

Podobne zebrania odbywal Argyropulos wraz ze swymi uczniami
takze (zwlaszcza w dni §wiateczne, gdy nie bylo wykladow w Studio)
w domu Kuzmy Medyceusza — i to przy jego czynnym udziale. Udzial

7 Vespasiano da Bisticci: Vite.. t. 2 s. 248.
“ M. Jezienicki: O szkole platoniskiej czyli Akademii, jej organizacji
i dziatalno$ci naukowej. ,,Eos” R. 4: 1900 (Lwoéw) s. 140 i n.
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ten polegal zas gléwnie na wypytywaniu Argyropulosa i w ogéle gosci
o zdanie w réznych sprawach. Byla to, np., sprawa nieSmiertelnosci
duszy, lecz takze sprawa stosunku praw panstwowych do etyki, czy
wreszcie zagadnienie komu nalezy sie wyzsze stanowisko w spoleczen-
stwie: naczelnikowi sily zbrojnej, czy naczelnikowi rzgdu panstwowego
(sprawa bardzo frapujaca ze wzgledu na. role, ktérg w 6wczesnych pan-
stewkach wloskich odgrywali kondlotlerzy) Takze te pytania gospodarza
i odpowiedzi gosci przeradzaly sie w zywe dyskusje 7

Florencka Akademia miala jeszcze jedng ceche ko;arzacq jia z jej
atensky poprzedniczkg i jej mistrzem, Platonem, a mianowicie intelek-
tualne bankiety, sympozja. Odbywaly sie one zwlaszcza w domu Franca
Sacchettiego, ktéory dwa razy*“do roku zapraszal Argyropulosa wraz
z catg Akademig na uczte 7.

Argyropulos przebywat we Florencji do sierpnia 1471 r., po czym
podazyl do Rzymu, aby obja¢ katedre w Sapienzy (uniwersytecie rzym-
skim), gdy tylko dowiedziat sig, iz jego dawmy mistrz, Francesco Della
Rovere zostal papiezem (Sykstusem IV). Zmarl w Rzymie w 1487 r.”?

Po wyjezdzie Argyropulosa, czolowg postacig Akademii zostal Donato
Acciaiuolo i byt nig az do swej §mierci w roku 1478, ktoéry to rok
wyznaczyl tez kres egzystencji samej Akademii.

11. ZAGADKA NAZWY ,,AKADEMIA”
1

Poswieémy jeszcze troche uwagi faktowi obramia sobie nazwy ,,Aka-
demia” (Achademia, Chorus Achademiae Florentinae) przez grupe Ri-
nucciniego-Acciaiuoliego-Argyropulosa. Wybor tej mazwy — jak juz
zamaczylem — byl precedensem, a wiec sprawa jest tym ciekawsza
i wazniejsza.

Wyjasnieniem, ktére mogloby sie tu nasuwaé 8, byloby powolanie
sie na domniemang cheé pewnych os6éb kontynuowania we Florencji
dzieta wielkiego Platona i jego atenskiej szkoly w sensie — to chcial-
bym szczegélnie podkreslic — kontynuowania platonskiego kierunku
filozofowania. Che¢ taka zywil podobno juz w latach 1438—1439 Kuzma
Medyceusz pod wplywem propagandy Gemistosa-Pletona, czego dowo-
dem majg by¢, cytowane powyzej wynurzenia Marsilia Ficina z lat
dziewieédziesigtych. Wyjasnienie takie byloby bardziej wiarygodne gdy-
by chodzilo o znacznie pdézniejsza Akademie Platonska samego Ficina.
Jednak w wypadku Akademii Rinucciniego z 1454 r. zawodzi ono co
najmniej z dwu nastepujgcych powodéw: Po pierwsze, Akademia ta,
aczkolwiek odegrala wazng role w genezie pdzniejszego platonizmu
(neoplatonizmu) florenckiego, sama nie miala jeszcze bymajmniej pla-
tonskiego oblicza; dominujgcg i niejako bazowg doktryna, do ktorej
odnoszono wszelkie rozwazania, byl w niej madal arystotelizm. Po dru-
gie, wplywy KuzZmy Medyceusza jako mecenasa, ktéry ewentualnie
mogt by¢ oredownikiem platonskiego kultu, byly w tej akademii (w prze-

B Vespasiano da Bisticci: Vite.. 1. 2 s. 250, t. 3 s. 67—68.

% Vespasiano da Bisticci: Vite.. t. 3 s. 75—T78,

7 Argyropulos, po opuszczeniu Konstantynopola przebywal i dzialal takze
w innych miejscowo$ciach np. w Padwie u Palli Strozziego i w Budzie u kroéla
Macieja Korwina.

78 I rzeczywiScie nasuwa sie niektéorym autorom, ale tym, ktérzy mylac te
akademie z inng, gubig zarazem precedensowy aspekt sprawy.
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ciwienstwie do poézniejszej Platoniki) zbyt male, a w poczatkowym,
riunccinianskim okresie (w ktérym to przeciez przyjeto te nazwe!) —
praktycznie Zadme.

Wszystko wskazuje na to, Ze to przyjecie po raz pierwszy nazwy
»akademia’” przez stowarzyszenie intelektualne spowodowane zostalo nie
tyle przez jakies§ filiacje ideologiczne (zwlaszcza w sensie nawigzywania
do konkretnych kierunkéw filozoficznych), co przez — mnazwijmy je
tak — filiacje formalno-organizacyjne.

Szczegdlnie wielkg role w tej sprawie odegral Poggio Bracciolini
(1380—1459), florencki humanista piszgcy po lacinie, sekretarz kilku
papiezy, a od 1453 r. (a wiec wlasnie w czasach, w ktorych stowarzy-
szenie Rinucciniego siegnelo po nazwe ,,akademia”) kanclerz republiki
florenckiej, gorliwy poszukiwacz, szczeSliwy odkrywca i komentator
starozytnych tekstow lacinskich, a miedzy innymi dziel Cycerona. Jak
wielu 6wczesnych zamoznych florentczykéw, mial swa wille poza mia-
stem; mial jg mad Arno, powyzej Florencji, w Terranova (obecnie Ter-
ranuova Bracciolini), u podnéza, stynnych z wybornego wina, wzgorz
Chianti. Wille te za$ mazywal swoja Akademig Valdarnianskg (academia
mea valdarniana, to znaczy polozona w dolinie rzeki Armo). Czynit tak
pod niewatpliwym wplywem lektury Cycerona, a zwlaszcza jego Ksigg
akademickich (Academica) oraz Rozméw tuskulanskich (Tusculanae dis-
putationes) i nasladujgc Cycerona, ktorego willa w dawnym Tusculum,
koto dzisiejszego Frascati, mazywana byta wlasnie Akademig?. Pierw-
szy znany tekst Braccioliniego, w ktéorym wystepuje owa Academia
Valdarniana, nosi date 21 pazdziernika 1427 r. (jest to list do Niccoliego).
Byt to w ogodle pierwszy w epoce renesansu wypadek robienia takiego
uzytku z terminu ,,akademia” (pierwszy, ale bynajmmniej mie ostatni,
gdyz mnp. kilkadziesigt lat pdézniej takze Ficino nazwal Akademig swoj
wiejski dom w Careggi, ktéry podarowal mu Kuzma Medyceusz). Przed-
tem nazwy ,,Akademia” i ,,akademicy” funkcjonowaty przede wszystkim
jako mazwy pewmego kierunku, czy raczej pewnych kierunkéw filozo-
ficznych (bo nie tylko platonizmu ale i sceptyzmu) — podobnie jak
nazwa ,,perypatetycy”. '

To cyceronsko-bracciolinskie uzytkowanie nazwy ,akademia” nawig-

® M. T. Cicero: Pisma filozoficzne. T. 3. Warszawa 1961 s. 13—154 i 481—
743. Istnieje legenda o tym, jakoby Cyceron zatozyl jakg§ akademie w sensie
stowarzyszenia. Legenda ta stale jeszcze pokutuje w literaturze mpopularnej, tu-
rystyczno-przewodnikarskiej, @ takze w naukowej literaturze historycznej, w kt6-
rej czasem, mimochodem, napomyka sie¢ o tej rzekomej akademii. Do powstania
tej legendy przyczynily sie wlasnie owe Akademiki (Ksiegi akademickie) i Tusku~
lanki (Rozmowy tuskulanskie), z ktérych drugie istotnie sg pewnym echem rozmoéw
prowadzonych miedzy 16 a 20 czerwca 45 r., p.n.e. w czasie wizyty Dolabelli,
Hircjusza i Aulusa Torkwatusa w willi Cycerona w Tusculum. Niemniej dialogi
te byly jedynie fikcjg Iliteracka, w ktérg Cyceron (wzorem Platona) ubieral
wlasne przemy$lenia i poglady popularyzowanych przez siebie filozoféw greckich,
przydzielajgc role rozméwecoéw roéznym swym znajomym, np. Markowi Warronowi.
(por. K. Kumaniecki: Cyceron i jego wspébtcze$ni. Warszwa 1969, zwlaszcza
s. 449—450 i 454). Niemniej dzi§ jeszcze wér6éd rtuin Tusculum {(zburzone ono
zostalo przez Rzymian w 1191 r. w odwet za pomoc udzielong przez tuskulan-
czykéw Fryderykowi Barbarossie pod Monte Porcio Catone w 1167 r1.) pokazu]e
sie pewng ich partie (nie wiadomo zresztg czy bedacg istotnie wia$nie ruinami
willi Cycerona, czy jakiej innej) jako ,,Akademig” czy tez ,Szkote Cycerona”.
Takze pogloski o p6zniejszych rzekomych akademiach, np. na dworach Hadriana
i Karola Wielkiego lub wok6! Francesca Petrarki, oparte sg na nieporozumie-
niach — ktérych wszakze nie mozemy tu analizowaé.
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zywalo oczywiscie do starozytnej atenskiej Akademii Platona, ale na-
wigzywalo don jako do pewnego miejsca, a mianowicie pewnego kom-
pleksu budynkéw okolonych cienistym gajem-ogrodem, w ktérym to
cienistym ogrodzie, w spokoju i wygodzie, filozofowie siedzgc pro-
wadzili intelektualne rozmowy. Sadze, iz ten wygodny, wlasnie sie-
dzacy — a nie spacerowy, obserwowany w Likejonie Arystotelesa 80 —
tryb prowadzenia owych rozméw i w ogoéle filozofowania mogt odegraé
sporg role w rozwazanej sprawie.

Oto bowiem, jak sam Cyceron (woéwczas najwiekszy autorytet
w sprawach historii filozofii greckiej) ujat w swych Akademikach za-
réowno filozoficzng tres¢ jak i organizacyjng forme obu tych szkél:
»..Za sprawg tegoz Platona, czlowieka o wszechstronnym wyksztalceniu,
szerokich zainteresowaniach i wielkim bogactwie pomystéw, powolany
zostal do zycia jeden zwarty kierunek filozofii. Wystepowal on pod
dwiema nazwami, akademikéw i pefry[pa“oeftykow ktorzy zgadzajgc sie
w zarpatrywamaclh na rzecz samg, réznili sie¢ pomiedzy sobg tylko mia-
nem. Cho¢ bowiem Platon przekazal filozofie jakby w dziedzictwie sy-
nowi swojej siostry, Seuzypowi, najbardziej jednak wyrdzniali sie umi-
towaniem nauki i wiedzg dwaj inni jego uczniowie: Ksenokrates z Chal-
cedonu oraz Arystoteles ze Stagiry. Zwolennicy Arystotelesa, poniewaz
rozprawiali przechadzajac sie po Liceum, okresleni zostali mianem pery-
patetykow, tamci zas, poniewaz przestrzegajgc zwyczaju wprowadzonego
przez Platona schodzili si¢ i odbywali swe dysputy w bedgcej drugim
gimnazjum Akademii, otrzymali nazwe od tego wlasnie miejsca” 8!,

Tak to o roéznicach doktrynalnych mnie wspomina si¢ tu wcale (co
zresztg bardzo odpowiadalo synkretycznej tendencji éwezesnych filozo-
fow florenckich) 8. O wyborze wzorca atenskiej Akademii decydowaty
wiec chyba wzgledy formalno-organizacyjne, a jeszcze bardziej chyba
to, ze Cyceron uwazal Platona za filozofa wickszego od Arystotelesa
(w ogdle najwybitniejszego w dziejach), natomiast atenskg Akademie —
za mnobilissimum orbis terrarum gymnasium 8, ktére przeciez (w prze-
ciwienstwie do Likejonu) istnialo jeszcze w czasach, w ktorych zytl
i pisat Cyceron.

Wiemy, ze w willi Braccioliniego w Val d’Arno bywat Rinuccini
i inni mlodzi humanisci, ktérzy w grudniu 1454 r. zawigzali stowarzy-
szenie (wiasnie wizyty te przyczynily sie¢ do zalagodzenia rozbieznosci
miedzy Rinuccinim a Acciaiuolim). Jest wigec bardzo prawdopodobne, ze
z kolei Rinuccini, nasladujgc Braccioliniego (tak, jak ten nasladowatl
Cycerona), zechcial réwniez swoj dom (polozony jednak w samym
miescie) mazwaé Akademig — jako miejsce poswigcone studium i w
ogbdle wyzszym wzlotom ducha — a poniewaz zalozyt stowarzyszenie,
ktéore w tym domu miewalo swoje codzienne zebrania, przeto nazwa ta
mogla na zasadzie metonimii przenies¢ sie na owe stowarzyszenie.
Byloby to wiec zupelnie tak samo, jak w wypadku owego atenskiego

8 7zresztg takze nazwa ,Likejon”, podobnie jak ,Stoa Pojkile” i , Ateneum”
(tj. Liceo, Portico, Ateneo) byly pbdzniej niekiedy uzywane jako nazwy omawianych
tu stowarzyszen. Zob. M. Maylender: Storia.. t. 1 s. 393—407, t. 3 s. 427,
t. 4 s. 338.

88 M. T. Cicero: Pisma filozoficzne..., t. 3 (s. 22 (Ksiegi akademickie I, 4).

82 O synkretyzmie, eklektyzmie samego 'Cycerona zob. W. Tatarkiewicz:
Historia filozofii. T. 1. Warszawa 1968 s. 166—167.

8 M. T. Cicero: Epistolarum ad diversos. Lipsiae 1822 s. 158 (tj. list IV, 12).



218 W. Rolbiecki

stowarzyszenia filozoficznego, ktére swg nazwe ,,Akademia” takze wzie-
o od mazwy obiektu terenowego.

Powyzsze wyjasnienie przyczyn wyboru nazwy ,,Akademia” przez
stowarzyszenie Rinucciniego w 1454 r. — to tylko domyst mie poparty
na razie bezposrednim materialem dowodowym. Niemniej wyjasnieniu
temu mozna chyba przypisa¢ duze prawdopodobienstwo 84

By¢ moze jednak, iz Rinuccini i jego towarzysze kierowali sie tez
pewnymi bezposrednimi skojarzeniami (na zasadzie powierzchownego
lecz sugestywnego podobienstwa) miejskiego panstewka atenskiego z ta-
kimze panstewkiem florenckim 8 — zwlaszcza w jego miedawnej przed-
medycejskiej, bardziej republikanskiej postaci, do ktérej tesknito wielu
humanistéw opozycyjnie nastawionych do oOwczesnej ,tyranii”; takie
republikanskie, antymedycejskie nastroje zywili przeciez Rinuccini
i Alamanni 8. Wyrazem tych tesknot moglo zas byé momenklaturowe
nawigzywanie do dawnych atenskich instytucji — w tym wypadku do
najznakomitszego atenskiego przybytku i azylu madrosci, odizolowa-
nego od zgietku biezgcego zycia publicznego, tak niemiltego Rinuccinie-
mu i jego towarzyszom. — Ale to tez tylko domysit, hipoteza.

W pare zaledwie dziesigtkéw lat po roku 1454 wyraz ,,akademia”
stal sie — jesdli tak mozna powiedzie¢ — gatunkowsg nazwg calego typu
stowarzyszen (a. nawet wielu réznych typdéw instytucji, bowiem aka-
demiami nazywano np. réwniez uniwersytety). Jakg role odegrat w tym
precedens z roku 14547 Jakie byly inne motywy wyboru tej nazwy? —
Sprawa ta czeka jeszcze na swe rzetelne wyjasnienie.

12, KONKLUZJE

Tak wiec widzieliSmy, ze juz pod koniec wieku XIV i nastepnie
w wieku XV ruch intelektualny we Florencji zaczynal zdecydowanie
wychodzi¢ poza formy i ramy Studio fiorentino — dotychczas dla niego
gtowne i prawie jedyne — ktére woéwczas coraz bardziej okazywaty
sie za ciasne i za malo plastyczne aby sprawnie stuzyé nowym tresciom,
tj. zaspokajaniu mnowych, niezwykle zywych zainteresowan florent-
czykow.

Te nowe =zainteresowania — mimo ich wielkiej réznorodnosci —
koncentrowaty sie na problematyce polityczno-spolecznej, a dopiero
w zwigzku z mig, obejmowaly takze problematyke etyczno-teologiczng
i jezykowo-literackg. Z zainteresowaniami aktualng problematyksg po-
lityczno-spolteczng wigzaly sie bardzo $ci$le zainteresowania $wiatem
antycznym (w ktorym po czeSci szukano rozwigzan owej problematyki
aktualnej) — zainteresowania starozytng filozofig, starozytng literaturs,
klasyczng lacing i grekg. Studia teologiczne stracily juz (w omawianym
$rodowisku) swo6j miejako samoistny charakter, a studia literackie jesz-
cze go nie zyskaly. Jedne i drugie mialy charakter jak gdyby ustugowy,
praktyczny. W zakresie teologii najwiekszym zainteresowaniem cieszy?t

8 W tym samym, mniej wiecej, kierunku idg tez supozycje Della Torrego.
Por. A. Della Torre: Storia.. s. 359.

8 Pamietamy, ze juz Leonardo Bruni przyréwnywal Florencje do Aten.

88 Wielu autoréw, piszgc o florenckim humanizmie, bardzo podkre§la pozy-
tywng role mecenatu Medyceuszéw, nie zwracajgc dostatecznej uwagi mna sporg
przeciez, humanistyczng opozycje antymedycejska — zwlaszcza w poczatkach
medycejskiej ery. : 4
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si¢ problem mnieSmiertelnosci duszy rozwazany w zwigzku z problemem
celu i szczescia czlowieka. W zakresie etyki do probleméw takich nale-.
zal problem milo$ci, a takze szereg probleméw zwigzanych z dzialal-
noscig ekonomiczng, jak np. problem lichwy. W zakresie literatury nie
podejmowano sie jeszcze przyswajania wszystkich dziel poszczegdlnych
autorow starozytnych, lecz siggano po wybrane dziela r6znych auto-
row dotyczace probleméw szczegélnie interesujgcych — no i, oczy-
wiscie, akurat wowczas dostegpne (co czesto bywato wynikiem przypadku).

Szczegdlnie wazng okolicznoscig rozwoju tego nowego ruchu intelek-
tualnego byl bujny rozkwit zycia towarzyskiego oraz jego wzgledna,
lecz ogromna demokratyzacja, co stwarzalo warunki do stosunkowo
swobodnych kontaktéw réznych warstw i grup spotecznych: potentatéow
z intelektualistami, mistrzéw z uczniami, starych z mlodymi, konserwa-
tystow z nowatorami itd. To za$§ wszystko miato wyrazny i bezposredni
zwigzek z republikanskim, demokratycznym ustrojem Florencji, ktory
w poczatkowej czeSci rozpatrywanego tu okresu byt faktem, a w kon-
cowej czeSci — pobudzajgcym do rozwazan wspomnieniem (mimo iz
oficjalnie Florencja nadal byla republika).

Nie zadawalajgc sie juz platformg uniwersyteckg (dodéwczas dlan
glowng i prawie jedyng), florencki ruch intelektualny stwarzal sobie
platformy nowe. Byly nimi: pélprywatne osrodki wyzszego nauczania
przy Kklasztorach, prywatne osrodki wyzszego mnauczania prowadzone
przez ludzi $wieckich, niektére zebrania towarzyskie w domach patry-
cjuszy, a zwlaszcza w ich willach poza miastem, spotkania w sklepach
ksiegarzy i papiernikow, koéltka o charakterze samoksztatceniowym
i wreszcie pierwsze formalne stowarzyszenie intelektualne — pierwsza
wloska akademia.

Wykraczajgc coraz bardziej poza sta're ramy uniwersyteckie, ruch
ten jednak poczgtkowo do$¢ mocno trzymat sie tradycyjnych form
uczelnianych lub quasi-uczelnianych. Udzial w nim bowiem polegalt
poczatkowo przede wszystkim na chlonieciu nowego rodzaju wiedzy,
na przyswajaniu jej sobie, na uczeniu sie. Stad — wielka woéwiczas rola
mistrzoéw (Luigi de’ Marsili, Ambrogio Traversari, Roberto Rossi,
Giovanni Argyropulos), ktérzy przywoédcami i organizatorami tego ru-
chu byli wlasnie Qrzede wszystkim jako mnauczyciele i wykladowcey.

B. Po.avoeyxu

OT STUDIUM GENERALE FLORENTINE O CHORUS ACADEMIAE FLORENTINAE
IMEPBOM UTAJIBIHCKOW AKAJEMUU DIIOXU PEHECCAHCA

B 370l cTaThe NpEACTaBJIEHBl M NPOAHAIM3HPOBAH BIIPEBPALLEHHST OPraHA3aLHOHHBIX (HOPM
MHTEJIEKTYaIbHOM u3Hu BO DIIOPEHLHH, NporcXoasnme yxe B KoHue XIV Beka. DTH npespaiie-
HHs OpPUBEIM K OCHOBaHMIO B 1454 r. obmectBa mox Ha3sanueM ,,Achademia”, ..Achademia
florentina” u ,,Chorus Achademiae florentinae”. COOTBETCTBEHHO INPHHSTHIM KPUTEPHEM aBTOD
CYHTAET 3TO OOIIECTBO MEPBOM C TOYKH 3PEHHSA XPOHOJOTHMH M3 MHOTOYHCIICHHBIX MTaJIbSHCKHX
akageMmit omoxu Peneccanca u Ooiyiee mo3gHmX 3n0X. JanpHelmnass 3BOJIOLMS 3THX aKaJeMHUH
(KaK ompenesieHHOro Tuma yupexnaeHuii) npusena B XVII Beke X OCHOBAaHMIO INEPBBIX HOBEHIIHAX
HAayYHBIX OOILLIECTB.

Tlocrne omucaHus YHEBepCHTeTa BO DIIOPEHIMH SCHO, YTO OH HE YIOBJIETBOPAI IOTpPeGHOCTeH
HMHTEJUIEKTYaTMCTOB 3TOr0 ropoja, T.K. OH OBLI €JWHCTBEHHO! MIaTHOPMOIl MHTENIEKTYaIbHOK
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JKHM3HH, CTaThsl PAaCKPHIBAeT IyTH, HOCPEACTBOM KOTOPBIX [BIDKCHHE HHTEIUICKTYaJIACTOB HIIET
Ipyrue, 6omee cBoOoHbIE X AacTHyHbIE GopMbl. K HIM OTHOCATCA: OTy4acTHBIE HEHTPHI BBICIIE-
10 06pa30BaHUsA MPH MOHACTHIPSX, YACTHBIE LEHTPHI BHICHIErO 00pa30BaHMsl, KOTOPHIE COAEPKATH
CBETCKHE TpaXkaaHe, OOmecTBeHHble COOpaHus B JOMax MAaTPHULEEB, 2 OCOOEHHO B MX 3arOpPOIHBIX
[oMax, caMooOpa3oBaTe/ibHbIE KPY)XKH M BBILIEYIIOMSHYTOE OOMIECTBO. YIOMMHAETCA TaKkKe
0 poma Ga3mmmiiCKO-(HI0pEeHIKO-(DIOPEHIICKO-PAMCKOTO BCEIEHHOTO cO00pa B Pa3BHTHH WMHTEJI-
JIEKTyaJIbHOM Xu3HA BO (DIIOPEHLAH, a TAKXKE PAaCCMaTPHBAETCA IMpodiieMa, moYeMy 3TO OOILECTBO
B 1454 r. cramo Ha3bBaThCA ,,Academia” (3TOT BBIOOP CTaJI MPELIEOEHTOM).

W. Rolbiecki

DE STUDIUM GENERALE FLORENTINE JUSQU’A CHORUS ACHADEMIAE
FLORENTINAE, PREMIERE ACADEMIE ITALIENNE DE RENAISSANCE

L’auteur de l'article présente et analyse l’évolution des formes organisatrices
du mouvement intellectuel & Florence, ayant lieu depuis la fin du XIVe siécle
et qui ont eu pour résultat la création, en 1454, de la société nommée ,,Achademia”,
,Achademia florentina” et ,,Chorus Achademiae florentinae”. Suivant les critéres
convenus, l'auteur déclare que cette société est la premiére, du point de vue
chronologique, parmi quelques centaines dlacadémies italiennes de Renaissance et
des années qui l'ont suivie, L’évolution de ces académies (tfraitées comme un
certain type dinstitution) a produit, au XVIIe siécle, la création de premieres
sociétés scientifiques modernes.

Aprés avoir présenté la situation 4 T'université de Florence, ’auteur constate
qu’elle me suffisait plus aux intellectuels de cette ville comme la principale et
presque unique plate-forme du mouvement intellectuel. C'est pourquoi ledit
mouvement cherchait d’autres formes, plus libres et indépendantes, parmi les-
quelles il faut citer: centres semfi-privés d’enseignement supérieur prés les
monastéres; centres privés d’enseignement supérieur tenus par des laiques;
certaines réunions mondaines dans les maisons des patriciens, et surtout dans
leurs villas au deld de la ville; cercles d'un caractére autodidacte et enfin la
société susmentionnée déja. On parle aussi du rdle du concile oecuménique de
Bale-Ferrare-Florence-Rome dans le développement du mouvement intellectuel
A Florence. Et ensuite on traite la question pourquoi la société de 1454 s’est
nommée , Achademia” — ce choix est devenu le précédent.



