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specjalista chor6b oczu, wedlug stow dra R. Meissnera: ,nalezal do najwybit-
niejszych polskich specjalistébw i propagatorow o§wiaty sanitarnej oraz wycho-
wania higienicznego”. W 1918 1. wspolluczestniczyl w opracowaniu programu
nauczania higieny szkolnej przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$§wiecenia
Publicznego. Jego badania antropologiczne doprowadzily do waznych z punktu
widzenia naukowego wniosk6w 1 postawily go w rzedzie wybitnych polskich
antropologoéw.

Dyskusja po referatach, w ktoérej wzieli udzial w kolejno$ci: doc. Stanistaw
Szpilczynski, dr J6zef Dziadek, dr Teresa Ostrowska, Helena Czernek, dr Roman
Meissner, mgr Stanistaw Kostanecki, mgr Zofia Stopa, dr Tadeusz Garlej i dr hab.
Jan Wiladystaw Chojna, skoncentrowala sig¢ gléwnie na dwéch problemach: wkla-
dzie do rozwoju nauki polskiej lekarzy pracujgcych w o$rodkach prowincjonal-
nych oraz wplywie $§rodowiska na ksztaltowanie sie wybitnych jednostek. Doe.
Szpilezynski zauwazyt m.in., ze zbyt malo o drugim z tych probleméw moéwiono
w zwigzku z osobg A. Macieszy. W odpowiedzi dr Meissner, mgr Kostanecki
i dr Garlej wskazali na niewielkg role wplywu S$rodowiska, jakiemu mogt
podlegaé Maciesza i podkreflili jego zdolno§é samoksztalcenia. Przedstawicielka
Towarzystwa Naukowego Eomzynskiego, Helena Czernek, podniosta warto§é tego
rodzaju sympozjéw dla popularyzacji wybitnych postaci prowincji polskiej.

Dyskusje podsumowal prof. K. Rowinski. Po obradach zebrani obejrzeli matlg
wystawke, na ktérej zaprezentowano m.in. pamigtki po A. Macieszy, jak kores-
pondencje i fotografie oraz jego opublikowane prace.

Uczestnicy sympozjum uczestniczyli réwniez w uroczystym zlozeniu wienh-
cOw na grobach Aleksandra Macieszy i jego matki. Warte przy grobach zaciggnela
mlodziez z Liceum Ogoélnoksztalcagcego im. Wiadyslawa Jagielly, szkoly, z ktérg
Aleksander Maciesza by! szczegélnie zwigzany swojg pracg w dziedzinie o$wiaty
higienicznej i higieny szkolnej.

Zofia Podgérska-Klawe

POSIEDZENIE KOMISJI HISTORYCZNEJ RADY PRASY TECHNICZNEJ

Na zebraniu w dniu 27 listopada 1975 r. prof. Jan Pazdur wyglosit referat
,,Dziennik Politechniczny” (1860—1862). Prawzdér ogdlnego czasopisma techmicznego
w Polsce. Omawiany miesiecznik zostal zalozony w Warszawie przez inzynieréw
drogowych, braci Witolda i Brenistawa Marczewskich. Zakres tematyczny czaso-
pisma obejmowal poczgtkowo ,zbior wiadomo$ci z postepu inzZynierii, budow-
nictwa, mechaniki i technologii”’; po pél roku rorszerzony zostal na dziedzine
»inzynierii agronomicznej” i prawo administracyjne w odniesieniu do przemysitu
i roboét technicznych. Pojawienie sie pojecia inzynierii agronomicznej na }amach
,Dziennika Polytechnicznego” jest sygnalem waznych przemian w sposobie poj-
mowania techniki. W rezultacie stopniowych zmian w trzecim roku istnienia
miesiecznika zakres jego tre§ci obejmowal zagadnienia budowy droég i mostéw,
zeglugi i kolejnictwa, gospodarki wodnej i hydrotechniki, geodezji, geologii i gér-
nictwa, inzynierii agronomicznej, budownictwa, mechaniki i energetyki, metalurgii
i technologii materialéw budowlanych, wytwérstwa chemicznego i farmaceutycz-
nego, przetwoérstwa cukrowniczego, papierniczego, ttuszczowego.

W dyskusji zabral glos dr E. Tomaszewski, ktéry m.in. poruszyt! problem
gromadzenia materialéw archiwalnych do historii prasy technicznej. Zdaniem
dyskutanta jest ze wszech miar pozgdane prowadzenie — poza analizg zawartoSci
czasopism — takze badain nad materialami redakcyjnymi oraz podejmowanie
prob dotarcia do materialéw zwigzanych z kregiem twoércéw i odbiorcow prasy
technicznej (zwlaszcza w pamietnikach i korespondencji).
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Referent uznat stusznos§é tego stanowiska i zapowiedzial, ze w 1976 roku
bedg podjete tego rodzaju poszukiwania.

Marian Belerski

KOMENSKI A WSPOELCZESNOSC

Pod takg nazwg odbyla sie¢ w dn. 11—12 listopada 1975 r. w Warszawie
konferencja zorganizowana przez Zaklad Historii Nauki, O$wiaty i Techniki
PAN, w ktérej uczestniczyla grupa czeskich i stowackich komeniologéw oraz liczne
grono polskich historykéw oSwiaty i nauki, zostala zorganizowana dla uczczenia
XXX rocznicy Czechostowackiej Republiki Socjalistycznej i byla kolejnym spot-
kaniem historyk6w o$wiaty i nauki obu krajéow w ramach wspéipracy naukowej
miedzy PAN a CSAV.

Konferencja miala za zadanie ukazaé niektére poglady i wskazania Komen-
skiego jako zrédla wspodlczesnych teorii pedagogicznych i rozwigzan dydaktycz-
nych. Miala réwniez sprecyzowaé program i kierunki dalszych badan nad twor-
czoScia Komenskiego (przede wszystkim w dziedzinie pedagogiki) oraz jej od-
dzialywaniem w czasach po6Zniejszych az do wieku XX.

Na Konferencji wygloszono lgcznie 11 referatéw. Ze strony czechostowackiej
referaty wyglosili: prof. J. Matej (Komenského ndzory na riadenie $kolskoj vychovy
a rocialistickdé pedagogika), dr P. Floss (Komensky a Boehme), dr M. Beckova
Pozndvani pedagogickych mdzoru Komenského), dr D. Cipkova (Nékteré zdkladni
principy filosoficko-pedagogického systému J. A. Komenského), prof. J. B. Cipek
(Komensky a organisace wvédeckého Zivota) oraz prof. A. Cuma (Komensky
a soucastnost), Ze strony polskiej referaty przedstawili: prof. B. Suchodolski
(Komenski a wspélczesno$é), prof. R. Wroczynski (Komefiskiego koncepcja ksztat-
cenia przez cate 2ycie), prof. W. Voisé (Komeriski miedzy przeszlo$ciq a przy-
sztoécig), doc. T. Biefikowski (Komefiskiego metody i $§rodki przekazywania wiedzy
w szkole) i prof. J. Migso (Perspektywy badan komeniologicznych).

Referaty oraz towarzyszgca im rzeczowa dyskusja rozpatrywaly poszczegblne
aspekty systemu dydaktycznego Komenskiego, ktére majg oczywisty walor w na-
szej dzisiejszej wspOlczesnoSci i w praktyce wychowania socjalistycznego.
Wskazywano na cigglg aktualno$é (z uwzglednieniem oczywiScie wymagan i po-
trzeb ideowych i spotecznych mnaszych czas6w) takich zalozen Komenskiego jak
demokratyzacja i powszechno§é mnauczania szkolnego, ksztalcenie permanentne,
lgczenie zdobywania wiedzy z udzialem w zyciu spolecznym, organizacja toku
pracy szkolnej i samodzieliego studiowania ludzi dorostych, koncepcja wielo-
funkcyjnego podrecznika szkolnego, sposoby zastosowania wiedzy teoretycznej
w praktyce Zycia spolecznego i poznawaniu przyrody, model nauczyciela jako
organizatora pracy szkolnej i przyjaciela mlodziezy.

Zamykajgcy konferencje referat prof. J. Migso makreslit szerokie perspekty-
wy dalszych badan zaré6wno nad samg twoérczoScia Komenskiego, jak i jej re-
cepcje w czasach pézZniejszych, badan, ktére powinny byé podejmowane w kon-
tekScie historycznego rozwoju mauk spotecznych i teorii wychowania, z uwzgled-
nieniem oddzialywnia pogladéw Komenfskiego ma wybitnych pedagogéw od wieku
XVII do naszych czaséw.

Konierencja umozliwila wymiane pogladéw i doSwiadczeri badaczy czecho-
slowackich i polskich i przyczynila si¢ znacznie do =zacieSnienia wzjemnej
wspélpracy obydwu stron.

Tadeusz Bienikowskt, Stanistaw Mauersberg



