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Aleksandra Popiot-Szymariska
(Poznan)

ZAPOMNIANE DZIEEO O PIENIADZU
JOZEFA ALEKSANDRA JABLONOWSKIEGO

1. UWAGI WSTEPNE

Wielokierunkowa dzialalno$é ksiecia Jozefa Aleksandra Jablonow-
skiego jako mecenasa nauki i literatury oraz. wlasny jego dorobek w za-
kresie historii, heraldyki, matematyki, astronomii i geografii spotkaty
sie na ogél z obiektywng oceng w historiografii. Autorzy opracowan sg
zgodni przypisujgc J. A. Jablonowskiemu duze zaslugi w utworzeniu
towarzystwa naukowego, w finansowaniu prac zrédlowych, popieraniu
publicystyki oraz gromadzeniu zbioré6w bibliotecznych, ale zarazem pod-
kreslajagc niski poziom jego wilasnych utworéw literackich i rozpraw
naukowych. Jablonowskiego oceniajg niektérzy badacze przez pryzmat
epoki saskiej, jakkolwiek nie odmawiajg mu réwniez cech charaktery-
stycznych dla umystowosci doby Oswiecenia 1.

Dla pelnej oceny catoksztaltu poczynan J. A. Jabtonowskiego jako
mecenasa i zarazem autora licznych prac wydaje sie réwniez niezbedne
wnikniecie w motywy tej dzialalno$ci, poniewaz od ustalenia ich cha-
rakteru zalezy w duzej mierze prawidlowy osad rezultatéw jego dzia-
lania. Jakkolwiek ksigze byl jednostkg wysoce ambitng, a nawet zgdng
stawy, ta cecha charakteru nie moglaby jednak wywrzeé decydujacego
wplywu na finansowanie réznych form zycia naukowego i ludzi nauki
oraz na jego whasng tworczosé, gdyby nie istnialo osobiste zamilowanie
do takiej dzialalnosci. Zabiegi J. A. Jablonowskiego woké6l rozwoju ba-
dan historycznych, a w szczego6lnosci najwcze$niejszych dziejow nasze-
go panstwa, starania o usuniecie z indeksu ksigg zakazanych dzieta
Kopernika, uczczenia jego pamieci ufundowaniem Toruniowi pomnika
tego wielkiego astronoma, dlugoletnie wysitki towarzyszace wydaniu
mapy kraju — to wszystko swiadczy o poczynaniach, wyrastajagcych za-
réwno z pobudek patriotycznych, jak i z celdw poznawczych. Utrzymy-
wal J. A. Jablonowski liczne kontakty ze Swiatem naukowym poza gra-

1'W. Smolenski: Towarzystwa naukowe i literackie w Polsce wieku XVIII.
Pisma Historyczne. T. II. Krakéw 1901 s. 37; W. Konopczynski: Polska w
dobie wojny siedmioletniej. Cz. 1. Warszawa 1909 s. 31; A. Kraushar: W spra-
wie fundacji naukowej Towarzystwa imienia Jézefa Aleksandra Jablomowskiego,
wojewody mnowogrodzkiego, w Lipsku 1774—1911. Warszawa 1912 s. 1; k. Kur-
dybacha: Stosunki kulturalne polsko-gdanskie w XVIII wieku. Gdansk 1937
s. 63; R. Kaleta, M. Klimowicz: Prekursorzy OS$wiecenia. Wroclaw 1953 s.
256—257; Polski stowmnik biograficzny. T. X s. 226—227. Wybitnie negatywne sta-
nowisko w stosunku do mecenatu J. A. Jablonowskiego zajal H. Kotigtaj,
stwierdzajac, iz dla wlasnej stawy zalozyl on Towarzystwo Naukowe. Stan oSwie-
cenia w Polsce. Poznan 1841 T. 2. s. 56.
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nicami Polski oraz nalezal do wielu akademii zagranicznych 2. Zmierzat
niewgtpliwie do rozwoju nauki polskiej, dostrzegajac istniejgce luki w
poszezegdlnych dyscyplinach lub kompletny ich marazm bgdZz niedo-
rozw6j.

Na tle rozlicznych jego prac zasluguje réwniez na uwage zapomniane
przez historiografie dzielo z dziedziny pienigdza pt. Wywdd rzeczy pie-
nieznej.

Zainteresowanie J. A. Jablonowskiego sferg monetarng wiaze sie
z okresem glebokiego kryzysu pienieznego w Polsce — wywolanego
fatszerstwami Fryderyka II podczas wojny siedmioletniej. Prawdopodob-
nie wspolczedni posgdzali ksiecia o jakie§ niecne machninacje menni-
cze, skoro sumienny badacz tej epoki — W. Konopczynski — nazwatl
go falszerzem pieniedzy 3. J. A. Jablonowski jako senator nalezal nie-
watpliwie do grona oséb, biorgcych udzial w 1. 1760—1761 w ankiecie
dworskiej inspirowanej przez J. Mniszcha, ktérej celem bylo znalezie-
nie skutecznych srodkéw do naprawy pienigdza. J. A. Jablonowski przed-
stawil swoje stanowisko w dwoéch pismach: Rada moje (811761 r.)i Pro-
pozycje na sejm (okoto 1111761 r.). W Radzie zalecal dokona¢ przez pod-
skarbiego redukcji kursow tynfow i szostakow wybijanych po r. 1717,
podtrzymywaé zakaz wywozu z kraju dobrego pienigdza oraz upowaz-
ni¢ miasta pruskie do emisji monety, skoro sejmy nie dochodzg do skut-
ku. Jego zdaniem walka z lichg walutg przysylang z zewngtrz, winna
by¢ prowadzona permanentnie przez podskarbiego, Ktéry co kwartat
wydawalby uniwersal i dokonywat jej konfiskaty 4. W Propozycjach na
Sejm Jablonowski rozpatrywal mozliwosé zdobycia srodkow finansowych
na uruchomienie kopalih srebra i mennicy, postulowal powrét do poli-
tyki ,,zawarcia granic” oraz radzil przeciwdziala¢ spekulacji w ten spo-
sOb, by umozliwi¢ szlachcie dokonanie w pierwszej kolejnosci wymiany
starego pienigdza na nowy %,

Na tle wypowiedzi innych czlonkéw ,ankiety dworskiej”’ poglady
J. A. Jablonowskiego nalezaly raczej do najbardziej rozpowszechnio-
nych i powtarzanych co najmniej od pieédziesieciu lat 6.

2 O staraniach Jablonowskiego wok6t wydania mapy Polski i zalozenia to-
warzystwa naukowego oraz gromadzenia ksiegozbioru informuje W. Smolen-
ski: Towarzystwa naukowe i literackie w Polsce wieku XVIII. Pisma Historycz-
ne. T. 2 Krakéw 1901 s. 37—38. Zabiegi Jablonowskiego ©0 usuniecie dziela Ko-
pernika z indeksu ksigg zakazanych przedstawia S. Brzostkiewicz. Jego
zdaniem dzielo o charakterze astronomiczno-historycznym wydat Jablonowski w
1763 r. w Rzymie i Gdansku, a w 1766 r. ufundowal popiersie Kopernika dla
Torunia. (,,Urania” 1963 nr 7—8 s. 215—216).

3W. Konopczynski: dz.cyt. s. 31; Polski stownik biograficzny T. X s.
226.

4 Rada moja. Archiwum Czartoryskich, rkps nr 3843 s. 213—216.

5 Propozycje nma sejm. Jabtonowski przytoczyl tresé konstytucji z XVI i XVII
wieku, traktujacych o uprawnieniach podskarbiego do przeprowadzenia redukcji.
- W. Konopczynski na podst. A.LAU., nr 312, dz. cyt. s. 45. Mikrofilm z tego
rekopisu s. 492—492V, 494.

¢ Tradycyjne ujecia, dotyczace $rodkéw administracyjnych skierowanych prze-
ciw wywozowi z kraju dobrego pieniadza, a naplywowi zlego: a) uniwersaly pod-
skarbich: r. 1705 — J. Przebendowskiego (Andreae Chryzostomi Zatuski
epistolarum historio-familiarum. T. III. Brunsbergae 1740 s. 639); r. 1756 — K.
Sedlnickiego (Biblioteka Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, 19895);
r. 1761 — T. Wessla (I. Zag6rski: Monety dawnej Polski, Warszawa 1845
s. 174—175); b) instrukcje z sejmikéw: r. 1756, 1758, 1761 (Lauda sejmikéw ziemi
Dobrzynskiej — Acta Historica res gestas Poloniae illustrantia. 1507—1795. T.
X. Wyd. F. Kluczycki. Krakéw 1887 s. 304, 315; r. 1761 (A. Pawinski: Dzieje
Ziemi Kujawskiej oraz akta historyczne do mnich stuzqce. T. V. s. 142); r. 1761
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Dalsze swe zabiegi wok6t reformy pienieznej przedstawia sam autor
w Wywodzie rzeczy pienieznej. Stwierdza, ze w ostatnim dziesigcioleciu
panowania kréla Augusta III, kiedy to wszyscy obywatele zaczeli mowic
o poprawie monety i domagaé¢ sie otwarcia mennic — dal swojg ,,praw-
de”, ktorag dotychczas jeszcze zachowuje jako rekopis. Zaznacza réwniez,
ze dlugo wstrzymywal sie z wydaniem tego dziela, teraz jednak je
przejrzal i kazat drukowadé.

Powyzsze wyznanie pozwala domys$la¢ sie dlugofalowej, zamierzonej
przez J. A. Jablonowskiego akcji, wiodgcej konsekwentnie do uzdrowie-
nia systemu monetarnego w Polsce. Kilkakrotne jego uwagi na temat
,»dobrych rad” w senacie, poprzez ktore stara sie by¢ pozytecznym, jak
réwniez wskazanie na konkretny cel Wywodu, majagcego ,,pobudzi¢ do
dzialania wojewo6dztwa, ziemie i powiaty” 7, sg dostatecznymi przesltan-
kami do stwierdzenia Scistego zwigzku miedzy trescig dziela i praktycz-
nym dzialaniem.

Omawiana rozprawa stanowi rekapus liczgcy 320 stron, ktéry opra-
wiony jest lgcznie z korespondencjg dotyczacg pienigdza z 1733 r.

2. PROBLEM AUTORSTWA, CZASU POWSTANIA I STRUKTURY DZIELA

Wywdd rzeczy pienieznej nie posiada w tytule zadnych informacji
o autorze i dacie powstania. Zakonczenie w formie osobnej karty —
pisanej inng rekg — pozbawione jest, wbrew zapowiedzi autora, tablicy
ilustrujacej poréwnawczo jednostki monetarne innych panstw.

Identyfikacja autora omawianego dziela z osobg ksiecia J. A. Jabto-
nowskiego jest jednak mozliwa na podstawie analizy tresci. Autor po-
zwala sie rozpoznaé dopiero na str. 122, informujgc o zaslugach dla
ojczyzny swego dziada — hetmana wielkiego koronnego — Stanistawa
Jana Jabtonowskiego, ktory udzielil wysokiego kredytu panstwu na cele
wojskowe. Dalsze wypowiedzi dotyczg stryja — Jana Stanistawa, woje-
wody ruskiego i jego zony — margrabianki Joanny de Béthune (siostrze-
nicy krélowej Marysienski Sobieskiej) oraz krewnych Leszczynskich.
Ponadto autor wspomina réwniez o zalozeniu przez siebie w Gdansku
Towarzystwa Naukowego 8.

(instrukcja wielkopolska — W. Konopczynski: Polska w dobie wojny sied-
mioletniej. Cz. II. Warszawa 1911 s. 437); c) stanowisko postéw: r. 1759 (Mani-
fest 40 postéw po zerwanym sejmie — Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Zbibr
Popieléw, 119 k. 390); d) stanowisko szlachty: r. 1761 (Manifest ziemian prze-
myskich — Biblioteka Ko6rnicka, 458 s. 418—419); e) kopie listéw kréla do het-
manéw w r. 1761, tamze s. 421—422; f) obrady senatu w 1761 r. (Archiwum
Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne Potockich, 70 s. 87—88); g) lite-
ratura z 1761 r.: Reflexie o monecie podane przez JW. im. Xdza Adama Kra-
sinskiego Biskupa Kamienieckiego; tamze 80 s. 2—13; Zamysly generalne
wzgledem momnety anonime podane, tamze s. 33—34; Projekt Commissionis Monc-
tariae do komstytucji ma Seym Extraordynaryiny w Warszawie przez IMCi Xiedza
Konarskiego podany 1761 roku, tamze s. 64, 81—83. Pomyst emisji pienigdza
w miastach pruskich wysungl juz w 1740 r. biskup pozn. Teodor Czartoryski
(Teka Gabryela Junoszy Podoskiego. Wyd. K. Jarochowski. Poznan 1856 T. IV
s. 524). Poglady na redukcje kursu obcego pienigdza byly aktualne juz od konca
XVII wieku. Postulaty, dotyczace $rodkéw na uruchomienie kopalh srebra i men-
nicy, wysuwany juz od 1698 r.

7 Wywdéd rzeczy pienieiney, (rkps) Biblioteka Kornicka, 432 s. 7—8, 120, 233,
309. Mimo intensywnych poszukiwan nie udalo sie stwierdzié, czy dzieto Jablo-
nowskiego bylo drukowane.

8 Wywéd..., s. 122, 127, 181, 203—204, 225, 300, 302.
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Czas powstania dziela mozna ustali¢ na podstawie paru przeslanek:
po pierwsze: J. A. Jablonowski, opisujac stan pienigdza w Polsce w ostat-
nim dziesiecioleciu panowania Augusta III, postuguje sie zwrotem ,,za
Swietej pamieci kréla”, z czego wymika, ze pisal rozprawe po r. 1763; po
drugie: omawiajgc szeroko korzysci plyngce dla Polski ze wspdlpracy
handlowej z Gdanskiem, podkresla stabilizacje majatkowg tego miasta,
ktora sklonila go do ulokowania tam znacznej sumy pienieznej (prawie
3 tys. czerwonych zlotych), przeznaczonej na cele naukowe. Szczeg6-
lowa informacja dotyczaca ufundowania nagréd, wysokosci pensji dla
sekretarza Towarzystwa oraz okreslanie siebie jako ,,prezydenta” tejze
instytucji pozwalaja przypuszczaé, Ze pisanie dziela przypadlo na okres
po pazdzierniku 1765 r., a przed zerwaniem stosunkéw z gdanszczana-
mi, ktére nastgpito w 1767 r.; po trzecie: jakkolwiek mylnie podaje J. A.
‘Jablonowski date ustalenia stopy konwencyjnej na r. 1754 (zamiast na
1753), to jednak na podstawie jego stwierdzenia, ze fakt ten mial miej-
sce 12 lat temu, nalezatoby uzna¢ r. 1766 jako pewng date narodzin
tego dziela 9.

Opierajgc sie na powyzszych przestankach mozna wnioskowaé ze
Wywéd powstal w Polsce — przed wyemigrowaniem J. A. Jablonow-
skiego do Saksonii. Prawdopodobnie ksigze zamierzal wzigé czynny udzial
w pracach nad reformg monetarng, o ktérg zabiegano skwapliwie od
dawna.,

Dzielo powstalo wiec jakby na zamdwienie chwili. Biorge jednak pod
uwage jego rozmiary, mozna przypuszczaé, ze J. A. Jablonowski wyko-
rzystal zapewne zebrane juz dawniej materialy lub przerobil je i uzu-
pelnil, o czym S$wiadczy niejednolita konstrukcja pracy.

Wywdd rzeczy pienieznej stanowi wedlug zapowtiedzi pisarza czes$é
pierwszg rozwazan posvwmoonych zagadnieniom bardziej ogbélnym, nato-
miast w czeéci drugiej, trezeciej i czwarfej mialy zosta¢ omoéwione dziela
polsk1ch autoréw: Sowinskiego, GostK wsk1ego Kopernickiego, Knap-
skiego i Grzepskiego 10. Nie wiadomo, czy powyzsza 1nf0rmaCJa stanowila
jedynie plan zamierzen autorsklch czy tez dalsze czeSci pracy zostaly
faktycznie napisane.

Omawiane dzielo sklada sie z pieciu rozdziatéw, natomiast autor przez
pomyltke dwukrotnie postuzy? sie numeracjg rozdziatu drugiego. Prawdo-
podobnie pisal je z dluzszymi przerwami, totez nie pamietal dokladnie
o dokonanym poprzednio podziale materialu. Tytuly pewnych rozdzia-
16w $wiadczg o pewnych zalozeniach metodycznych. Dwa pierwsze roz-
dzialy — poswiecone wyjasnieniu celu pracy i ukazaniu historii pienigdza
oraz jego dobroczynnych funkcji w panstwie — mialy zapewne stanowié
podstawe do szczegbélowych rozwazan nad sytuacjg monetarng w Polsce
i $rodkami niezbednymi do jej naprawy 1. Podkresli¢ jednak nalezy, ze
autor nie zawsze przestrzegal tych zalozen, totez zaré6wno w rozdziale
pierwszym i drugim, jak i nastepnych przeplataja sie nawzajem uwagi

9 Wywdd..., s. 282, 225—226, 293; .. Kurdybacha stwierdza, iz w paZdzier-
niku 1765 r. Towarzystwo Przyrodnicze w Gdansku przyjelo pienigdze na wy-
bicie medali, a w r. 1767 J. A. Jablonowski zerwal z nim stosunki, (dz. cyt. s.
69, 173).

10 Wywdéd..., s. 13. .

11 Tytuly rozdzialdw: rozdz. 1 s. 1 ,Na co wlasnie ten Wywdd zmierza...:
rozdz. 2 s. 34 ,Pienigdze nar6d do godnosci i stawy wymnosza”; rozdz. 2 s. 143
,Pienigdze nar6d nasz moznemi powinny uczyni¢”’; rozdz. 3 s. 205 ,Handel na-
rodowy wymaga otwarcia mennic i zawiadywania pilnego Rzeczy pieniezney”;
rozdz. 4 s. 282 ,.Drobnych pienigzkéw ma bardzo mata liczba krazyé”.
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natury ogélnej i szczegétowej. Dla uwypuklenia pewnych partii tresci
stosowal na marginesie glosy. Nie ustrzegl sie¢ w narracji licznych dy-
gresji: np. o polityce kolonialnej Anglii, Francji i Holandii, o Ezopie
bajkopisarzu, o zastugach wlasnego rodu, o zakladanej przez siebie
fundacji naukowej, czy krotkowzrocznej polityce Zygmunta I w stosun-
ku do lenna pruskiego, itp. 12

S
3. J. A. JABLONOWSKIEGO METODA ROZWAZAN

Tytul dziela opatrzony terminem Wywdéd swiadczy o ukierunkowa-
nych zamierzeniach metodycznych autora. Praca miala stanowi¢ uza-
sadnienie podjetych rozwazan za pomocg argumentéw, te za§ w naszym
zrozumieniu winny byé podbudowane do$wiadczeniem i teoretycznym
dowodzeniem.

Aby przekonaé sie, czy powyzsze zamierzenia zostaly zrealizowane,
nalezy ukazaé przede wszystkim przedmiot dociekan J. A. Jablonow-
skiego, a nastepnie sposéb uzasadniania przedstawianych zagadnien.
Nicig przewodnig calego dziela jest poszukiwanie skutecznych srodkéw
naprawy systemu pienieznego w Polsce. Ten postulat wysuniety przez
autora juz na poczgtku pierwszego rozdzialu — wymagal zapoznania sie
z istotg badanego przedmiotu, czyli pienigdzem 13. Powyzsza teza ogélna
wydaje sie by¢ poprawnym sformutowaniem metodycznym, gdyz fak-
tycznie .nie mozna rozstrzygaé podstawowych kwestii izolujgc je od
caloksztaltu zagadnien powigzanych ze soba. Jednak sprowadzenie
przez J. A. Jablonowskiego zakresu znajomos$ci istoty pienigdza jedynie
do jego historii na tle dziejow starozytnych zdecydowalo zaréwno o za-
wezeniu merytorycznym podjetego problemu, jak réwniez o braku szer-
szych mozliwo$ci stosowania argumentacji. Powyzsze zalozemie autora,
sformutowane lapidarnie jako ,konieczno$¢ poradzenia sie¢ u starozyt-
nych dziej6w” mialo wykaza¢ czytelnikom, przez odwolanie sie do do-
Swiadczen z tej odleglej przeszlosci, celowos¢é powrotu do starozytnego
systemu pienieznego 4. Taka koncepcja naprawy systemu monetarnego
w Polsce musiata wynika¢ z przekonania J. A. Jablonowskiego o sta-
tycznym charakterze rzeczywisto$ci gospodarczej bez wzgledu na od-
legtosé czasu, a wiec o mozliwosci dowolnego przenoszenia w czasie tego,
co kiedy$ bylo rzekomo doskonate.

W mniemaniu Jablonowskiego podstawowym argumentem jest do-
Swiadczenie 15, ktdrego jednak nie opieral na obserwacji i eksperymen-
tach, lecz wywodzil z potocznie uznawanej polityki, o ktérej dowiady-
wal sie z odleglych czasowo relacji pisarzy. Informacje o niej gromadzil
korzystajgc ze wszystkich napotykanych zrodet, nawet i literackich.
Praktyke traktowal rowniez statycznie, nie biorgc pod uwage o6wczes-
nych warunkéw, do ktéorych miata sie ona odnosié.

Dostrzegajac niekiedy bezposrednie zwigzki, zachodzace miedzy zja-
wiskami w starozytnosci, przenosit je do czasow mu wspoélczesnych, sg-
dzac, iz te zaleznosci majg réwniez charakter niezmienny. Tak np. trak-

2 Wywdéd..., s. 89—90, 127, 203, 225, 274.

13 Wywéd..., s. 1—2.
1 Wywéd..., s. 2, 142
B Wywdd..., s. T.
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towal wplyw pienigdza na zycie polityczne panstw 16. Tego typu stwier-
dzenia nie $wiadczg jednak o rozumieniu przez J. A. Jablonowskiego
prawidlowosci, poniewaz nie zdoby! sie on nawet na najbardziej ogdlng
teorie uzasadniajgcg prawa rzgdzace zjawiskami monetarnymi.

Do pewnych zamierzen metodycznych nalezy zaliczy¢ réwniez postu-
lat autora Wywodu, dotyczacy koniecznos$ci stosowania krytyki, zwlasz-
cza w przypadkach odmiennych relacji Zrodel!’. Postulatem tym nie
zostal jednak objety caloksztalt informacji czerpanych z bardzo odleg-
lych nierzadko przekazow.

Przed szczegblowym rozpatrzeniem tresci Wywodu i przyjetej przez
J. A. Jablonowskiego metody rozwazan nieodzowne jest przedstawienie
bazy zrodtowej, na ktoérej oparte zostalo dzielo.

4. BAZA ZRODLOWA

Sposréd ogromnej liczby autoréw — przytaczanych w Wywodzie —
przytlaczajgcg wiekszo$¢ stanowig pisarze czaséw starozytnych, nato-
miast tylko sporadycznie odwoltuje sie J. A. Jablonowski do literatury
XVI i XVII w. (gtownie ojczystej). Podkresli¢ nalezy, iz dostosowujgc
sie do dwczesnej praktyki warsztatu pisarskiego, traktuje on na rdéwnej
plaszczyznie wszelkie informacje przekazéw pisemnych, nie przywigzu-
jac specjalnej wagi do rodzaju tych dziel. Totez wsréd rozlicznych auto-
row — przytaczanych w tekscie — wystepuja nawet przedstawiciele
literatury pieknej. Spo$réd znanych historykéw lub biograféw greckich
i rzymskich powotuje sie J. A. Jablonowski na Herodota, Ksenofonta,
Tucydydesa, Polibiusza, Liwiusza, Neposa, Dionisiusza z Halikarnasu,
Tacyta, Plutarcha, Swetoniusza i Cassiodora; z pisarzy na: Pliniusza
(zapewne Mlodszego), Aulusa Galliusza i Eustathiusa; naukowcéw na:
Warrona i Strabona; z filozoféw: Platona, Arystotelesa oraz sofiste
Philostratusa; jezykoznawcéw: Juliusza Polluxa, Hesychiusa, Priscianiusa
i Suidasa; méwcéw: Demostenesa i Cicerona, a ponadto siega nawet do
poetéw: Homera, Owidiusza i komediopisarza Arystofanesa. Uwzgled-
nia réwniez §w. Hieronima ze Strydonu, ojca i doktora Ko$ciota 18.*

Z powyzszych zroédet czerpal'J. A. Jablonowski wiadomosci o dzie-
jach pienigdza, jego funkcjach i istniejgcych woéweczas jednostkach mo-
netarnych. Ta wiedza wydawala mu sie niezbedna dla przygotowywanej
reformy w Polsce.

16 Wywéd..., s. 35, 51, 120, 140, 183, 281.

17 Wywéd..., s. 37, 38, 46, 48, 159, 191.

18 Wywdéd..., s. 46, 111, 117 — Herodot; s. 83 — Ksenofont; s. 80. 83, 89 —
Tucydydes; s. 159, 173 — Polibiusz; s. 106, 151, 184, 229 — Liwiusz; s. 185 —
Nepos; s. 153, 155, 165, 166 — Dionisiusz; s. 52 — Tacyt; s. 31, 117, 125, 131,
133—136, 153, 193, 233 — Plutarch; s. 186 — Swetoniusz; s. 47 — Cassiodor; s.
30, 154, 162, 174, 176—180, 188—189 — Pliniusz; s. 91 — Galliusz; s. 62 — Eustathius;
s. 52 — Warron; s. 45 — Strabon; s. 24—25, 118, 145 — Platon; s. 13, 19, 117,
193 — Arystoteles; s. 44 — Philostratus; s. 87, 92, 95, 98, 115, 117, 133, 191, 193,
229, 230, 297, 298 — Pollux; s. 196 — Donatus; s. 67, 69, 73, 95, 100—101, 110,
113, 115, 133, 199, 296 — Hesycius; d. 155 — Priscianus; s. 113, 133, 144, 229—230
— Suidas; s. 83, 114, 234 — Demostenes; s. 108, 171 Cicero; s. 55 — Homer;
s. 42 — Owidiusz; s. 50, 101, 110—111 — Arystofanes; s. 73 — Hieronim.

* Redakcja — mimo zrozumialych zastrzezefi do tego i niektérych innych sfor-
mulowafh — uwzgledniajac zdecydowane zyczenie Autorki artykulu publikuje po-
wyzszy podzial autoréw starozytnosci.
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Niektorzy pisarze z XVI w.: Filip Melanchton, Georgius Agricola,
autor dzieta pt. De mensuris et ponderibus Romanorum atque Graeco-
rum i Gwilelm Budeusz, sekretarz kroéla Franciszka I — zostali uwzgied-
nieni dla uzyskania informacji o wartosci poréwnawczej pieniedzy staro-
zytnych z walutg znajdujacg sie w obiegu w ich czasach 19,

Z polskich zrédet od XV w. do XVII w. J. A. Jablonowski wykorzy-
stal miedzy innymi niektére akty normatywne regulujace ceny i nor-
mujgce handel, przekaz M. Kromera dotyczacy polityki Zygmunta I
w stosunku do Wroctawia; informacje Stanistawa Grzepskiego i Grze-
gorza Knapskiego o wartosci pienigdza w starozytnosci w przeliczeniu
na kurs biezgcy; opinie Kopernickiego (!), ktéry rzekomo gromadzit
dawne monety i wykazal Zygmuntowi I pogorszenie aktualnych. Byé¢
moze, J. A. Jablonowski btednie podal to nazwisko zamiast Kopernika.
Nie odwotal sie natomiast do teorii i pienigdza tego wielkiego astro-
ma. Ponadto wykorzystal Jablonowski z XVII stulecia: prace W. Gost-
kowskiego pt. Sposéb jakim gory zlote, srebrne w przezacnym Krélew-
stwie Polskim zepsowane mnaprawi¢ oraz rozprawe pt. Epistola mer-
catoris cujusdam ad equitem polonum statutum modernum rei mone-
tariae concernens ex idiomate polonico in latinum versa. Anno
MDCLXIX, piora F. Gustmayera 20,

W niewielkim stosunkowo stopniu korzystal Jablonowski ze Zrodet
mu wspoélczesnych. Odwolal sie jedynie do wiedzy kolekcjonerskiej psal-
terzysty na zamku kroélewskim — ks. Sowinskiego, danych profesora
strasburskiego — Eisenszmidta na temat wartosci talenta w zestawieniu
z talarem imperialnym i publicysty niemieckiego Bielefelda 21.

Powyzszy doboér zZrodel wydaje sie w duzej mierze przypadkowy.
Ksigze — erudyta korzyistal zapewne z wszystkich dostegpnych mu ksig-
zek, z ktéorych mozna byto dowiedzie¢ sie czegokolwiek o pienigdzu. Po-
niewaz ujmowal zjawiska historyczne w ukladzie statycznym i zalecatl
powro6t do starozytnego ustroju monetarnego, nie widzial zadnej potrze-
by poszukiwania innego typu zrddel. Nie domyslal sie, ze poglady na
pienigdz w krajach Europy zachodniej juz u progu czaséw nowozytnych
postgpily znacznie naprzdéd.

5. ISTOTA PIENIADZA I JEGO FUNKCJE

J. A. Jablonowski wyjasnia istote pienigdza teorig kruszcowsg, jak-
kolwiek kladzie duzy nacisk na znak zewnetrzny monety jako gwaranta
jej wewmetrznej wartosci, na ktoérg skladajg sie nastepujgce elementy:
dobro¢, wielkose, ciezkosé, platnosé i szacunek. W dalszych rozwazaniach
nazywa wartoS¢ wewnetrzng istotnoscig, a wartos¢ zewnetrzng — naz-
wiskiem 22,

W oparciu o literature starozytng przedstawia szczegdélowo dzieje
pienigdza, polemizujgc wielokrotnie z autorami, ktérych informacje —
dotyczace zar6wno czasu, jak i miejsca wymnalezienia pienigdza — nie
byly identyczne. Powyzsze rozwazania stanowig duzg czes¢ Wywodu,

1% Wywdd..., s. 77 Melanchton; s. 79, 99, 114, 156, 159, 319 — Agricola s. 79,
87, 156 Budeusz.

20 Wywdéd...,s. 258—262, 270—273; s. 247; s. 77, 192 — Grzepski; s. 108, 191—192
— Knapski; s. 76, 274 — Kopernicki (!); s. 148, 179, 206, 213, 239, 289 — W. Gostkow-
ski; s. 252—255, 266—269 — F. Gustmayer.

2 Wywdéd..., s. 192, 197, 319 Sowinski; s. 215—217 Bielefeld.

2 Wywdd..., s. 9—13, 19—20.
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jak rowniez analiza jednostek monetarnych, ktérymi postugiwaly sie
starozytne panstwa 2. Zapewne J. A. Jablonowski traktowal te wiado-
mosci jako niezbedng wiedze, ktéra nalezy wykorzysta¢ w praktycznym
dziataniu. Juz na poczgtku dziela podkresla olbrzymie znaczenie mo-
nety w stosunkach miedzyludzkich, odwolujgc sie do znanej metafory
na temat istnienia duszy i krwi w organizmie. Przenosne ujecie funkcji
pienigdza, jakkolwiek niesScisle, sugerowalo jednak jego dominujgca role
w caloksztalcie zycia gospodarczego.

Autor Wywodu pojmowal w sposéb statyczny zaréwno calg sfere
ekonomiczng, jak i uczestnictwo w niej pienigdza. Jego zdaniem juz
Lech, zasiedlajgc ziemie do Odry, zakladal réwnocze$nie miasta, te za$
nie moglyby istnie¢ bez funkcjonowania pienigdza 2. Brak wiedzy
o zmiennym charakterze proces6w gospodarczych byl przyczyng wielo-
krotnego odwolywania sie do czaséw starozytnych przy szczegélowym
omawianiu roli monety jako posrednika w wymianie handlowej. Te klu-
czowyg funkcje spelnia — zdaniem Jablonowskiego — pieniadz, gdyz
stanowi on miernik wartosci. Na tle licznych przykladow stabilizacji
pienigdza w ustrojach starozytnych i w dawnej Polsce ukazuje oplaka-
ne skutki jego falszowania w XVII w. i w czasach wspoéliczesnych. Ten
stan rzeczy przeciwstawia okresowi XV—XVI w., kiedy to stala wartos¢
wewnetrzna monety umozliwiala stanowienie cennikéw. Nie pomija
takze znaczenia pienigdza jako miernika dochodéw i wysokosSci plac %5.

J. A. Jabtonowski wyzwolil sie calkowicie od istniejacej w Srednio-
wieczu negatywnej oceny lichwy. Uwazal za rzecz sluszng czerpanie zy-
sku z udzielania pozyczek pienieznych. Ponadto szacowal wyzej wartosé
przechowywanych pieniedzy niz przedmiotéw uzytkowych, cho¢by byly
one wykonane z identycznego kruszcu. Rozumial zatem znaczenie mo-
nety jako Srodka tezauryzacji 26,

Na szczegblng uwage zastuguje fakt, iz Jablonowski przypisuje pie-
nigdzu olbrzymig role réwniez w dziedzinie politycznej. Jego zdaniem
wszystkie panstwa starozytne rozwijaly sie terytorialnie i urastaly do
potegi tylko wowcezas, gdy posiadaly dobrg monete, natomiast ginety
i rozpadaly sie wtedy, kiedy jej zabraklo. Te zauwazong prawidlowosé
stara sie J. A. Jablonowski mzasadni¢ na przykladzie Polski. Sfera poli-
tyczna jako domena oddzialywania pienigdza jest przez niego rozpatry-
wana w wielu aspektach: z jednej strony — rozkwitu narodu, jego sily,
- autorytetu u sgsiadow, wielkosci, potegi, slawy, a z drugiej strony —
stabosci, hanby, zaburzen wewmnetrznych (rokoszy), upadku ?’. Wywody
na ten temat mialy zobrazowac¢ bezposrednig zalezno$é przyczynowo-
-skutkowg miedzy pienigdzem a zyciem politycznym.

Nie pomingt rowniez J. A. Jabtonowski rzekomego wplywu pienigdza
na zycie osobiste obywateli i ich moralnos¢. Jego zdaniem dobra mo-
neta, rzutujgca na majetnos¢ jednostek, wyzwala w nich hojno$é na
rzecz panstwa, pobudza wojsko do odwagi, ksztaltuje poczucie jednosci
wsérod obywateli, przeciwdziala niezgodzie 28. Wyrazone w dziele prze-
konanie, iz nie ma na S$wiecie rzeczy, ktérych nie mozna byloby osigg-

23 W zasadzie rozdz. 1 i 2 oraz cze$¢ trzeciego czyli ponad potowa pracy.

24 Wywdd.., s. 169.

25 Wywdd..., s. 12, 17, 33, 51, 64, 69, 85—86, 97, 105, 119, 140, 149, 152, 176—1178,
258—263, 279.

26 Wywéd..., s. 210, 102—105. 194.

27 Wywdd.., s. 35, 51, 120, 139, 183, 278, 281.

28 Wywdd..., s. 184, 194, 278—279.
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ngé przy pomocy pienigdza, moze wydawacé sie przesadnym przejaskra-
wieniem jego znaczenia, ale jednoczesnie $wiadczy o dochodzeniu do
ghlosu nowego sposobu myslenia, wykraczajgcego poza epoke feudalizmu.

\

6. ANALIZA SYTUACJI MONETARNEJ W POLSCE I SRODKI ZARADCZE

Autor Wywodu nie przeznaczyl osobnego rozdzialu analizie aktual-
nej sytuacji pienieznej w Polsce. O wspoélczesnych mu objawach zabu-
rzen w tej dziedzinie informuje czytelnika parokrotnie, wplatajgc swe
uwagi w ogdlne rozwazania na temat dziejow pienigdza w starozytnosci
i przeciwstawiajgc rozsadng woéwczas gospodarke polskiej nieudolnosci.
J. A. Jablonowski rozpatruje wszechstronnie zty stan monety, ktéry —-
jego zdaniem — przejawia sie gléwnie w upadku handlu, wzroscie cen,
stratach majgtkowych, zubozeniu wojska, spekulacji pienieznej, zabu-
rzeniach spotecznych oraz w znikaniu srebra. Stwierdza ponadto perma-
nentne pogarszanie sie tego stanu rzeczy i nieskutecznos$¢ przedsiebra-
nych od czterech wiekéw reform 29,

O przyczynach tych z;awlsk wypowiada sie Wlelokrotme jednak nie
dokonuje ich analizy w powigzaniu ze skutkami. NajczeSciej narzeka
na brak wlasnych mennic w kraju, przyplyw z zewnatrz lichej, drolnej
monety, zlg relacje warto$ci zlota wzgledem srebra; krytykuje kup-
cow — spekulantéw, ogoélnikowy charakter prawodawstwa, powodujg-
cy przecigzenie odpowiedzialnoscig podskarbich, a takze ustr6j politycz-
ny, uniemozliwiajgcy sprezyste wykonywanie powzietych uchwal i nie-
zdolny do powstrzymania samowoli magnatéw. Nie odréznia przyczyn
glownych od ubocznych, ujmujgc je na jednej plaszczyznie. Podkreslié
réwniez malezy, iz J. A. Jabtonowski przenosi czestokroé¢ zaréwmo przy-
czyny zaburzen pienieznych, jak i towarzyszace im objawy z odleglej
przeszlosci (XVII w.) do czasOw mu wspoélczesnych, opierajac sie na
pracach W. Gostkowskiego i F. Gustmayera 30, Nawet zasady emisji li-
chej monety przejeli, jego zdaniem, Tymff i Boratini z republiki rzym-
skiej z okresu jej wojen z Kartaging. Wynika z tego, ze autor Wywodu
byl przekonany o niezmiennym charakterze miedomogéw monetarnych,
wystepujacych niezaleznie od czasu oraz identycznosci ich skutkéw.

Niewspoélmiernie wiecej uwagi anizeli opisowi sytuacji pienieznej po-
Swieca Jablonowski $rodkom zaradczym. Jednak rady te sg réwniez roz-
proszone na przestrzeni calego dziela i nieusystematyzowame. Zapewne
pod wplywem tendencji epoki Oswiecenia uzaleznia J. A. Jablonowski
skuteczno$¢ przedsiebranych reform od wymyslenia najdoskonalszego
ustroju monetarnego. Osobiscie jest on przekonany o skutecznosci tego
zabiegu, totez niejednokrotnie wywody jego majg charakter nader opty-
mistyczny. Odwolywanie si¢ w tym przypadku do autorytetu rozumu
mialo stanowié¢ zasadniczy argument na rzecz niezawodnosci dzialania.
Za rozstrzygajace jednak kryterium uwaza praktyke, czyli do$wiadcze-
nia zebrane przez przodkow 31,

2 Wywdéd..., s. 25—29, 51, 59, 64, 69, 83, 119, 121—122, 149, 176—178, 212—215,
282—283.

30 Wywdéd..., s. 59, 69, 121, 149, 178, 212—215. 240—242, 244, 282—283, 309—310.

31 Wywbd..., s. 124, 142, 2, 7 oraz rozwazania o doskonato$ci ustroju pleme-
znego w czasach sta'nozytnych i dawmej Polsce, a takze o biedach w naszeJ po-
lityce monetarnej.
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Bodzcem do podjecia reform miata by¢ — wedlug Jabtonowskiego —
ambicja narodowa, rodzgca sie na tle rzucajgcego sie w oczy rozkwitu
innych panstw w przeciwienstwie do naszego upadku. Ten motyw dzia-
lania — nacechowany poczuciem patriotyzmu — dyktowal koniecznosé
zZbudowania poteznej Polski w oparciu o dobrze ustalony system pie-
niezny, ktéry zapewnialby odpowiednig wysoko$¢ dochodoéw i zasobnosé
skarbu. Stwierdzenie tego zwigzku przyczynowo-skutkowego przypomi-
na sformulowanie kameralistow 32.

J. A. Jablonowski, gloryfikujac ustréj monetarny panstw starozy-
tnych, dostrzega w nim nastepujgce walory: 1 — idealne ustalenie
proby kruszcu i wagi poszezegoOlnych jednostek pienieznych; 2 — sta-
bilizacje wartosci pienigdza czyli jego sily nabywczej; 3 — doskona-
lo$¢ ustalenia proporcji wartosci ztota w stosunku do srebra; 4 — wy-
bijanie drobnego pienigdza w ograniczonej ilosci i jedymie dla celéow
zdawkowych. Powyzsze zalozenia zapewnialy, zdaniem J. A. Jablonow-
skiego, stabilizacje calego systemu monetarnego, rozwoéj gospodarczy
(gldwnie handlu) oraz potege polityczng tych panstw 33.

Sposrod innych do$wiadczen — godnych nasladowania — wskazu-
je rowniez na polityke handlowg prowadzong w Polsce w XV i XVI
stuleciu, a polegajacg na wprowadzeniu cennikéw, pielegnowaniu skta-
dow i stosowaniu zasady ,,zawarcia granic”’. Temu ostatniemu zaloze-
niu po$wieca szczegélnie wiele uwagi, lecz rozpatruje jego stusznosé
jedynie na tle rzekomo rozsgdnych posunie¢ Zygmunta I w stosunku
do Wroclawia 34.. Wyjasni¢ nalezy, iz J. A. Jablonowski btednie inter-
pretowal ustawodawstwo, wprowadzajagce juz od XV w. cenniki. Nie
dostrzegal w nim klasowej polityki handlowej szlachty w stosunku do
miast, polegajagcej na obejmowaniu taksami jedynie towaréw wytwa-
rzanych przez mieszczan lub sprowadzanych z zagranicy na wlasny
uzytek. Postulat powrotu do polityki skladéw i ,,zawarcia granic” (dla
kupcow krajowych), aktualny dla XVI w. mial zapewni¢ klasie pa-
nujgcej niskie ceny na artykuly przez nig konsumowane. J. A. Jablo-
nowski natomiast dostrzega w tym wustawodawstwie godny wzér do
nasladowania, poniewaz wiodlo ono do stabilizacji zycia gospodarcze-
go, a wraz z nim pienigdza.

Pochwala réwniez sluszno$¢é zamierzonej reformy monetarnej w
1650 r. ze wzgledu na wysoksg stope drobnej monety i jej koresponden-
cje z grubg walutg 35. Zapewne kierowal sie w tym wypadku sentymen-
tem do O6wczesnego podskarbiego Bogustawa Leszczynskiego spokrew-
nionego z jego wlasnym rodem.

Z innych postulatow wysuwanych dla reformy pienigdza zastuguja
na uwage te, ktore przedstawil w omawianych juz pismach: Rada moja
i Propozycje na sejm. W Wywodzie poszerzyl kwestie emisji pienigdza
drobnego, ktéory jego zdaniem powinien byé bity w ograniczonej ilo-
$ci i ograniczonych rodzajach. Radzil réwniez oprze¢ handel o Gdansk,
poniewaz gwarantuje on dobrg jakos¢é momnety. Podobnie jak szeroki
0g6l szlachty, kierowal gléwne ostrze przedsiebranych srodkéw prze-
ciw spekulantom, totez kwestionowal sluszno$¢ wywodoéw mniemieckie-
go publicysty Bielefelda, ktory stal na stanowisku mozliwosci prowa-

® Wywéd..., s. 124, 142, 168.

3 Wywéd..., s. 96—97, 74, 85, 119, 125, 132, 294, 192.
% Wywéd..., s. 238—239, 247, 258—263, 269—273.

% Wywéd..., s. 300—302.
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dzenia handlu pienigdzem bez wlasnych strat. J. A. Jablonowski, od-
wolujgc sie do doswiadczenia wspoéiczesnych mu czaséw, nie wyobra-
zal sobie takiej sytuacji, poniewaz kupcy mnabywali za granicg lichg
monete wedlug jej faktycznej wartosci, a w kraju puszczali ja w obieg
wedlug kursu pienigdza pelnowartosciowego 36, Zjawisko spekulantow
traktowal jako czymnik autonomiczny, inspirujgcy wszelikle zaburzenia
w systemie monetarnym.

Szeroki wachlarz proponowanych srodkéw zaradczych, pochodzacych
zar6wno z czasOw starozytnych, sredniowiecza, jak i ze wspodtczesnosci,
$wiadczy bezsprzecznie o braku orientacji J. A. Jablonowskiego w kwe-
stii pienigdza. Autor Wywodu mnie widzial anachronizmu zawartego w
swych radach, poniewaz ujmowat wszelkie zjawiska gospodarcze statycz-
nie. Dlatego tez negatywmnie ocenil brak ze strony Zygmunta I nie-
zbedhej inicjatywy w kierunku stabilizacji systemu pienieznego i nada-
nia mu trwatej i niezmiennej struktury, ktéra przetrwalaby jego zda-
niem do czas6w wspdlczesnych 37,

~

7. DZIELO JABLONOWSKIEGO NA TLE EPOKI

Dla dokonania obleikty'wne] oceny dzieta J. A. Jablonowskiego zacho-
dzi koniecznoéé poréwnania zawartych w nim pogladéw z istniejgcymi
woweczas zapatrywaniami na monete tworcow aktéw normatywnych oraz
autoré6w pism publicystycznych lub ekonomicznych. |

Szeroki g6t szlachty pojmowal madal w XVIII w. w sposéb tra-
dycyjny przyczyny dezorganizujgce system pieniezny: 1 — spekulacje
— doprowadzajacg do wywozu dobrego wlasnego pienigdza, a przy-
wozu lichego i powodujacg zmienno$¢é kurséw grubej monety — jako
czynnik autonomiczny; oraz 2 — brak mennicy. Powyzsze powierz-
chowne poglady ksztaltowaly sie w oparciu o obserwacje zjawisk latwo
dostrzegalnych, natomiast prawdziwe- przyczyny zaburzen, wynikajgce
z niedostosowania u nas parytetu zlota i srebra do poziomu innych kra-
jow oraz jednostronny model gospodarczy, rzutujgcy na ujemny bilans
handlowy, nie byly brane pod uwage, gdyz nie pozwalal na to niski
stan wiedzy ekonomicznej. Dlatego wsrdéd czynnikéw, przeciwdzialajg-
cych dezorganizacji pienigdza, wysuwano na plan pierwszy nadal $rod-
ki administracyjne, skierowywane gléwnie przeciw zawodowym spe-
kulantom 38.

Jednak juz od lat czterdziestych XVIII stulecia ksztaltowala sie
powoli mysl bardziej dojrzala, ktorg mozna ocenié jako wczesnomer-
kantylistyczng. Punktem kulminacyjnym dyskusji, toczacych sie w sej-
mach nad podniesieniem ekonomicznym kraju celem przeciwdzialania
odplywowi pienigdza, byl rok 1744. Niemaly wplyw na te eksplozje
mysli gospodarczej wywart 6wczesny kanclerz — A. Zaluski. Postulo-
wano woéwczas rozwoj wilasnego handlu i rzemiosta, zakladanie manu-
faktur, opieke prawng dla miast, zdgzajagc do likwidacji ujemnego bi-

o5 36 1Wywcid..., s. 170, 182, 184, 187, 216, 282, 303—304, 313—317, 319, 223—225,
—217

3 Wywéd..., s. 274.

38 PoréwnaJ przypis nr 6. Materialy zrédlowe do’cyczace tej sprawy, sa zbyt
_obfite, aby mozna je przytoczyé w catosci. Sk!advaja sie na nie: instrukcje z sej-
mikéw, diariusze sejmowe, uniwersaty podskarbich, listy, memoriaty itp. Obszerne
informacje na ten temat znajduja sie w mojej pracy (aktualnie drukowanej) pt.
Poglqdy monetarne w Polsce od konica XV wieku do kofica XVIII wieku.

9
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lansu handlowego 39. Podkres$li¢ jednak nalezy, iz mimo postepowego
charakteru tych projektéw reform nie rozumiano jeszcze woéwczas kwe-
stii dodatniego bilansu w sferze wymiany towarowej z zagranicg.

- Na uwage zashluguje réwniez wysuwanie hasta koekwacji kurséw
pienigdza krajowego z zagranicznym oraz toczgca sie w 1. 1760—1762
dyskusja nad stopg menniczg 4.

Zawarte w literaturze czaséw saskich poglady na zagadnienia mone-
tarne wykazuja niejednolity poziom. Obok po'w1erzchovwne] interpreta-
cji zjawisk pojawialy sie roéwniez pisma dojrzale — na miare pogladéw
wezesnomerkantylistycznych. Przyklad niskiego poziomu stanowi nie-
watpliwie encyklopedyczne dzielo z,polowy XVIII w. B. Chmielowskie-
go pt. Nowe Ateny lub antysemickie pismo P. Hadziewicza z 1765 r.
pt. Zdrada odkryta, obtuda zawstydzona 4. Jednak inni pisarze dostrze-
gali juz woéwczas zwigzek pmycrzyno:wo-skutlkowy zachodzacy miedzy
medoromwo;em gospodarczym kraju a niekorzystng cyrkiulac]q pieniagdza,
choé nie wszyscy rozumieli jeszcze koniecznosé osiggniecia dodatniego
bilansu handlowego. Nalezeli do tej grupy niewatpliwie Stanistaw Lesz-
czynskn — domniemany autor traktatu Glos wolny, wolnosé ubezpie-
czajgcy i Stefan Garczynski 42,

W konfrontacji z pogladaml na zagadnienia monetarne zawartymi
w aktach normatywnych i literaturze czaséw saskich, dzielo J. A. Jablo..
nowskiego nie moze uchodzi¢ za wybitne. Erudycja autora Wywodu —
mogla zapewne budzi¢ podziw tylko u przecietnego przedstawiciela
szlachty; rozprawa pod wzgledem merytorycznym nie doréwnywala bo-
wiem najbardziej reprezentatywnym pogladom swej epoki.

J. A. Jablonowski nie widzial konieczno$ci dokonania zasadniczych
przemian gospodarezych, od ktérych zalezalyby losy zamierzonej refor-
my pienieznej. Jedyne z jego strony odwolanie sie¢ do reform ekono-
micznych stanowi dygresja o kolonizacji greckiej w zestawieniu z po-
litykg kolonialng Anglii, Francji i Holandii. Na tle krétkich rozwazan
stwierdza, iz Polska jako kraj rozlegly potrzebuje osad miejskich, kt6-
re nalezaloby zasiedla¢ ludnoscig z rezerw o gestszym zaludnieniu na
koszt panstwa — celem rozwoju kupiectwa i rzemiosta 43. Mysl o pod-
niesieniu gospodarczym miast nie zostala jednak powigzana przez Ja-
blonowskiego z bilansem handlowym, a tym samym i pienieznym, co
stanowiloby realng podstawe do naprawy calego systemu monetarnego.

3% Mowa kanclerza A. Zaluskiego z 1744 r. W: M. Skibinski: Europa
a Polska 1740—1745. T. 2 Krakéw 1912 s. 260—263; glos A. Pof;ockleg\o z 1. 1744
i 1752 tamze s. 177—178; glos biskupa A. Ga'abawskxego z 1..1740 i 1746, Teka
G. Podoskiego. T. IC s. 521 i W. Konopczynski: Dariusze sejmowe z XVIII
wieku. T. 2 s. 66; inne glosy, tamze s. 63, 65; tenze T. 1. s. 47, T. 3 s. 74.

40 Glosy na seJmach, dotyczace koek:wax:Ju w 1. 1740—1752: Teka G. J. Podo-
skiego, T. IV s. 518; AGAD, Zbiér Popielé6w, 119 k. 156; Biblioteka Ko6rnicka, 1883
(r. 1746), glosy na se;rmkach M. Skibinski, dz. cyt. s. 190. Dyskusja nad stopa
menniczy: projekt Boltza, Archiwum Publiczne Potockich, 80 s. 27—29, 23; J.
Mniszeh: Tractanda, tamze s. 54; W. Konopczyﬁski, Polska w dobie.,.,
T. 2 s. 478; dyskusja na posiedzeniu senatu w 1762 r. Biblioteka Raczyn-
skich, 376 s. 20, 66, 83, 87, 95, 116, 129, 217, 344, 274, 76, 60, 51, 345.

a4 B, Chmxelowskl Nowe Ateny ., Wybér i opracowanie M. i J. Lipscy,
Krakéw 1964 s. 354—356; Zdrada odkryta..., s. 6—7, 18.

2 Glos wolny wolnosé ubezpieczajqcy. Wyd J. Tumwslm Krakéw 1858 s. 85,
145, 1417. E. Rostworowski podwaza utartg opinie, przypisujacy Leszczyhskiemu dzie-
to: Glos wolny uwazajac za bardziej prawdopodobne autorstwo Mateusza Biail- |
tozora (Legendy i fakty XVIII w. Warszawa 1963 s. 143—144); S. Garczyh-
ski: Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej. 1753 s. 132, 134, 118.

8 Wywdd..., s. 89—90.



Dzielo o pieniqdzu J. A. Jablonowskiego 131

Postulowany przez niego powr6t do rzekomo idealnego ustroju sta-
rozytnego stanowil pomyst utopijny. Trud Jablonowskiego — ktéry dla
napisania dziela o pienigdzu zapoznal sie z bardzo obszerng literatu-
rg3 — byl niewspéimierny z wartoscig rozprawy. Wywéd rzeczy pienie-
2nej stanowi charakterystyczny dokument stagnacji mysSlowej czaséow
saskich, jakkolwiek jego autor odwoluje sie wielokrotnie do rozumu.
Dzieto Jablonowskiego musialo byé¢ skazane — juz od chwili swych
urodzin — na zapomnienie, gdyz nie dorastalo poziomem do aktualnych
potrzeb.

Jednakze skoncentrowanie sie wokoét probleméw pienigdza, bardzo
trudnych zar6wno dla twoércow aktoéw normatywnych, jak i pisarzy,
Swiadczy, iz J. A. Jablonowski poczuwal sie¢ do obowigzku wlgczenia
swego wysitku do nurtu podejmujacych reforme, ktéra — jego zda-
niem — powinna wigzaé sie z gruntowng znajomoscig spraw pienigdza.
Ten zamiar nalezy oceni¢ pozytywnie, jakkolwiek autor dziela — nie
dysponujac niezbedng wiedzg ekonomiczng — nie byl w stanie wy-
ja$nié prawidlowo amni przyczyn niedomogéw, ani tez obmysleé skutecz-
nych $rodkéw poprawy.

A. Ionuoa-Illumanvcka

3ABBITBIN TPYJ IO3E®A AJIEKCAHIPA SIBJIOHOBCKOI'O O JEHBI'AX

¥Ozed Anexcannp SI6IOHOBCKM, MELEHAT HAYKA M JIATEPATYPHI, a TAKKE aBTOpP TPYIOB B 00-
JIACTH UCTOPHH, T€PAIbIVKH, MaTEMAaTHKH, ACTPOHOMHMH H Treorpadmm, HHTEPECOBAJICA TaKkKe
nearamMa. O6 3TOM CBHIETENLCTBYET €ro YYacTHe B IIOATOTOBKE MOHETApHOM pedOpMEI B KOHIIE
npasieras Asrycta III m HanwcaHwe OTAENLHOTO Tpyaa Paccyicdenus o cymu Oenez.

Orta pykommch, coaepxkamas 320 CTpaHML, B HA3BAHAHW HE 3aK/IIOYAET CBEICHHWN HA O BPEMEHH
ee co3maHus, HA O ee aBTope. OMHAKO, HA OCHOBAHWM MHOI'OYHCJICHHBIX OTCTYIUICHHM, COmepiKa-
IOEXCS B TPYAE, MOXHO YCTaHOBHTH JIMIIO aBTOpa M OIpenemTb roa 1766 xak maTy HOSBIICHHSA
3TOro Tpyaa. SIGJIOHOBCKA XOTeJ IPAHATH aKTHBHOE y4acTHe B paboTe mo moAroTOBKE MOHETAaPHOM
pedopMBl HakaHyHe BCTymJIeHHMS Ha TpoH CraHmciaBa ABrycra TIOHATOBCKOTO. ITosTomy 3TOT
TPyl ObLI MpeqHa3HA4YeH AJsi mpakTHyeckux ueneii. He MOHOJIMTHOE MOCTPOEHHE €ro IO3BOJISET
IpeanoiaraTh, YTO aBTOP MCIOJBE30BAJI COOpaHHBIE paHbIIEe MaTEPHAJILI ¥ IHCAJI CBOM TPYX C me-
pepbIBaMH.

OCHOBHOM METOAMYECKOM MpemnochuIKoi SI610HOBCKOro 66110 060CHOBaHAE HEOOXOIUMOCTH
03HAKOMJIEHHS C CYTBIO JIEHET, HO Ha OCHOBAaHHWA NAJIEKMX BPEMEHH DeJsLdil I peélmx TIHCATENIeH
BrlmeynoMsHYTEHINM TE3WC aBTOpa BBITEKAET M3 €ro YOeKIEHHs O CTaTHYECKOM XapaKTepe 3KOHO-
MHYECKOU JEHCTBUTENBHOCTH (M IEHEXHOM Takke). Cpeqd MHOTOYHCICHHBIX aBTOPOB, KOTODEIE
NOCIYXHJIM €My HCTOYHHKOM HH(pOpMammd, GOJBIIMHCTBO COCTAaB/SUIM IPEBHAEC IHMCATENH,
XaK HMCTOPDHMKH. Tak M (HiIoCcOodBI, S3BIKOBEABI X IOITHL. B MEHBINEH CTENeHM OH MCIIOJIB30BaI
smtepatypy XVI m XVII BexoB. ITonbckre ACTOYHAKH (JIATEPaTypa ¥ HOPMATHBHBIE aKThl) OBLIA
WCIOJB30BaHEl IOBEPXHOCTHO .

PaccmarpuBast CyThb IeHeT, SIGIOHOBCKHI BBICKA3ajiCAd B IOJIB3Y Teopriﬁ LIEHHBIX METAJUIOB.
BosbInyio 4acTh CBOEro TPyAa OH IOCBSTHII MCTODHH JEHET, T.K. CYATAJI, YTO IS MPAKTAYECKHX
neicTerit 3TH 3HaHUA He0OXxoauMb!l Gonpime Bcero. OH BUIENI JOMHHUPYIOIIYIO POJb ACHET B 3KO-
HOMEKE, HO OH Takke He yMATIMBaJI 00 MX 3HAYEHUH B IOJUTHAKE B JIATHOM KH3HH, 4 TAKXKE MOPaIb-
HOCTH TpaxaaH. '
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AHanu3upys NPHYMHBI MOHETapHBIX HapymeHui B Ilonbiie M cpeacTBa MpEeJOTBpPAIICHAS MX,
aBTOP CCBHUIAJICA HA JaBHO MHHYBIIHE 3IIOXH, T.K. OH ObUT yOexIeH B HEH3MEHHOM XapaKTepe THX
HapyIIECHHH, NMPOSBIISIOMIAXCS HE3aBACHMO OT BPEMEHH M CXOJCTBA HX pe3ysbTaToB. HeCOMHEHHO
101 BIHSHHEM 310XH IIpOCBENIEHUS OH NOCTYIMPOBAJI TakXe NPHHATH 32 OCHOBY aBTOPHTET pa-
3yma. '

Ha ¢oHe COBpeMEHHBIX €My MOHETapHBIX B3IJISAOB, 3aKJIFOYEHHBIX B HOPMATHBHBIX aKTax
M IATEPAType, TPy SIGIIOHOBCKOrO Hellb3sl NPU3HATH BeIAarommMcs. OH He HaXOAWT He0OX0MMOCTH
B CBSI3H IE€HEXHOM pedopMbl ¢ MoauduKaLKei TOT TalIHe# MOIbCKOM 3KOHOMHUKH, B KOTOPO# 3aKITIO-
YaJIMCh ‘OCHOBHBIE NIPHYAHBI JAEHEXHOro Kpu3uca. Kak B3rsn Ha cymecTBO mpobieMsl, Tak H Ha
HNOJMTHYECKHE yCIoBust (3Murpamms SI610r0BCcKOro B CakCOHMIO) NpeIpelIId, YTO CBeICHHA 00
3TOM TPyZe€ HE pacmpocTpaHmIMCh. OOHAKO, OH 3aCiTy’kKMBaeT BHMMAaHHS Kak IOKYMEHT MEpexo-
JHOrO MEpPHOIa OT 3aCTOsi MHCIIA CaKCOHCKMX BpeMen K asmoxe ITpocsemieHus.

\

A, Popiol-Szymanska

EIN VERGESSENES WERK VON JOZEF ALEKSANDER JABLONOWSKI
UBER DIE GELGFRAGE

Jozef Aleksander Jablonowski, Forderer der Literatur und der Wissenschaften,
Autor von zahlreichen Arbeiten aus dem Gebiet der Geschichte, Heraldik, Mathe-
matik, Astronomie und Geographie, zeigte auch ein grosses Interesse fiir die Geld-
frage. Zeugnis davon gibt sein Anteil an Vorbereitungen zur Monetarreform gegen
Ende der Regierung des Konigs August III. sowie sein diesem Thema gewidmetes
Werk u. T. Wywdd rzeczy pienieinej (Ausfiihrung der Sache um das Geld).

Dieses Werk ist ein Manuskript von 320 Seiten; sein Titel enthilt keine
nihere Angaben sowohl liber die Entstehungszeit als such iiber den Autor selbst.
Dennoch auf Grund vieler im Text hervortretender Digressionen lasst sich die
Person des Autors und die Entstehung des Werkes auf das Jahr 1766 festlegen. Zu
Beginn der Regierung des Konigs Stanistaw August Poniatowski beabsichtigte
Jablonowski tédtigen Anteil an den Arbeiten iiber die Monetarreform zu nehmen.
Somit war das Werk fiir praktische Zwecke bestimmt. Die uneinheitliche Kon-
struktion des Werkes ldasst vermuten — der' Autor nutzte schon frither gesammelte
Materialien aus und schrieb es mit Unterbrechungen.

Methodische Voraussetzung Jablonowskis war die Begriindung der Notwendig-
keit sich mit dem Wesen des Geldes bekanntzumachen, wozu er Berichte der
altertlimlichen Schriftsteller auswertete. Solch eine These Jablonowskis ging aus
seiner Uberzeugung von statischem Charakter der wirtschaflichen (und geld-
wirtschaflichen) Wirklichkeit hervor. Unter wvielen, ihm als Informationsquelle
dienenden, Autoren stellten eine erdriickende Mehrheit altertiimliche Schriftsteller,
sowohl Geschichtsschreiber, als such Philosophen, Sprachwissenschaftler und Dich-
ter, dar. Verhédltnismissig weniger wertete er die Schriften aus dem 16. und 17.
Jh. aus. Polnische Quellen (Literatur und Normakten) behandelte er oberflichlich.

Bei Betrachtung des Geldwesens erkldrte sich Jablonowski fiir die Metalltheorie.
Er widmete in seinem Werk der Geschichte des Geldes den meisten Platz, weil
er sie als ein unentbehrliches Wissen fiir das praktische Handeln wiirdigte. Er
sah die dominierende Rolle des Geldes in der Wirtschaft, liess aber auch seine
Bedeutung in der Politik und im Privatleben wie auch in der Biirgermoral nicht
unbeachtet.
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In seiner Analyse von Ursachen der Monterstorungen in Polen und wvon ange-
wandten Gegenmassnahmen berief sich Jablonowski auf die fritheren Epochen; er
war dabei der festen iiberzeugung, dass Unzulédnglichkeiten unabhingig von einer
Epoche auftreten, dass sie einen unab#dnderlichen Charakter haben und identische
Folgen nach sich ziehen. Sicherlich war es Einfluss der Aufkliarungszeit, dass
man in seinem Werk auch Forderungen sich auf die Autoritdt des Vernunfts zu
stiitzen findet. -

Vor dem Hintergrund der <damaligen Geldanschauungen, die in Normakten
und Fachliteratur verfasst wurden, kann man das Werk Jablonowskis nicht als
ein bedeutendes betrachten. Er beriicksichtigte ndmlich nicht die Notwendigkeit
der Verbindung einer Monetarreform mit einer gleichzeitigen Modifikation der
damaligen polnischen Wirtschaft, denn in ihr gerade wurzelten die grundlegenden
Ursachen der Geldkrise. Sowohl die meritorischen Griinde als auch die politischen
Bedingtheiten (Auswanderung Jablonowski nach Sachsen) waren der Grund, dass
sein Werk keine Verallgemeinerung erlangte. Dennoch ist dieses Werk ein beacht-
enswertes Dokument einer Ubergangsepoche.



