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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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INSTYTUT HISTORII NAUKI. OSWIATY I TECHNIKI

ZEBRANIE PRACOWNI HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

26 V 1978 r. dr hab. Zofia Wardeska wyglosita referat pt. Studia wloskie Mikolaja Koper-
nika. Brak krytycznego opracowania okresu studiow M. Kopernika w Italii (poza fragmen-
tarycznymi ujeciami z ostatniego 25-ecia H. Barycza, B. Nardiego i B. Bilinskiego) jest
przyczyna podjecia przez autorke tego tematu pracy, ktora jednocze$nie ma by¢ odcinkiem
zamierzonej pelnej biografii Kopernika. Dr hab. Z. Wardgska przedstawila dotychczasowe
wyniki i program dalszych badah. Konieczne sa jeszcze kwerendy w celu odnalezienia za-
ginionych zrodel, przeprowadzenie weryfikacji i interpretacji 7-miu istniejacych (bledne od-
czyty) rekopisow, ustalenie przebiegu studiow Kopernika na tle historii uniwersytetow wilos-
kich (zwlaszcza studiow medycznych) oraz powiazan i kontaktow Kopernika z wybitnymi
przedstawicielami kultury i nauki wloskiej XV i XVI w. (Kalimach. Caiado i inni).

Pyskusja rozwingla si¢ na temat badan zrédiowych i konstrukcji pracy. Podkreslajac
celowo$¢ podjetych badan, zwrocono jednocze$nie uwage na potrzebg scalenia rozproszonych
wiadomosci, konieczno$¢ przeprowadzenia kwerendy w archiwach wiloskich (J. Domanski,
J. Roéziewicz) oraz na celowos¢ krytycznego wydania zrodel (J. Domanski, J. Roziewicz
i P. Czartoryski). Pod adresem prelegentki wysunigto postulat zapoznania si¢ z praktyka
prawa na Warmii w XV w. (P. Czartoryski, W. Voisé). Przychylajac si¢ do tych sugestii,
Z. Wardeska skorzystala z okazji, aby zapozna¢ zebranych, z jedna z badanych przez siebie
pod tym wlasnie katem, nie rozstrzygnigtej do dzi§ sprawy kanonikatu Mikotaja Kopernika.
" Nieznajomo$¢ trzystopniowej procedury prawnej stosowanej w kapitule warminskiej przy
obejmowaniu kanonikatu, zaciazyla nad dotychczasowa interpretacja dokumentéw, bedacych
zrédlem do biografii Kopernika.

W sprawie konstrukcji pracy zdania byly podzelone. Wysunigto dwie propozycje:
1) skoncentrowanie uwagi na edycji zrodet z zakresu studidow wloskich Kopernika na szero-
kim tle Wioch XV w. (P. Czartoryski); 2) opracowanie tematu bez przecigzania go fakto-
grafia, bez podsumowywania dotychczasowych badan, bez rozstrzygania wszystkich proble-
moéw — natomiast z ukazaniem procesu rozwojowego i formacji intelektualnej Kopernika od
studiow krakowskich poprzez studia wloskie. Prelegentka przychylita si¢ do drugiej. koncepcji,
w tym bowiem kierunku ida jej obecne badania. Ponadto sugerowano wydanie pracy w jezyku
obcym, w malym formacie, z edycja zrodel w aneksie (W. Voisé).

Na zakonczenie dyskusji przewodniczaca zebrania — doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa pod-
kreslita celowos¢ podjetych przez Z. Wardcs.k_a badan i podzigkowala zebranym za zywy
udzial w dyskusji.
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9 VI 1978 r. mgr Jan Kozlowski wyglosit referat pt. Lexicon derer itztlebenden Gelehrten
in Polen — J. D. Janockiego. Referat ten powstal na marginesie przygotowywanej przez
referenta pracy doktorskiej, ukazujacej znaczenie Biblioteki Zaluskich w Zzyciu umystowym
Rzeczypospolitej wczesnego polskiego Oswiecenia. Leksykon wyszedt spod piora Jana Daniela
Janockiego,, bibliotakarza tej Biblioteki, bliskiego wspoOlpracownika jej zalozyciela — Jozefa
Andrzeja Zaliskiego. Omawiajac Leksykon jako jedno z najwazniejszych zrodel, ktore do-
kumentuje tez¢ o wzrastajagcym w Owczesnej Polsce poczuciu wspoélnoty miedzy czlonkami
osiemnastowiecznej elity umystowej, referent przedstawil inspirujaca rol¢ Biblioteki Zahiskich
w ksztaltowaniu si¢ srodowiska naukowego. Bylo to srodowisko o bardzo szerokim zasiggu
oddzialywania i laczace nie tylko ludzi uprawiajacych nauke, lecz takze erudytow, biblio-
filow i kolekcjonerow. Jozef Andrzej Zaluski sprowadzal ksiazki z bibliotek zagranicznych
i utrzymywal stosunki z kilkudzesigcioma uczonymi, umozliwiajac polskim milosnikom wiedzy
kontakt z naukg europejska. Dziatalnos¢ tworcy Biblioteki Zatuskich i jego wspotpracownikow
inspirowata Owczesnych ludzi nauki, sklaniala ich do wydawania wspolnych publikacji
1 wzmacniala poczucie wzajemnych wigzi. W Leksykonie poza informacjami bibliograficznymi
i wykazami publikacji znajduja si¢ wiadomosci o cechach charakteru. zamitowaniach i zainte-
resowaniach poszczegdlnych postaci i o ich kontaktach z innymi mito$nikami wiedzy.
Zawarte w Leksykonie oceny dorobku uwzglednionych tam osob maja charakter krytyki
naukowej, ktorej brakowalo wowczas w Polsce. Jest wigc Leksykon nieocenionym zrodiem
do badan roli i miejsca uczonego w Polsce wieku XVIII oraz spolecznego statusu nauki
tych czasow.

Polemizujac z pierwsza czgscia referatu, charakteryzujaca polskie srodowisko naukowe
potowy wieku XVIII, doc. B. Bienkowska zwrdcita uwage na poczesng role srodowisk
szkolnych w przygotowaniu polskiego Os$wiecenia. Bez ukazania dzialalnosci szkot i ludzi
zwigzanych z kregiem szkolnym (jak np. A. Wisniewski) obraz srodowiska naukowego jest
niepelny. Nawiazujac do wyeksponowanej w referacie — sita zeczy — postaci Jozefa Andrzeja
Zatuskiego, doc. Bieikowska podniosta zastugi jego brata — Andrzeja Stanistawa — dla nauki
polskiej. W zakonczeniu swej wypowiedzi doc. B. Bienkowska poruszyta problem zdefi-
niowania pojecia uczonego w XVIII wieku. Do zagadnienia tego nawiazal doc. R. W. Wolo-
szynski, wyrazajac watpliwosci czy w ogole jest mozliwe przeprowadzenie Scistego podzialu
w potowie XVIII wieku pomiedzy uczonymi a amatorami. Obecne rozumienie pojecia “uczony”
tak dalece odbiega od wyobrazen owczesnych, ze proby operowania dzisiejszymi definicjami
sa skazane na niepowodzenie. Sprawa nieadekwatnosci dzisiejszych kryteriow poruszyli w swych
wypowiedziach takze dr H. Juszczakowska, mgr J. Jarzecka i mgr W. Grebecka oraz
mgr B. Kups$¢, ktory zaproponowal termin “przyjaciela nauk”. Trafnos¢ tego okreslenia
potwierdzita wigkszo$¢ dyskutantow. Dr H. Juszczakowska zwrécita uwage zebranych na fakt,
iz podkreslana w poprzednich wypowiedziach wyzszo$¢ intelektualna Andrzeja Stanistawa
Zaluskiego nad bratem nie powinna przystoni¢ zastug Jozefa' Andrzeja w dziedzinie inspiracji
badan i kontaktéw ‘naukowych. Tworczy ferment w powstajacym $rodowisku naukowym
zawdzieczamy wilasnie dzialalnosci tego obdarzonego fenomenalng pamigcia bibliofila.

Nawiazujac do zagadnienia roli krggu szkolnego w ksztaltowaniu srodowiska naukowego
dr B. Michalik wskazata na $ciste powiazania Biblioteki Zaluskich ze $rodowiskiem nauczy-
cieli pijarskich z Colegium Nobilium ze Stanistawem Konarskim na czele. W podsumowaniu
dyskusji doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa zwrdcita m.in. uwage na trudnosci, jakie wystepuja przy
probach charakterystyki tworczosci naukowej w Os$wieceniu ze wzgledu na plynno$¢ granic
pomiedzy literatura podrgcznikowa i publicystyka a literatura naukowa.
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