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Zbigniew Wojcik ,

(Warszawa)

O STASZICU | NOWYCH STASZICIANACH

W 1976 r. obchodzono uroczy$cie 150-rocznice zgonu Stanistawa Staszica.
Z tej okazji zorganizowano szereg sesji naukowych, wystaw okolicznoscio-
wych itp. Dorobek tych naukowych obchodéw zostat czesciowo opublikowany
w roku jubileuszu. W 1978 r. ukazala sie ponadto ksiega referatow sesji
w Pilel W koncu 1979 r. opublikowano kolejny zbiér opracowan zgro-
madzony staraniem AGH. By¢ moze zostang takze wydane materiaty bardzo
ciekawej sesji w Hrubieszowie.

Obchody rocznicowe w pewnym stopniu uaktywnity zainteresowanie
dorobkiem Staszica w srodowisku historykéw nauki, czego jednym z przyktadow
jest odpowiedni rozdziat zamieszczony w ksigzce Ireny Stasiewicz-Jasiukowej —
wydanej w 1979 r. pt. Cziowiek i obywatel > piSmiennictwie i podrecz-
nikach polskiego Oswiecenia. Ukazato sie takze sporo opracowan popularno-
naukowych, a w marcu 1980 r. nawet red. J. CegieHa podat w jednym
z muzycznych programéw telewizji, ze Fryderyk Chopin w 1826 r. skom-
ponowat specjalny utwér z powodu zgonu Staszica.

Dorobek naukowy Staszica, jego zastugi dla organizacji nauki i admi-
nistracji panstwowej — to przedmiot juz prawie i.0-letnich zainteresowan
historykbw. To, co zrobiono dawniej, zostato w 1928 r. podsumowane
w Kksiedze zbiorowej pt. Stanistaw Staszic wydanej w Lublinie przez Z.
Kukulskiego. Tego, co ustalono pdzniej, nikt nie zdotat juz krytycznie
oceni¢. Rzecz wymaga bowiem dtuzszych studiow specjalistycznych. Jedno
jest wszakze pewne, ze od czasu do czasu— w powodzi publikacji —
ukazuja sie opracowania znaczgce. Nalezaty do nich m.in. studia Bogdana
Suchodolskiego2, Barbary Szackiej3, Joanny Grzywickiej. i wielu innych.

1 Stanistaw Staszic i jego dzieto. Praca zbiorowa pod redakcjg Jerzego Topolskiego.
Poznan 1978, 172 s.

Mysle przede wszystkim o opracowaniach zamieszczonych w wydanym we Wroctawiu
w 1959 r. zbiorze pt. Studia z dziejow polskiej mysli filozoficznej i naukowej z odpowiednimi
rozdziatami: ,Stanistaw Staszic” (s. 349—401), ,Staszic jako uczony” (s. 403—452), ,Fi-
lozofia historii w Rodzie ludzkim Stanistawa Staszica™ (s. 458—492).

3 B. Szacka: Teoria i utopia Stanistawa Staszica. Warszawa 1965, 278 s.

4 ). Grzywieka: Ekonomiczne poglady Staszica. Warszawa 1957 s. 344.
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Do tej liczby zaliczy¢ nalezy takze wspomniane juz opracowanie |. Stasie-
wicz-Jasiukowej oraz niekt6re referaty stanowigce poktosie sesji naukowych
w Pile i Krakowie.

Ksigzka I. Stasiewicz-Jasiukowej o relacji cztowiek—obywatel w pismien-
nictwie polskiego O$wiecenia zostanie zapewne zrecenzowana przez specjalis-
tow5. Konstrukcja tego dzieta jest nastepujgca: ,vir Sarmaticus” w pis-
miennictwie naukowym; proby przeksztatcenia go w ,cziowieka praw i
obowiazkow” z uwzglednieniem wptywu francuskich filozoféw-ekonomistow;
wreszcie zagadnienie: cztowiek, rod ludzki i historia. Ostatnia grupa probleméw
zostata zilustrowana na podstawie dorobku Hugona KoHataja i Stanistawa
Staszica. Przy czym autorka analizg koncepcji Rodu Ludzkiego — jako dzieta
najbardziej samodzielnego i zarazem najbardziej $miatego — zakonczyta swe
opracowanie.

Co jest szczegOlnie cenng strong opracowania |. Stasiewicz-Jasiukowej
w kwestiach interesujgcych nas w niniejszym opracowaniu? Autorka dokonata
analizy dotychczasowych ocen Rodu ludzkiego i — whbrew sadom wielu pop-
rzednikéw — stwierdzita, iz dzieto to, zrodzone niewatpliwie na fali oS$-
wieceniowej historiografii, przerosto”[...] j§ zaangazowaniem spotecznym i [...]
samodzielnoscig mys$lenia oraz odwagg wnioskowania autora” 6. Kolejne wazne
(i zarazem doskonale udokumentowane) stwierdzenie dotyczy socjocen-
tryzmu u podstaw historiografii autora tego znakomitego, acz trudnego
w odbiorze dzieta. Dalszy problem — to relacja (uzywajac terminologii
Staszica): ,,plemie btogostawionych” — ,plemie przekletych” oraz Staszi-
cowskie koncepcje ewolucji spoteczenstwa w przesztosci. Stowem jest to
analiza pogladéw Staszica na powstanie spoteczefstwa niesprawiedliwosci
spotecznej oraz sposobOw na przezwyciezenie tych niesprawiedliwosci w spo-
teczenstwie przysziosci.

Wiele jest spraw w rozwazaniach |. Stasiewicz-Jasiukowej o istotnym
znaczeniu. Mysle, iz przede wszystkim ustalita ona jednoznacznie to, co
w pogladach Staszica na przysztos¢ spoleczenstwa jest rzeczywistoscia,
a co utopig. Zwracam na to uwage celowo, bowiem utopijno$¢ niektérych
Scisle historiozoficznych rozwazar autora Rodu ludzkiego byta — catkowicie
niestusznie — przenoszona w sfere jego dzialalnosSci ekonomicznej. Dato to
niektéorym autorom asumpt do uwazania Staszicowskiego Towarzystwa Rol-
niczego w Hrubieszowie za przykiad utopii. Nikt nie wzigt pod uwage
faktu, ze dzietlo to — okrojone i w znacznym stopniu wypaczone przez
zaborce — przetrwato 140 lat! Utopia Staszica— jak wynika niedwuznacz-
nie z treSci rozwazan Stasiewicz-Jasiukowej — dotyczy jego pogladdéw na
ewolucje spoteczenstwa w przysztosci. Trzeba jednak stwierdzié, ze znakomici
filozofowie, nawet drugiej potowy XIX w., nie znajac przemyslen Staszica,

5 W miedzyczasie ukazata sie recenzja piéra Z. Libiszowskiej w ,Kwartalniku Historii
Nauki i Techniki” R. 25: 1980 nr 3 s...
6 J. Grzywicka, Ekonomiczne..., s. 158
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mieli w wielu kwestiach na przyszto$¢ spoteczenstwa poglady podobne
lub zblizone do wytozonych w Rodzie ludzkim. Filozoféw tych bynajmniej
nie uwazamy za utopistow.

Niektore opracowania historykéw — zamieszczone w wydanej w 1978 r.
ksigzce w Poznaniu pt. Stanistaw Staszic ijego dzieto, stanowigcej pokitosie
sesji w Pile — sg bliskie ujeciem przemysleniom 1. Stasiewicz-Jasiukowe;j.
Wypowiadatem sie na ten temat uprzednio7. Wspomne tylko, ze zamieszczone
w tej ksiedze rozwazania Jerzego Topolskiego pt. Stanistaw Staszic a
wspdtczesna Swiadomos¢ historyczna oraz Mariana Drozdowskiego pt. Stanistaw
Staszicjako historyk czaséw mu wspétczesnych — to bodaj trzy najwartosciowsze
artykuty ostatnich lat przyblizajace wielko$¢ historiozoficznej mysli autora Rodu
ludzkiego. Artykuty zamieszczone w ksiedze Akademii Goérniczo-Hutniczej
przynosza nowe informacje o koncepcjach geologicznych Staszica oraz o
jego zastugach dla rozwoju krajowego gornictwa i hutnictwa.

Ksigzka wydana przez Akademie Gorniczo-Hutniczag w Krakowie jest
formg uczczenia 150 rocznicy zgonu patrona tej uczelni oraz 60-lecia
jej istnienia. Nosi zresztg odpowiedni tytut: Stanistaw Staszic. Geologia —
Gornictwo — Hutnictwo. Redaktorem opracowania jest znany historyk geo-
logii — prof. Antoni Stanistaw Kleczkowski. Z siedmiu zamieszczonych arty-
kutbw Z. Wdjcik napisat: O tworczosci geologicznej Stanistawa Staszica
(s_ 1s—ssys 1 Elementy stratygrafii i geologii z46z na mapie Stanistawa
Staszica (s. 47—67); A. S. Kleczkowski — Czterdziesci lat zwigzkdw Staszica
z gornictwem polskim 1784—1824. Proba podziatu czasowego (s. 69—82);
A. S. Kleczkowski i F. Szwagrzyk — Przemiany w wytworczosci zelaza czasdw
Staszicowskich (s. 83—105); I. Rybicka — Biblioteka Szkoty Akademiczno-
Gérniczej w Kielcach (s. 107—146); S. Czarniecki — Ksiazka z biblioteki
Stanistawa Staszica (s. 147—168); A. S. Kleczkowski — Spostrzezenia Staszica
0 zmianach biegu Wisty w okolicy Krakowa (s. 169— 174).

Recenzenci ocenig zapewne warto$¢ poszczegblnych artykutdw. Mnie
natomiast wydaje sie w tej ksiedze szczeg6lnie wartosciowe opracowanie
I. Rybickiej. Odnalazta ona w AGAD w Warszawie Wykaz ksigzek po bytej
Akademii Gorniczej. Pozwolito to jej na odtworzenie zawartosci bibioteki
tej pierwszej uczelni technicznej w Polsce. Zamieszczone we wzmiankowanym
wykazie publikacje omoéwita ona w nastepujacych dzietach: ,,Gornictwo

1 hutnictwo”; ,,Matematyka”; ,Mechanika”; ,Mineralogia i geologia”;
»Geognozja”; ,Fizyka i chemia”; ,Technologia”; ,Historia naturalna”;
,Literatura”; ,Podroze”. Przyznam, ze spis tytutdw tych publikacji —

bardziej niz wiele innych dokumentéw — wskazuje, iz kielecka uczelnia byta
w peinym tego stowa znaczeniu szkotg akademicka. Jej absolwenci otrzymac

7 ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” R. 25: 1980 nr 1

8 Uwazny czytelnik — dr S. Czarniecki — zwrécit autorowi niniejszych stéw uwage na
btedny zapis publikacji ttumaczonej przez Staszica: jest o zapadaniu Lisbony, a powinno
by¢ — tak jak na fotografii dotgczonej do artykutu — o zapadnieniu Lisbony.
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musieli wiedze gruntowg. Niewatpliwie takze nie skapiono pieniedzy na zakup
ksiazek niezbednych zaréwno dla uczniow, jak i kadry nauczajacej w Aka-
demii.

Jeden z artykutdw ksiegi AGH, napisany przez S. Czarnieckiego, do-
tyczy losow ksiazki ze zbioréw Staszica, ktéra stanowita w XIX w.
wiasno$¢ Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie, a pdzniej réznych
kolekcjoneréw rosyjskich. Jest to dzieto z 1778 r. pt. Recherches sur les
volcans éteints Vivarais et du Velay... Autorem jego jest Barthélémy Faujas
de Saint-Fond. Publikacja ta byla wazng pozycja w sporze francuskich
wulkanistéw z wyznawca pogladéw A. G. Wernera na geneze pochodzenia
kopalnego wulkanizmu.

Sensacyjno-bibliofilski watek artykutu Czarnieckiego nalezy bez watpienia
do najlepszych przyktadow tzw. literatury faktu. Przybliza takze, cho¢ mar-
ginalnie, sprawe sporu XVIII i XIX-wiecznych naturalistbw wokot genezy
kopalnego wulkanizmu. W tym wzgledzie autor sugeruje, iz Staszic pozosta-
wat pod wplywem pogladéw A. G. Wernera na wodne pochodzenie takich
skat jak bazalty. Nie byt jednak w peini przekonany o stusznosci tez
mistrza z Freibergu. Dlatego skierowal na studia zagraniczne Marka Anto-
niego Pawtowicza. Mtody geolog, przygotowywany na profesora Uniwersytetu
Warszawskiego, przedstawit po powrocie do kraju w 1822 r. rozprawe
0 wilasciwosciach i poczatku bazaltdw, na podstawie ktérej otrzymat tytut
doktora filozofii. W zwigzku z tym Czarniecki pisze: ,,Obrona zapewne
nie byla fatwa. Przed jej rozpoczeciem rozdawane byty drukowane tezy
rozprawy Pawitowicza [..] Kazda z nich zaprzecza jakiemu$ ogélnie przyje-
temu wowczas pogladowi i jak sie wydaje drugiego takiego doktoratu
do dzi$ w nauce polskiej nie byto” 9.

Dalej autor omawianej rozprawy sugeruje wrecz, iz ,,[...] Staszic skierowat
miodego, zdolnego i odwaznego M. A. Pawlowicza na droge badan tego
zagadnienia. W ten spos6b ksigzka ta [B. Faujas de Saint-Fond — Z. W\
odegrata powazna role w inicjacji polskich badahn nad wulkanologia i
petrografig skat wulkanicznych” 10.

Czy Czarniecki ma racje w swojej udramatyzowanej opowiesci o epizodzie
z dziejow polskich badahn nad kopalnym wulkanizmem? Trudno na to
odpowiedzie¢. Zastanawiajac sie nad tym, przeczytatem ponownie rozprawe
Pawtowicza o genezie bazaltow. Znalaztem w tej rozprawie wiele opiséw,
mogacych zainteresowaé szersze grono historykéw nauki. Autor ten napisat
m.in.: ,[..] W 1779 pp. Guettard i Faujas zwiedzili te skaty w Vivarais
1 pokazali ich zwigzek z wulkanami”. W dotgczonej do tego notce
autor podat: ,Mineralogie du Dauphiné par Guettard [..] Recherches
sur les volcans éteints du Vivarais [...] par Faujas” 11 Nazwisko interesujgcego

9 S. Czarniecki, Ksigzka z biblioteki Stanistawa Staszica..., s. 157.
10 Tamze s. 159.
N M. A. Pawtowicz: O wiasnosciach i poczatku bazaltow. Warszawa 1822 s. 3.
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nas badacza odnajdujemy jeszcze w Kkilku miejscach tej rozprawy. Nic
jednak nie wskazuje na to, ze Pawlowicz w rzeczywistosci czytat cytowang
publikacje. Wrecz przeciwnie: wymieniona w tekscie jego studium data
odbiega od znajdujacej sie na oktadce. Nazwisko francuskiego przyrodnika
takze nie jest podane precyzyjnie. Zwazywszy, iz Pawlowicz byt w rzeczy-
wistosci dobrze oczytany, z duzym prawdopodobienstwem mozemy domyslac
sie 0 zaczerpnieciu informacji o ksigzce B. Faujas’a de Saint-Fond z dru-
giej reki. Z pewnoscig natomiast czytat inng ksigzke tego autora: Voyage
en Angleterre, et en Ecosse 1797 p. Faujasl2 gdyz czerpie z tresci tej
rozprawy materiat dokumentacyjny. Czytat réwniez wiele publikacji, a zwlaszcza
gtosnag rozprawe L. von Bucha Observations geognostiques, faites en Italie, en
Allemagne et en Francel*, w ktorej znajduje sie obszerna informacja
0 dotychczasowej literaturze przedmiotu, a w tym takze wzmianka o in-
teresujacej nas ksigzce.

Na marginesie tych uwag przytocze kilka wypowiedzi Pawlowicza na temat
niektorych terminéw zwigzanych z podstawowym sporem geologéw z konca
XVIII i poczatku XIX w. W tekScie rozprawy o genezie bazaltow znajdu-
jemy nastepujace stwierdzenie: ,Walka ta, do ktérej wmieszaly sie pierwsze
geniusze Europy, podzielita geologéw na dwa wielkie stronnictwa: wulkanistow,
ktérzy idac za opinig p. Demarets, uwazali bazalty za dzielo ognia,
1 neptunistéw, ktérzy majac na czele Wernera, tworzenie sie ich przypi-
sywali wodzie” 14. A w innym miejscu: ,Plutonistami nazwani sg ci, co
utrzymujg, ze granit, rownie jak bazalt, powstat przez ogien, na ktérego
dziatanie wystawione sg wszystkie skaly bedace dnem morza” 15. Zatem
mamy, bodaj po raz pierwszy, pojawienie sie¢ w literaturze polskiej nie
tylko samych termindéw, ale réwniez i definicje gtéwnych obozéw geo-
logicznych pierwszego okresu nowoczesnej geologiils.

Wracajac natomiast do treSci zasadniczych naszych rozwazan stwierdzi¢
nalezy na podstawie lektury rozprawy Pawitowicza, ze niejako przewodni-
kiem dla polskiego geologa byto przede wszyskim wspomniane juz dzieto
von Bucha. Pisze on w zwigzku z tym: ,Nie masz, mowi p. L. de Buch,
na calej Ziemi krainy, gdzieby skaty wulkaniczne i bedgce w nich bazalty,
byty bardziej uczace jak w Auvernii [...] o czym wiasnie mieliSmy spo-
sobno$¢ na miejscu przekonac sie” 17. W innym miejscu Pawitowicz podat:

12 Tamze s. 9 i 10.

13 Tamze s. 16.

14 Tamze s. 4.

15 Tamze s. 35.

16 W kwietniowym numerze ,Pamietnika Warszawskiego” z 1822 r. w relacji z pracy
Pawlowicza nieznany autor wypaczyt jego mysli piszac: ,Jedni przypisuja utworzenie sie
calej Ziemi, a przynajmniej wszystkich znajomych nam skal wylgcznie ogniowi, i tych
nazwano wulkanistami; drudzy za$ przypisuja wodzie, i ci nazwani zostali neptunistami.
Na koniec plutonistdw nazwisko otrzymali ci, ktérzy idac za zdaniem Lazzaro, Moro
i stawnego Huttona, utworzenie sie wszystkich skat przypisujg potagczonemu dziataniu wody
i ognia” (s. 418).

17 M. A. Pawtowicz, O wiasnosciach..., s. 16.
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»Najgorliwsi stronnicy neptunizmu, najcelniejsi uczniowie szkoly Wernera,
skoro tylko poznali bazalty Auvernii, przestali watpi¢ o ich poczatku i z ot-
warto$cig, ktéra im wiekszg chwale zjednata, wyrzekli sie dawnych zdan
i oddali prawdziwe, przeciwko ktorej walczyli. Nawrdcenie sie pp. d’Aubuisson,
L. de Buch, Brochant [...] stusznie mozna uwazac¢ jako nowy dowéd ogniowego
poczatku bazaltdw. Stawni ci uczeni poswieciwszy naprzéd tyle czasu na
poznanie ziemiorodztwa Niemiec i innych krajow, napisawszy dzieta w tej
materii, gdy zwiedzili potem Auvernige, przejeci waznoscia nowych dla sie-
bie zjawien, opisali z uniesieniem te ogniste niegdy$ potoki, ktére, wydo-
bywajac sie z wnetrznosci Ziemi, wszedzie rozniosty zniszczenie. Czytajac
ich pisma, zdaje sie, jak gdyby oni patrzyli na wylewy wulkaniczne
i byli Swiadkami tego co natura przed tylg wiekami zdziatala[...]” 18.

Odnosze wrazenie, ze Pawlowicz w ogéle nie znat ksigzki jednego
z pierwszych francuskich badaczy kopalnego wulkanizmu. Powstaje wiec
problem kolejny: czy obrona rozprawy o bazaltach w Warszawie w 1822 r.
byta w rzeczywistosci zaprzeczeniem powszechnie panujacych pogladéw na
geneze tego typu skat. Tred¢ rozprawy, nawet przytoczona fragmentarycznie
w niniejszych refleksjach, wskazuje jednoznacznie, iz praca Pawtowicza nie
byta w skali europejskiej niczym nowym. Nie przekre$lata takze pogladéw
Staszica — wyrazonychw Ziemiorodztwie Karpatow — na temat braku dowodéw
kopalnego wulkanizmu na poétnoc od Karpat. Pawlowicz bowiem opisat
zagraniczne obszary wulkaniczne nie zajmujac sie w ogdle geologiag naszego
kraju 19.

Od tych rozwazahn powrd6¢my do treSci wspomnianego artykutu 1. Ry-
bickiej o zawartosci biblioteki Szkoty Akademicko-Gorniczej. W bibliotece
tej byly m.in. nastepujgce ksigzki na temat kopalnego wulkanizmu opubliko-
wane do 1822 r. (zapisy tytutdow podaje wedtug artykutu Rybickiej): J.
Steiniger, Die erloschenen Vulkane in der Eifel und am Mittelrheine.
Mainz 1820; tegoz, Die erloschenen Vulkane in der Eifel und am Niederhein.
Mainz 1821; C. Keferstein Geognostische Bemerkungen Utber die basaltischen
Gebilde des westl. Deutschlands, als Fortsetz. d.Beitrr. zur Geschichte und
Kenntniss des Basaltes. Halle 1820; tegoz, Beitrdge zur Geschichte und
Kenntniss des Basaltes und der ihm verwandten Massen. Halle 1819; R. Przys-
tanowski, Ueber den Ursprung der Vulkane in Italien. Berlin 1822; G.
Garlieb, Island, ricksichtlich seiner Vulkane, heissen Quellen, Gesundbrunnen,
Schwefelminen und Braunkohlen, nebst Literatur hieriiber. Freiberg 1820;
G. P. Scrope, Memoir on the Geology of Central France: including the

volcanic formations of Auvergene, the Velsy, and the Vivarxis. London
181720.

18 Tamze s. 34—35.

19 Pawitowicz w swojej rozprawie kilkakrotnie precyzyjnie cytowat dane z Ziemiorodztwa
Karpatéw (np. s. 12, 13, 30 i 36—37), czerpigc z tego dzieta m.in. przykitady kopalnego
wulkanizmu z Karpat Wegierskich.

20 I. Rybicka, Biblioteka Szkoty..., s. 127—135.
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Z tych zatem danych wynika, ze ksigzek na temat kopalnego wulka-
nizmu byto wiele w tym czasie, a Pawtowicz miat bez watpliwosci wiecej
nowej (nawet w odniesieniu do samej Owernii) literatury przedmiotu niz
znajdujacy sie w zbiorze Stszica szacowny zabytek bibliofilski.

Z treSci pracy o genezie bazaltéw sadzi¢ mozna, ze Pawlowicz odbyt
wedrowke terenowg $ladami wielu przyrodnikéw — bytych wyznawcéw Wer-
nera i przedstawit na tej podstawie (a takze wykorzystujgc tres¢ licznych
publikacji) rozprawe wiasng. Rozprawa ta stanowita w naszym kraju —
po raz pierwszy na odpowiednim poziomie — oddZzwiek przemijajacych juz
dyskusji naukowych; przede wszystkim z tych tez wzgleddw moze nas
interesowac¢. Wigzanie jej z inicjujgcym dzialaniem Staszica nie ma uzasad-
nienia. Gdyby Staszicowi rzeczywiscie zalezalo na rozwigzaniu problemu
w skali naszego kraju, z pewnos$cig nie skapitby finanséw Pawlowiczowi
na przeprowadzenie specjalistycznych badan w okolicy Krakowa. Pawlowicz
byt w Wieliczce.n i by¢ moze takze na zachdéd od Krakowa. Tematu
genezy skat, wystepujacych w okolicy Krzeszowic, jednak nie podejmowat.

Wracajac do opracowania Czarnieckiego, pragne ponadto ustosunkowaé
sie do dwodch stawianych mi zarzutéw. Autor rozprawy o ksigzce, pocho-
dzacej ze zbiordw Staszica, kwestionuje w swym artykule ocene genezy
zainteresowan przyrodniczych twdrcy Rodu ludzkiego, a takze niedocenianie
wplywu Wernera na koncepcje geologiczng autora polskiego — zwiaszcza
w zakresie pogladéow na kopalny wulkanizm.

Zanim ustosunkuje sie do stawianych mi zarzutéw przypomne Kkilka
faktow o istotnym znaczeniu. Tworczoscig Staszica zainteresowatem sie
szerzej w 1975 r. podczas pracy nad scenariuszem wystawy na 150-lecie
zgonu autora Rodu ludzkiego. Prace swg rozpoczagtem od przeczytania dziet
Staszica w kolejnosci ukazywania sie (uwzgledniajac w tym rézne edycje)
oraz ksigzek tych przyrodnikéw, z ktérymi byt on w kontakcie (w tym
przede wszystkim — rektora Szkét Wydziatowych w Poznaniu — J. Rogalin-
skiego oraz G. L. Buffona). Sledzac nastepnie koleje zycia przysztego
geologa i dzialacza politycznego stwierdzitem, iz naukami przyrodniczymi
mogt zainteresowaé sie on przede wszystkim pod wplywem Rogalifiskiego.
Znakomity podrecznik fizyki (z elementami nauk o Ziemi) rektora szkoét
w Poznaniu, a ponadto zbiory geologiczne (zbierane zreszta osobiscie przez
Rogalinskiego) byty czynnikami, ktdre zdecydowaty, iz wyjezdzajac do Paryza
Staszic miat takze przygotowanie przyrodnicze. Poglad na ten temat—
szerzej udokumentowany — wyltozylem w opracowaniu, ktore ukazato sie
po pieciu latach wiasnie w omawianym zbiorze referatdbw wydanych przez
AGH. O zainteresowaniach geologicznych Rogalinskiego pisatem takze w pracy
Wplyw Komisji Edukacji Narodowej na rozwdj geologii w Polsce w drugiej

2 Jest to zamieszczona w t. 4 ,Pamietnika Warszawskiego” z 1823 r. (s. 75— 100)
rozprawa Wiadomo$¢ jeognostyczna o Wieliczce i o poszukiwaniu soli w Szczerbakowie
wojewddztwie krakowskim.
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potowie XVIII w.22. W 1976 r., zamieszczajac w ,,Przegladzie Geologicznym”
artykut okolicznosciowy o Staszicu, podatem niemal telegraficznie ustalenia
z pracy nad scenariuszem wystawy23. Wiasnie one zostaty zaatakowane
przez Czarnieckiego, ktéry — niestety — nie znat innych opracowarn na ten
temat, a takze obszerniej literatury przedmiotu.

Sadze zatem, ze w S$wietle treSci opracowan, zamieszczonych w wydanej
przez AGH ksiedze, nie musze uzasadniaé ponownie przedstawionych
wnioskéw. Z tej wszakze dos$¢é niefortunnej dyskusji wynika chyba jeden
whniosek oczywisty: znakomitemu przyrodnikowi z Poznania nalezy poswieci¢
nowoczes$nie opracowang monografie. Zachowato sie wiele materiatu, a w tym
dokumenty $wiadczace o wspotpracy Rogalinskiego ze Stanistawem Leszczyi-
skim (od niego pozyskat instrumenty astronomiczne, na ktorych uczyt
sie m.in. Staszic). To Rogalifnski przesytat okazy geologiczne dla autoréw
wspotpracujacych z Towarzystwem do Ksigg Elementarnych, a takze zabiegat
0 Szkote Gtowng w Poznaniu. Juz to moze S$wiadczy¢ o randze jego
dziatalnosci.

Druga kwestia. Napisatem, ze Staszic byt znawcg pogladéw Wernera,
co Czarniecki uznat za pomyike korektowg i przypisat mi stowo: wyznaw-
ca. To przesada. Pozostaje wszakze problem stopnia zaangazowania sie
Staszica w pogladach na pochodzenia wodne skat takich jak bazalty.
Na podstawie analizy tresci réznorodnych rozpraw autora Ziemiorodztwa
Karpatéw, a takze obszernej literatury pamietnikarskiej z epoki, doszedtem do
whniosku, iz Staszic znat — nieliczne zresztg — dzieta Wernera i cenit je tylko
jako dobry wskaZznik makroskopowej oceny skat. Wiasnie: znat i nic wiecej.
Z Wernerem nigdy nie byl w kontaktach bezposrednich i nawet nie
skorzystat z okazji, by pojecha¢ do Drezna czy Freibergu w okresie,
gdy prowadzono pertraktacje nad zaangazowaniem goOrnikow saskich do
pracy w Polsce.

Poglady geologiczne Staszica sa w duzym stopniu wyktadnia zapatrywan
przyrodnikdw francuskich. Ich konfrontacja w okre$lonych warunkach na-
szego kraju odzwierciedla ewolucje zapatrywan autora Rodu ludzkiego na
geneze kopalnego wulkanizmu. Pisatem o tym w wielkim skrécie w ,,Przeg-
ladzie Geologicznym” w 1976 r., a szerzej w opracowaniu o tworczosci
geologicznej Staszica w ksiedze AGH, przedstawiajac catg ztozono$¢ zagad-
nienia. Sadze, iz wylozone tam dane o ewolucji pogladéw polskiego
ttumacza Epok natury sg wystarczajgcg odpowiedzig na rzekome niezrozu-
mienie werneryzmu w Ziemiorodztwie Karpatéw. Bez watpienia jednak Czar-
niecki ma racje, gdy pisze: ,Sprawa pogladow geologicznych Staszica,
pomimo ze kilka prac zostato poswieconych jego dziatalnosci na polu
geologii, do dzi§ nie doczekata sie bardziej wyczerpujacej analizy” 24. Czy

2 ,Prace Muzeum Ziemi” Z. 23 cz. Il: 1975 s. 7 i inne.

28 Nr 1s 1—4
24 S. Czarniecki, Ksiazka z biblioteki Stanistawa Staszica..., s. 155.
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jednak doczeka sie szybko, gdy powstajgce przyczynki na temat dziatal-
nosci naukowej Staszica w maksymalnym stopniu zaciemniajg obraz dziatal-
nosci naukowej i organizacyjnej autora Ziemiorodztwa Karpatow?

Dodac trzeba, ze w omawianej ksiedze referatow — wydanej przez AGH —
jest takze wiele innych opracowan, ktdre poszerzajg znacznie naszg znajo-
mos$¢ rozwoju nauki i techniki w Polsce w XVIII i XIX w. Tak np.
A. S. Kleczkowski uporzadkowat wszystkie dostepne dane na temat dziatal-
nosci Staszica w gornictwie krajowym, a takze ocenit spostrzezenia autora
Ziemiorodztwa Karpatéw nad zmiang koryta Wisty pod Krakowem. Zwiaszcza
ostatni z tematébw ma bardzo wazne znaczenie dla ustalenia stosunkoéw
fizjograficznych w Krakowie, co przy zabiegach, zmierzajagcych do renowacji
tego miasta, ma znaczenie podstawowe. Wreszcie studium A.S. Klecz-
kowskiego i F. Szwagrzyka o ewolucji wytworczosci zelaza w czasach
Staszicowskich wnosi wiele do poznania dziejow techniki w Krolestwie
Polskim.

W kazdym zbiorze referatbw sg opracowania o rdéznym znaczeniu.
Mysle, ze ksiega AGH przynosi wiele materiatu do wiasciwego usytuowa-
nia dziakalnosci Staszica na tle epoki. Weryfikujac sady artykutu S. Czar-
nieckiego odnalaztem wreszcie pojawienie sie — przynajmniej w literaturze
polskiej — termindw: neptunizm i plutonizm. Kto wiec wie, czy opracowania —
budzace w swojej warstwie podsumowujgcej zdecydowany sprzeciw — nie
sg réwnie wazne jak studia poprawne warsztatowo i merytorycznie?

Czekamy zatem na materiaty z sesji Staszicowskiej z Hrubieszowa.
Cze$¢ z tych referatow poszerzy z pewnoscig nasza wiedze o koncepcjach
ekonomicznych autora Rodu ludzkiego. Moze wsréd nich beda opracowania
prostujgce wiele fatszywych informacji o istocie fizjokratyzmu polskiego.

Piszac o publikacjach, poswieconych analizie dorobku naukowego Staszica,
nie sposdb poming¢ pewnego zjawiska. Oto w czasopiSmie ,Badania
Fizjograficzne nad Polskg Zachodnig” w 1979 r .s J. Skoczylas zamiescit
opracowanie pt. Geologia Wielkopolski w S$wietle opracowan S. Staszica.
Jak wolno sie domyslaé, jest to pewna préba zebrania materiatu, ktéry
autor prezentowat w artykutach: Interpretacja mapy geologicznej Stanistawa
Staszica (w ksiedze Stanistaw Staszic i jego dzieto — wydanej w Poznaniu
w 1978 r.); Ziemia Lubuska na pierwszych mapach geologicznych Polski
(powotanie sie na druk w nie istniejacym czasopismie ,,Natura”); Gilazy
narzutowe na arkuszu ,,D” mapy geologicznej Stanistawa Staszica (powotanie
sie na druk w ,Pracach Muzeum Ziemi”) oraz Uwagi A. Andrzejowskiego
do mapy geologicznej S. Staszica (powotanie sie na druk w ,Pracach
Muzeum Ziemi”). Sadzac z treSci dwoch dotychczasowych opublikowanych
artykutdw, sg one jednolite. Skoczylasa interesowata gtdwnie tres¢ mapy
i starat sie on w miare dokladnie poinformowaé o tym czytelnika. Nie
interesowato go natomiast, skad autor Ziemiorodztwa Karpatéw czerpat swe ma-

5 Tom 32, Seria A. Geografia Fizyczna s. 85—92.
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teriaty, jaka znatl literature przedmiotu i w jaki sposob zdolal jg spozyt-
kowaé. Niewatpliwie wiec mamy tu swego rodzaju przetozenie na jezyk
wspoétczesny materiatu podanego w dziele Staszica. Strach pomysleé, jed-
nak, iz kto$ sie moze zdecydowaé — wzorem Skoczylasa— i przektadaé
w podobny spos6b kazda strone Ziemiorodztwa Karpatow. Nie sadze, aby tego
rodzaju praca byta potrzebna jako popularyzacja dzieta wybitnego dziatacza
Oswiecenia. Z historig nauki nie ma ona bowiem nic wspolnego.

KonAczac niniejszy zbior uwag nad nowo opublikowanymi opracowa-
niami — poswieconymi Staszicowi — wypada ustosunkowaé sie do wydanej
w 1980 r. przez PWN w serii ,,Sylwetki Warszawskie” ksigzki Zofii Chyry-
-Rolicz pt. Stanistaw Staszic. Tre$¢ ujeta zostata w kilka rozdziatéw, omawia-
jacych zycie Staszica: mtodosé, sprawy reformy Rzeczypospolitej, dziatalnosé
naukowa, dziatalnos¢ administracyjng, mecenat i filantropie. W ksigzce po-
fozono nacisk na warszawska dziatalnos¢ autora Rodu ludzkiego, co zresztg
dokumentujg takze ilustracje. Zadziwiajaca jest rzecza, iz wsérdéd nich za-
brakto fotografii pomnika umieszczonego przed Patacem Prymasowskim.

Jest to ksigzka popularnonaukowa o wartkiej narracji i dobrej pol-
szczyznie. Sa to jednak jej jedyne zalety. Podstawowa wadg ksigzKi
stanowi jej niemal zupetna wtoérnos¢ w stosunku do ksiazki B. Szackiej,
wydanej w 1966 r. przez PIW pod takim samym tytutem. Szacka, piszac
swa ksigzke, nie miata zadnych wygdrowanych ambicji. Zestawita zaledwie
materiat ogolnie dostepny i nadata okre$long forme literackg catosci dzieta.
Z. Chyra-Rolicz strescita ksigzke poprzedniczki — powtarzajac niekiedy za
nig oczywiste btedy. Do nich nalezy np. twierdzenie, ze Staszic po raz
pierwszy przybyt do Warszawy w 1788 r. (s. 26). Czy mozna powiela¢
ten biagd wiedzac o wydaniu pierwszej ksigzki przez Staszica w Warsza-
wie w 1779 r. oraz o fakcie, iz w tym czasie obstalowat sobie miniature
u L. Marteau — nadwornego malarza krélewskiego? Od pewnego czasu
wiemy takze, Ze podejmujac prace u Zamoyskiego w 1781 r. rozpoczat
ja Staszic w Warszawie i prowadzit w Biezuniu na Mazowszu, Stad
robit wypady (oczywiscie przez Warszawe) do Zamoscia, w ktdrym zamiesz-
kat z ordynatem najwczesniej pod koniec 1782 r. lub na poczatku roku
nastepnego.

Od 1976 r., m.in. dzieki obchodom 150-rocznicy zgonu Staszica, wiemy
nieporéwnanie wiecej o zyciu i dziatalnosci autora Rodu ludzkiego. Popu-
laryzatorzy nauki, poza nielicznymi wyjgtkami, nie interesujg sie, niestety,
osiggnieciami nauki. Jest to smutna refleksja na marginesie lektury ksigzki
Z. Chyry-Rolicz. Trzeba jednak mie¢ nadzieje, ze ten gatunek pisarstwa
bedzie powoli zamierat. Oby tak bylo rzeczywiscie.



