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Magdalena Kapetus$
(Warszawa)

IGNACY RADLINSKI — ASYRIOLOG

Potowa wieku XIX i poczatek XX wieku byty okresem nasilenia po-
szukiwan archeologicznych na terenie starozytnej Mezopotamii. W 1842
roku Paul Emil Botta, petnigcy wtedy funkcje konsula francuskiego
w Mosulu, rozpoczat prace na wzgoérzach potozonych po przeciwnej od
miasta stronie Tygrysu. Szybko okazato sig, iz natrafit na ruiny Niniwy,
jednej ze stolic panstwa asyryjskiego. W tym samym mniej wiecej cza-
sie Botta odkryt tez Nimrud, miasto biblijnego Nemroda, kolejng sto-
lice Asyrii. Prace na obu tych stanowiskach prowadzit pézniej z ramie-
nia British Museum Austen Henry Layard, natomiast Francuz, Victor
Place, kopat w Chorsabadzie i Aszur, dwu innych siedzibach wiadcow
asyryjskich. Z kolei w potudniowej Mezopotamii na terenie starozytnej
Babilonii Layard przeszukiwat Babilon, William Keneth Loftus — Uruk,
i tak dalej. Odkryto Ur, Larse, Sippar i inne miasta, w ktérych pod ko-
niec XIX wieku dokopano sie takze giebiej, do warstw sumeryjskich.

Wykopaliska prowadzono jeszcze wtedy przewaznie metodg rabun-
kowa, w pogoni jedynie za wiekszymi, piekniejszymi i bardziej warto-
Sciowymi dzietami sztuki, wydobywanymi dla ozdobienia kolekcji pry-
watnych i panstwowych muzedw europejskich. Dopiero pdzniej poszuki-
wania zaczety przybiera¢ forme systematycznych badan wszystkich, nawet
najdrobniejszych utomkéw posazkéw i fragmentdw ceramiki, a takze
planéw i konstrukcji rozlegtych ruin rozmaitych budowli.

Wiek XIX byt réwniez okresem odczytania pisma klinowego, naj-
pierw perskiego, a pézniej takze mezopotamskiego, co otworzyto przed
badaczami nowg — obok archeologicznej — mozliwo$¢ poznawania cywi-
lizacji Dwurzecza. Przemdwily bowiem tysiace tabliczek glinianych
i inskrypcji kamiennych. Pierwszy byt tu Georg Friedrich Grotefend,
mtody nauczyciel z Getyngi, ktéremu w 1802 roku udato sie rozwigzac
zagadke tréjkatnych znakéw, potgczonych ze sobg w rézne kombinacje.
Jego dzieto kontynuowali inni badacze, niejednokrotnie btgdzac i docho-
dzac do rozbieznych ustalen. W tej sytuacji Krolewskie Towarzystwo
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368 M. Kapetu$

Azjatyckie w Londynie postanowito dokonaé¢ swego rodzaju préby—kon-
kursu. Swiezo odnaleziong inskrypcje asyryjskiego kréla Tiglatpilesara Il
postano jednocze$nie czterem uczonym zaangazowanym w badania nad
pismem klinowym: Henry Rawlinsonowi, Edwardowi Hincksowi, Jule-
sowi Oppertowi i Foxowi Talbotowi. Wszystkie cztery interpretacje zga-
dzaty sie ze sobg w zasadniczych punktach. Date konkursu, 1857, uwaza
sie odtad za przetomowg dla badan filologicznych nad kulturg Starozyt-
nego Wschodu. Stopniowo zaczety ksztattowac sie zalgzki nowych, roz-
winietych dzi§ — niekiedy pozornie az ponad miare — specjalistycznych
nauk: asyriologii, sumerologii, akadystyki i innych. Obecny stan badan
i wiedzy o cywilizacjach Dwurzecza zawdzieczamy wiec kilku pokole-
niom uczonych, wnikliwie analizujgcych zabytki architektury i pismien-
nictwa, odkryte na terenach Bliskiego Wschodu. Dzi$, cho¢ nie wszystko
wiadomo i wiele zagadek pozostato nierozwigzanych, nasza wiedza o tam-
tych kulturach w stosunku do swych wczesnych stadiéw rozwoju poczy-
nita olbrzymie postepy.

W pionierskie badania nad cywilizacja Dwurzecza zaangazowani byli
gtéwnie uczeni Anglii, Francji i Niemiec. Gdy Europa zachwycala sie
sprowadzanymi do Luwru czy Muzeum Brytyjskiego wspaniatymi za-
bytkami starozytnych kultur, a $wiat nauki pasjonowat odczytaniem
pisma klinowego i treScig zapisanych nim tabliczek glinianych, w pozo-
stajgcej pod rozbiorami Polsce nie tylko nie byto mozliwosci prowa-
dzenia takich badan, ale nawet brakio szerszego zainteresowania dla tak
odlegtych i egzotycznych dla nas problemoéw, zwilaszcza w sferze filologii.
Poza tym wigczenie w rytm nauki europejskiej wigzato sie niejednokrot-
nie z podjeciem pracy na obcych uniwersytetach, a nie wszyscy akcepto-
wali takie rozwigzanie.

Po klesce kolejnych dwu powstan narodowych nadeszty dla ziem
zaboru rosyjskiego czasy represji postyczniowych, ktérych ubocznym
skutkiem staty sie nowe uklady spoteczne, w tym takze uformowanie
warstwy zawodowej inteligencji. Jej wilasnie przypadta realizacja pro-
gramu pozytywistycznego, obejmujgcego tez proby dziatalnosSci nauko-
wej. Na swobodny rozw6j nauki nie byto jednak miejsca, a europejski
scjentyzm w nadwislanskiej sytuacji uprawiany samotnie, bez oparcia
w uczelniach, towarzystwach naukowych, bibliotekach, miat ograniczone
mozliwosci.

W takich warunkach znalezli sie jednak ludzie, ktérych zaintereso-
wania prowadzity do starozytnego Egiptu i na starozytny Bliski Wschod.
Z oczywistych powodoéw nie wnie$li oni wiele nowego do badan nad
dawnymi cywilizacjami Mezopotamii, sprowadzajac swg dziatalno$¢ do
$ledzenia wydarzen i osiggnie¢ naukowych na Zachodzie oraz do popu-
laryzacji tej dziedziny wiedzy w Polsce.

Do ich nielicznego grona nalezat Ignacy Radlinski (1843—1920), po-
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tomek zubozatej rodziny szlacheckiej, osiadtej na Ukrainie Borykajac
sie nieustannie z kilopotami finansowymi ukoniczyt Uniwersytet Kijow-
ski, poczem — po krdtkim pobycie w Krakowie i DreZznie — ostatecznie
osiadt w Warszawie, gdzie pracowat jako nauczyciel taciny i greki ko-
lejno w kilku gimnazjach. Oprdécz zaje¢ pedagogicznych prowadzit za-
krojong na szeroka skale witasng dziatalno$¢ naukowg, a jego studia,
poswiecone historii, filologii, religioznawstwu, stawiaja go w szeregu
uczonych o niezwykle szerokich horyzontach badawczych, co zresztg byto
charakterystyczne dla wielu scjentystéw tej epoki. Sam pisat o sobie tak:
»Dazac do wiedzy dla samej wiedzy, czczac nauke dla jej postepu,
przy umys$le Swiezym, nie steranym rutyng gimnazjalng i uniwersy-
teckg, nie znekanym systematem egzaminacyjnym, nigdym nie po-
stradat tego zaciekawienia sig, ktére nakazuje coraz dalej iS¢ w nau-
ce, zmusza do siegania w niej zrodet, do dociekania jej poczatkow” 2
Z racji swych szczegblnych zainteresowan i studiow nad szeroko po-
jeta historig powstawania i ewolucji religii w ogole, a gtdwnie chrzesci-
janstwa, Radlinski zajat sie takze, obok hebrajszczyzny, dziejami, kulturg
i religig starozytnych cywilizacji Mezopotamii:
»,Odkrycia te juz sie nigdy powtorzy¢ nie miaty. (..) | tak odkrycie
jezyka assyryjskiego, starszego niz hebrajski i wspéiczesne, odczyta-
nie kronik krélow assyryjskich, babilonskich, a nadto egipskich, na
nowe tory wprowadzaty lingwistyke semickg oraz zrozumienie hi-
storii i piSmiennictwa zydowskiego” 3
W r. 1877 Radlinski wydat w Warszawie dwie broszurki4, Krol Assur-
-Bani-Pal i jego biblioteka oraz Napis pamiagtkowy kréla Meszy. Przektad
z hebrajskiego. Praca o Asurbanipalu, obejmujgca 45 stron, podaje opis
historii Niniwy, krolewskiej siedziby tego wiadcy a takze dzieje calej
dynastii neoasyryjskiej. Narracja autora jest przeplatana fragmentami
kronik krélewskich z tego okresu. Mamy tu do czynienia z pierwszymi
przektadami z asyryjskiego na polski, i to, co wazniejsze, z oryginatu,
poniewaz Radlinski zadat sobie trud poznania tajnikow pisma klinowego
(ktére nazywat tez ,,Cwiekowym™) i zapisanego nim jezyka asyryjskiego.
W drugiej czesci dzietka omowit zawartos¢ bogatej biblioteki Asurbani-
pala.
Broszurka, ktdrg dzi$ nazwalibySmy popularng, nie wnosi praktycz-
nie niczego nowego do badan nad historig czy piSmiennictwem asyryj-

1J. Zurawicka: Tworczo$¢ naukowa Ignacego Radlinskiego (1843—1920),
Wroctaw 1975; Polski Stownik Biograficzny, s.v. Radlinski Ignacy Jozef Eligiusz,
opra¢. S. Konarski. Z tych zrodet przytaczam dane biograficzne.

*1. Radlinski: M6j zywot. Wyd. L. Krzywicki, uck 1938 s. 56.

8 Tamze.

4 Praca o Assurbanipalu ukazata sie jako Wydanie Redakcji ,,Biblioteki War-
szawskiej”.
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skim, stanowigc raczej odzwierciedlenie Owczesnego stanu wiedzy. By-
toby bezcelowe poréwnywanie jej z obecnymi osiggnieciami archeologii
i filologii, nalezy jednak doceni¢ to, iz Radlinski uwaznie $ledzit odkry-
wanie starozytnych cywilizacji Dwurzecza przez badaczy europejskich,
mimo duzych trudnosci ze skompletowaniem potrzebnej literatury przed-
miotu:

,Gdym sie zabrat do hebrajszczyzny, a zwilaszcza do assyryjszczyzny

w miescie, w ktérym jak najmniej esprit des sciences odczuwac sie

dawat, w mieScie pozbawionym towarzystw naukowych i bibliotek

publicznych, (...) musiatem nabywac¢ na wilasno$¢ wszystkie potrzebne

mi jako zrodta ksigzki, (...) i to musialem sprowadza¢ je z zagra-

nicy” 5.

Oczywiscie whasnym sumptem.

Obie rozprawki Radlinskiego, asyriologiczna i hebraistyczna, nie prze-
szty catkowicie bez echa. Zwrécit na nie uwage byty profesor prawa, od
r. 1878 czlonek Rady Panstwa w Petersburgu, Polak, Romuald Hube
i za poSrednictwem ministra oswiaty rozpoczat starania o stypendium
dla Radlinskiego na pobyt naukowy na Wschodzie. Rozwazano rowniez
projekt utworzenia dla niego katedry asyriologii i egiptologi na stotecz-
nym uniwersytecie rosyjskim. Dla realizacji tych planéw wymagane byto
jednak magisterium — stopienn posredni miedzy tytutem kandydata
a doktorem — i przedstawienie rozprawy. Radliiski napisat wtedy po
rosyjsku studium Systema semityczeskich jazykow Renana i nowjejszyja
otkrytja w ktynopisi, drukowane w pismie petersburskim ,Zurnat Mini-
sterstwa Narodnogo Proswieszczenija” (pazdziernik 1879), ogtoszone tez
po polsku w ,Dwutygodniku Naukowym” (1879). Zwigzane z tg pracg
nadzieje zawiodly, ani stypendium, ani katedry Radlifski nie otrzymat.

Do tematyki podjetej w rozprawie powrdcit raz jeszcze. W r. 1880
wydal w Warszawie nowg wersje Systematu pod zmienionym tytutem
i z uzupetnieniami, Jezyk assyryjski w rodzinie jezykéw semickich —
Studium historyczno-lingwistyczne. Praca ta réwniez potwierdza, ze
Radlinski byt zaznajomiony z literaturg przedmiotu i korzystat, jak Swiad-
czg przypisy, z dorobku naukowego dwczesnej asyriologii, m. in. z Say-
ce’a An Assyrian Grammar for Comparative Purpose, 1872. Omowit
najpierw charakter i istote pisma klinowego oraz dat analize jezyka asy-
ryjskiego, poréwnujgc jego gramatyke z innymi znanymi sobie jezykami
semickimi, hebrajskim, aramejskim i arabskim, gromadzac materiat do-
wodowy dla tezy zawartej w tytule. Rozwazania Radlifiskiego byty z pew-
noscig zbyt szczeg6towe dla nieprzygotowanego czytelnika polskiego, na-
tomiast w stosunku do nauki zachodniej reprezentowaty poziom poréwny-
walny.

61. Radlinski: Mo0j zywot... s 57.
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Co prawda o przynalezno$ci asyryjskiego do rodziny Jezykéw se-
mickich w zasadzie nie trzeba juz byto wtedy nikogo w Europie (moze
poza samym Renanem) przekonywaé, teze te przyjeli bowiem niemal
wszyscy uczeni. Jednak nikt dotad, z wyjatkiem Renana (Histoire géné-
rale et systeme comparé des langues sémitiques), ktéry zresztg jeszcze
w r. 1863 wahat sie, czy zalicza¢ asyryjski do tej grupy, nie pokusit sie
0 prace syntetyczng w zakresie filologii semickiej.

Totez dzietko Radlinskiego znalazto szerszy oddzwiek w Europie.
Stynny francuski asyriolog Jules Oppert tak pisat do autora:

»Je suis un peu en retard avec vous pour vous remercier de I’envoi

de votre savant écrit sur la langue assyrienne dans ses rapport ori-

ginaux avec les langues sémitiques. J'y trouve autant que la difficulté
de la lecture peut me le faire voir, un solide savoir, une bonne cri-
tique et honnete esprit de retrouver la vérité. Je vous remercie aussi
de la fagon bienveillant, dont vous avez mentioné mon nom, et je

serai trés heureux si je pouvais étre utile a vous et a vos études (...)” 6.
Egzemplarz pracy otrzymat rdwniez znakomity angielski uczony
A. H. Sayce, ktdry listownie przekazat podziekowanie 7. O rozprawke te
zabiegat tez sam krytykowany w niej Renan, o czym $wiadczy fragment
listu Aleksandra Chodzki do Jana Paptonskiego, zawierajacy proshe styn-
nego francuskiego religiologa, by Radlinski przestat mu egzemplarz.
Chodzko radzit, by autor zaopatrzyt go ,kilku stowami dla Renana, co
mu zrobi wielkg przyjemno$¢” 8 Radlinski spetnit to zyczenie i otrzymat
od Chodzki wiadomos$é: ,jeden egzemplarz ztozytem w Bibliothéque Na-
tionale, a drugi oddatem Renanowi” 9.

W Warszawie natomiast praca ta doczekala sie ostrej krytyki ze stro-
ny Juliana A. Swiecickiego w ,Bibliotece Warszawskiej” (1881 t. 1
s. 296—309). Swiecicki, literat, publicysta, przygodnie zajmujacy sie pis-
miennictwem Wschodu, autor Historii literatury powszechnej, zarzucit
Radlinskiemu brak nowych argumentéw na rzecz i tak juz przez innych
udowodnionej semickosci asyryjskiego, zbyt zawity wyktad o gramatyce,
niedostatki dokumentacji, pominiecie leksyki, nadmierng zalezno$¢ od

6 Drogi Panie — z pewnym opoOznieniem dziekuje za przystanie mi Panskiej
uczonej rozprawy o jezyku asyryjskim i jego zwigzkach genetycznych z jezykami
semickimi. Znajduje w niej, o ile trudno$¢ z czytaniem [po polsku] na to mi po-
zwala, solidng wiedze, dobre opracowanie, szlachetng dazno$¢ do odnalezienia praw-
dy. Dziekuje Panu rowniez za taskawe wspomnienie mego nazwiska, bede bardzo
rad, jesSli bede moégt byé uzyteczny dla Pana i Panskich studidw. (..). {Tlum. M.K.]
List z 10.11.1881, Biblioteka Publiczna w Warszawie, rkps Akc. 16. Fragment prze-
drukowata J. Zurawicka, s. 166.

7 List z 22.X.1880. Biblioteka, Publiczna w Warszawie rkps Akc. 16.

81. Radlinski: Moj zywot ... S. 69.

s List A. ChodZzki z 7.111.1884, Biblioteka Publiczna w Warszawie rkps Akc. 16.
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Sayce’a i nawet Renana. Taka opinia, sformutowana przez amatora-nie-
fachowca, nie wywotata szerszych ech.

W poczatku lat 80-tych Radlinski opublikowat kilka obszernych ar-
tykutdw w czasopismach i pracach zbiorowych. Pierwszym z nich jest
rozdziat w Dziejach literatury powszechnej, wydawanych w Warszawie
przez Lewentala ze wstepem P. Chmielowskiego, omawiajacy literature
babilofAsko-asyryjska, egipska, perska, hebrajskg (1881 t. 1 s. 195—240).
Zamiescit tam fragmenty wiasnych tlumaczehd roéznych eposéw, kronik
krélewskich i mitéw, m. in. eposu o Gilgameszu (opis potopu), o Sargo-
nie, mitu o stworzeniu $wiata (Enuma elisz).

W rok pézniej ukazaly sie Pomniki pismiennictwa assyro-babiloiskie-
go (,Ateneum” 1881 t. 1 s. 67—84). Weszty tu informacje o zabytkach
dwujezycznych, pochodzacych przewaznie z biblioteki Asurbanipala w Ni-
niwie, pominietych z koniecznosci w Dziejach literatury. Piszac o bi-
lingwach asyryjsko-perskich i asyryjsko- (jak dzi§ wiadomo) sumeryj-
skich Radlinski natknat sie mimo woli na problem nieznanego jezyka
utrwalonego w zapisie klinowym, jezyka, jak juz wtedy powszechnie
uwazano, wynalazcéw tego pisma, o ktérych ,nic dotychczas nie wie-
dziata historia”, o ktérych ,,nazwe i pochodzenie dotychczas jeszcze spor
wiodg uczeni” 10 Poniewaz w tytulaturze wczesniejszych wladcéw mezo-
potamskich figuruje sformutowanie ,krél Sumiru i Akkadu”, sadzono,
ze chodzi o jeden z tych ludéw. Francois Lenormant, Sayce, Eberhard
Schrader i Gaston Maspero przychylali sie do zdania, ze sg to raczej
Akadyjczycy. Przypomnijmy, ze wszystko to dzialo sie jeszcze przed
doktadniejszg identyfikacjag Sumerdow, ktdra przypada dopiero na ostat-
nie lata XIX i sam poczatek XX wieku (Inscriptions de Sumer et d’Accad
Francois Thureau Dangina ukazaty sie w Paryzu w r. 1903) oraz przed
gruntownym zbadaniem jezyka akadyjskiego. Jezyk ten nalezy do rodzi-
nY jezykéw semickich i na terenie Mezopotamii zaczat byé uzywany
nieco pézniej, niz sumeryjski. Na poczatku drugiego tysigclecia p.n.e.
rozpadt sie na dwa, dos¢ zreszta zblizone do siebie, dialekty: babilonski,
uzywany na potudniu i asyryjski, ktdrym postugiwano sie w péinocnej
czeSci Dwurzecza. Historia obu dialektéw dzieli ich dzieje na nastepu-
jace okresy (przyjmuje tu daty bardzo przyblizone): starobabiloniski i sta-
roasyryjski — mniej wiecej w pierwszej potowie drugiego tysigclecia
p.n.e., $redniobabiloiski i $rednioasyryjski — w drugiej potowie drugiego
tysigclecia p.n.e.; nowobabilonski i nowoasyryjski — w pierwszej potowie
pierwszego tysigclecia p.n.e.; i okres pdznobabilonski — mniej wiecej do
IV wieku p.n.e.

Radlinski w $lad za swoimi zachodnimi mistrzami nie odrézniat jesz-

1. Radlinski: Pomniki pisSmiennictwa assyro-babiloAskiego. ,,Ateneum”
1881 t. 1 s. 67.
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cze Sumerdw od Akadyjczykow i oba ludy zaliczat do ,rasy turanskiej”,
do ktorej naleze¢ mieli takze Scytowie, Hunowie, Madziarzy i Turcy.
Prawidtowo bowiem okreslano jezyk nieznanych wynalazcéw pisma jako
niesemicki i majgcy budowe aglutynacyjng (,,nawigzkowga” wedtug ter-
minologii Radlinskiego), podobnie jak jezyki wymienionych ludéw ,tu-
ranskich”, aczkolwiek nie wiedziano, czy nalezat on do Akadéw czy Su-
merow.

Radlinski miat zamiar zajag¢ sie tym zagadnieniem, jak $wiadczy no-
tatka w jego pamietniku:

»Rozprawe uktadatem napisa¢ o Akkadach i Sumirach. Jak poprzed-

nio wobec Renana udawadniatem semityzm Assyryjczykéw, tak w tym

wypadku popychany podswiadomoscia, ze tak sie wyraze, intuicja

naukowa, w nich juz upatrywatem obcorasowych poprzednikow Se-

mitow w Mezopotamii” u.
Rozprawy takiej niestety nie napisat. Jezyk twdrcdw pisma klinowego,
a wiec sumeryjski, znamy juz dzi§ dobrze, cho¢ problem pochodzenia
Sumerdw nie zostat dotad jednoznacznie rozwigzany.

Druga cze$¢ Pomnikéw piSmiennictwa wyszta drukiem rdwniez
w ,Ateneum” (1882 t. 3 s. 29—49) i obejmowata Pomniki historyczne.
Podobnie, jak cze$¢ pierwsza miata charakter narracji i zawierala prze-
platane streszczeniem i komentarzem fragmenty kronik krolewskich,
m. in. wspomnianej juz kroniki Asurbanipala, Tiglatpilesara, Nabu-ku-
durvi-usura, listy i rézne dokumenty gospodarcze i administracyjne.

W tym samym czasie Radlinski zajmowat sie ttumaczeniem na ro-
syjski i polski inskrypcji krolow achemenidzkich. W r. 1881 ukazaly sie
Nadpisi piersidskich carej iz roda Achemenidéw. Transkripcija i pierie-
wod assyryjskowo tieksta trijazycznych nadpisiej. Wyp. 1 Nadpisi cara
Darija, oraz Zdobycie Babilonu przez Cyrusa, opracowane wedtug kroniki
babiloniskiej w zapisie klinowym (,,Biblioteka Warszawska” 1881 t. 1
s. 417—425) 12

W r. 1884 Radlinski ogtosit w ,, Ateneum” (t. 3 s. 342—357) artykut
Zycie posmiertne cztowieka wedtug Swiadectwa grob6w i pomnikow
piSmiennych, w ktérym zastanawiajac sie nad wyobrazeniami o zagro-
bowej egzystencji rozwaza je na podstawie zabytkéw kultury i literatury
egipskiej (Ksiega umartych) oraz asyryjskiej. W omdéwieniu materiatow
z tej ostatniej wykorzystuje mit o Zejsciu lIsztar do Swiata podziemne-
go, ktory — jak dzi$ wiemy — jest typowym mitem odzwierciedlajgcym
roczny cykl wegetacji. Zamieszczany przekitad tekstu odznacza sie wa-

N Tenze: MOj zywot .. s. 65.

n W pracy Zdobycie Babilonu przez Cyrusa, ,Biblioteka Warszawska” 1881
t. 1 s. 418 Radlinski dodaje: ,Pierwsza wiadomos$¢ o odkryciu tej kroniki a na-
stepnie jej tekst otrzymatem od A. H. Sayce’a, profesora assyriologii w Uniwer-
sytecie Oksfordzkim”.
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lorami literackimi i stosunkowo sporg wiernoscig wzgledem oryginatu.

Od r. 1890 zaczeta wychodzi¢ Wielka Encyklopedia llustrowana, ktd-
rg Radlinski wzbogacit hastami: Assur-bdg, Assur-miasto, Assurbanipal,
Assurnasirpal, Assurnirari i in. krélowie, Assyryjski jezyk, Assyryjska
chronologia, Assyryjska muzyka, Dariusze krélowie perscy i in. Wszyst-
kie sg obszerne i wyczerpujg éwczesng wiedze na dany temat.

Wspotpraca z encyklopedia zamyka najwazniejszy okres zaintereso-
wan starozytnym Wschodem w twérczosci Radlinskiego. Nie oznacza to
jednak, ze zupeinie przestat $ledzi¢ zachodnioeuropejskie wydarzenia
zwigzane z ta dziedzing. Sensacyjne odkrycie, jakim niewatpliwie byto
znalezienie w r. 1902 przez ekspedycje francuskg w ruinach Suzy w dzi-
siejszym lranie bazaltowej steli z wyrytymi paragrafami kodeksu Ham-
murabiego (oryginat obecnie w Luwrze) odbito sie echem w pdznych pis-
mach Radlinskiego. W rocznikach warszawskiego pisma ,lzraelita” (1911
i 1912, s. 44—48, 29—32) zamiescit artykut Hammurabi i Mojzesz, po-
niewaz, jak moéwi w pamietniku ,,Sama przez sie wyptywata koniecznosé
poréwnania jednej proby z druga, kodeksu Hammurabiego z kodeksem
Mojzesza” 13

W r. 1916 Radlinski rozpoczat pisanie przedostatniej swej ksigzki
Mezczyzna i kobieta, w ktérej zanalizowat historie stosunkéw spotecznych
w dziejach ludzkosci oraz miejsce mezczyzny i kobiety w spoteczenistwie
na przestrzeni tysigcleci, od czasow przedhistorycznych poczawszy. Ko-
deks Hammurabiego przytoczony jest obok dekalogu Mojzesza jako ilu-
stracja sytuacji réznych warstw spotecznych w odlegtej starozytnosci
(rozdziat W prawodawstwie pierwotnym). Oprocz og6lnego oméwienia
znajdujemy tu takze tlumaczenie kodeksu. Autor nie dat wprawdzie ca-
tego przektadu dostownego, ktory bytby zresztg monotonnym wylicza-
niem kolejnych 282 paragrafow, zbudowanych na zasadzie schematu ,,je-
zeli to a to, wowczas tak i tak”, lecz fragmenty dostowne, przeplatane
streszczeniami i komentarzem. Nalezy zaznaczy¢, ze jest to pierwszy pol-
ski przektad tego zbioru praw, sam zreszta Radlifiski ubolewat nad bra-
kiem zainteresowania u nas dla tak waznego dla ludzkosci dokumentu u.

Pisany przez Radlinskiego u schytku zycia pamietnik Mo6j zywot, wy-
dany drukiem dopiero w r. 1938 przez L. Krzywickiego, zawiera autor-
skie podsumowanie wiasnej dziatalnosci naukowej i przynosi sporo auto-
komentarzy do réznych jego prac, w tym takze orientatistycznyph.

W zakresie asyriologii, ktéra w dorobku Radlifiskiego stanowi tylko
niewielki wycinek, do istotnie nowatorskich wynikéw nie doszedt. Zto-
zyto sie na to wiele powodéw. Jednym z nich byly skromne mozliwosci
warsztatowe. Sprowadzanie z zagranicy wszystkich potrzebnych facho-

Bl Radlinski: Mo6jzywot .. s. 138.
U Tenze: Jezus, Pawel, Spinoza. Warszawa 1912 s. 264—265.
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wych wydawnictw nie wchodzito w rachube ze wzgledéw finansowych.
Zachowany w Bibliotece Publicznej rekopismienny katalog ksiegozbioru
Radlinskiego, zapewne niekompletny, zawiera niewiele pozycji asyriolo-
gicznych 15 Na czeste wyjazdy do wiekszych osrodkéw naukowych Euro-
py nauczyciel gimnazjalny nie mégt sobie pozwalaé zbyt czesto, najwy-
zej raz w roku, i to raczej w pdzniejszym okresie, gdy od asyriologii juz
odszedt. Odnotowany w pamietniku dtuzszy pobyt w Paryzu w r. 1883
zostat zrealizowany dzieki zasitkowi z Kasy Mianowskiego, ktéra ofiaro-
wata mu na ten cel pokazng sume tysigca rubli:

»,Pobyt w Paryzu, aczkolwiek krétki, 5—6 tygodni trwajacy, dzieki

pewnym okoliczno$ciom (sic!), mogtem poznaé bowiem osobiscie wielu

znakomitych ludzi (Renana, Mortillera, Opperta), bywatlem na posie-

dzeniach Akademii” 16,

Woéwczas to miat okazje odwiedzenia muzeéw, gtdwnie Luwru i obej-
rzenia kolekcji zabytkow, sprowadzonych z wykopalisk Mezopotamii.

Podobnie byto z uczestnictwem w zjazdach orientalistow. W tymze
1883 roku listowne sprawozdanie z kongresu ,wschodoznawcéw” w Lej-
dzie sktadat Radlinskiemu obecny tam Jan Kartowicz, ktéry z Heidel-
berga (27.1X.1883) donosit:

»(-..) O rzeczach Pana najblizej obchodzacych nic nie wiem, bo bratem

udziat w posiedzeniach oddziatu tylko aryjskiego. Wiem tylko tyle,

ze w sekcji semicko-asyryjskiej zasiadali stawni i gtosni mezowie ze
wszystkich krancéw $wiata, jak n.p. Schrader, Robertson, Smith,

Kautsch, Carriére, Rybauds, D. H. Miiller, Noldeke, Stratsmagej,

J. Oppert, Tiele, Sayce, Schlottmann, Halévy, Derenbourg i wielu

innych, og6tem 60. Nastepny zjazd ma sie odby¢ w r. 1886 w Wied-

niu, na przewodniczgcego obrany Diihler.

Z Rosji byto kilku medrcow niemieckiego pochodzenia (Gottwald
von Lamm i in.) i jeden Rosjanin, Goleniszczew, egiptolog; z Polakéw
précz mnie nikogo nie byto.

Wkrétce maja wydrukowac¢ akta zjazdu, tam dopiero bedzie Pan
mogt znalez¢, co nowego w Jego specjalnosci powiedziano i napisa-
no” 17.

Na wspomniany w liscie nastepny kongres w Wiedniu Radlifski nie
pojechat, a referat, ktéry zamierzat wystaé, dotyczyt innej dziedziny
(Ludy znikte i gingce) 18

Przy ograniczonym dostepie do ksigzek i materiatbw z wykopalisk

16 Biblioteka Publiczna w Warszawie, rkps Akc. 36.

BI1. Radlinski: M6j zywot .. s. 77.

17 List Kartowicza w Bibliotece Publicznej w Warszawie, rkps Akc. 16.

18 List do zony, Marii z Roguskich Radlinskiej z 1.V.1886, Biblioteka Publiczna
w Warszawie, rkps Akc. 17.
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brakowato tez Radlifnskiemu kontaktow z ludZzmi o podobnych zainte-
resowaniach. Owoczesne $rodowisko uczonych warszawskich, choé sku-
piato wiele jednostek wybitnych i bliskich mu $wiatopogladowo, nie
mogto by¢é pomocne. Obiecujagca u swoich poczatkbw korespondencja
z takimi znakomito$ciami asyriologicznymi, jak Jules Oppert czy Archi-
bald Sayce, ktorzy byli zyczliwie nastawieni do badacza z dalekiego kra-
ju, rwata sie szybko z braku tematow do dyskusji w dalszej wymianie
listbw. Niewatpliwie jeden z powodow tego stanu rzeczy lezat w charak-
terze dziatalnosci naukowej Radlinskiego. Bowiem gdy w Europie za-
czeta sie juz ksztattowac specjalizacja naukowa, Radlinski tkwit w swoi-
stym omniscjentyzmie, przerzucajac sie od prahistorii do wspoétczesnosci,
od religiologii i jezykoznawstwa do geografii, socjologii i etnografii, od
prac nad asyriologia do stownika Ajnéw. Szeroko$¢ zainteresowan nie
pozwalata mu skoncentrowaé sie na jednym przedmiocie i uniemozliwita
osiggniecie wynikéw w dziedzinie orientalistyki, do ktérych dysponowaty
go zdolnosci, pracowitos$¢ i mitoS¢ wiedzy.

W papierach po Radlinskim procz listu od egiptologa, G. Maspero
oraz listu od Opperta z podziekowaniem za egzemplarz Jezyka assyryj-
skiego i z odpowiedzig na kwerende w sprawie pracy S. Lotza znajduje
sie pare interesujacych listbw od Sayce’a 19 Pierwszy z nich z datg
22.X.1880 brzmi nastepujaco:

.Dear Sir —

Let me thank you very much for your kindness in sending me your

learned historico-linguistic work. | cannot sufficiently express my

satisfaction at finding that what | have written has been of use to
you, or that the studies in which | take so deep an interest have
found in Poland so able an expositor as yourself.

I am sorry to say that my knowledge of your language is confined
to the perusal of about 10 pages which | have spelled out with the
help of a dictionary, but | rejoice at the opportunity you have affon-
ded me of improving my scanty acquaintance with it. You will be
interested by a recent discovery which settles the question between
Accadian and Sumerian. The tablet-inscription of Kyros, brought to
England at the beginning of this year shows that Accad was northern
Babylonia (including Babylon and Sippara) while Sumer was southern
Babylonia; not the contrary, as | used to believe. Now, some years
ago | pointed out in the Transactions of the Society of Biblical Ar-
cheology that there were traces of two Accadian dialects. Dr Haupt,
a pupil of prof. Delitsch, has taken up this point, and during his
researches at the British Museum has discovered that there were

19 1 list Opperta i 6 listéw A. Sayce’a (z ktoérych odszukatam tylko 5 w Bi-
bliotece Publicznej w Warszawie, rkps Akc. 16.
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indeed two dialects, one spoken in northern Babylonia, the other
in Ur and Eridu and other parts of southern Babylonia. The dialects
differ in many respects from each other, and several bilingual texts
turn out to be in the southern dialect. This southern dialect, then,
must be called Sumerian, having been spoken in Sumer; the northern
dialect with which we are chiefly acquainted, retaining the name of
Accadian, since it was spoken in Accad. Since the Accadian texts
are written ideographically while the Sumerian texts are usually
written in great part phonetically, it would seem that the Accadians
were the inventors of the writing and that the Summerians borrowed
it from them. But both Accadians and Sumerians were closely re-
lated both in race and language.
I see (?) |1 have been writing in English, please excuse my having
done so, and believe me
your faithfully
A. H. Sayce” D
W rok pozniej w krotkim liscie z Oksfordu (10.X.1881) Sayce dziekuje
za nadestane mu prace (chodzi zapewne o Pomniki piSmiennictwa assy-

i0 »,Drogi Panie — Niech mi wolno bedzie bardzo Panu podziekowaé¢ za taska-
we przystanie mi Panskiej uczonej historyczno-lingwistycznej rozprawy. Nie po-
trafie dostatecznie wyrazi¢ swego zadowolenia dowiedziawszy sie, ze to, co napi-
satem, przydato sie Panu oraz ze studia, ktére tak mocno mnie zajmuja, znalazty
w Polsce tak zdolnego interpretatora, jak Pan.

Z przykroscig wyznaje, iz moja znajomo$¢ Panskiego jezyka pozwolita mi je-
dynie na przeczytanie okoto 10 stronic, ktore przesylabizowatem z pomocag stow-
nika, lecz ucieszyta mnie dostarczona przez Pana okazja, bym poprawit stabg jego
znajomosc¢.

Zapewne zainteresuje Pana $wieze odkrycie, ktore rozstrzyga kwestie akadyj-
skiego i sumeryjskiego. Inskrypcja na tabliczce z Kyros, przywiezionej do Anglii
w poczatkach tego roku, $wiadczy, ze Akad to poéinocna Babilonia (obejmujaca
Babilon i Sippar), gdy Sumer to Babilonia potudniowa, odwrotnie niz mniematem.
Ot6z przed paru laty wskazywatem w Transactions of the Society of Biblical Ar-
cheology, ze istniejg $lady dwu dialektow akadyjskich. Dr Haupt, uczen prof. De-
litscha, podjat to zagadnienie i podczas swych badahn w British Museum stwier-
dzit, ze istotnie byly dwa dialekty, jeden, ktorym moéwiono w péinocnej Babilonii,
drugi w Ur i Eridu, i innych czesciach Babilonii potudniowej. Dialekty te w wielu
wzgledach réznig sie od siebie i pewne teksty dwujezyczne okazaty sie by¢ w dia-
lekcie potudniowym. Tak wiec potudniowy dialekt nalezy nazwaé sumeryjskim,
poniewaz uzywany byt w Sumerze; dialekt péinocny, lepiej przez nas poznany,
zachowuje miano akadyjskiego, gdyz moéwiono nim w Akadzie. Poniewaz teksty
akadyjskie sa zapisywane ideograficznie, podczas gdy sumeryjskie zazwyczaj prze-
waznie fonetycznie, wydawatoby sie, ze Akadowie byli wynalazcami pisma i ze
Sumerowie od nich je zapozyczyli. Lecz i Akadowie, i Sumerowie byli blisko spo-
krewnieni i rasg, i jezykiem.

Jak Pan widzi, pisze po angielsku, prosze mi to wybaczy¢ i przyja¢ wyrazy
powazania.

A. H. Sayce”
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ro-babiloriskiego i Zdobycie Babilonu przez Cyrusa; ostatni tekst Radlin-
ski przygotowat dzieki materiatom od Sayce’a).
,,Dear Sir —

Very many thanks for your pamphlets. My absence has prevented me

from acknowledging sooner. All succes to your efforts to spread

a knowledge of the ancient East and its languages among your count-

ry-men. | am very glad indeed that 1 have been of any assistance

to you in the matter.

Yours faithfully
A. H. Sayce” 2

Trzeci kolejny list, datowany z Londynu 23.111.1884, jest odpowie-
dzig na jakie$ wynurzenia Radlinskiego na temat ludow Kamczatki, Say-
ce radzi warszawskiemu uczonemu skontaktowanie sie z amerykarska
Smithonian Institution, kompetentng w tym zakresie. List czwarty
z 28.V11.1886, ostatni z tematyka asyriologiczng, zawiera dyskretng za-
chete do dalszych badan na tym polu:

»(...) | hope you have not dropped your assyrian studies and resear-

ches. Assyriology is being so vigourosly poured in Germany at pre®

sent that fresh discoveries are constantly being made in the study.

What was needed for so many years was a sufficient band of labou-

rers in the field. (...)” 2

Z korespondencji z Oppertem i Saycem wynika, ze obaj uczeni raczej
przez uprzejmos$¢ skrupulatnie potwierdzali otrzymanie nadestanych prac
w niezrozumiatym dla nich jezyku, z ktérych prawdopodobnie niewiele —
moze poza wihasnym nazwiskiem — mogli zrozumieé. Sayce byt w lep-
szej sytuacji, gdyz jako wieloletni profesor poréwnawczej filologii w Ox-
ford zetknat sie z jezykami stowianskimi, i on jednak, chociaz chetny
do pomocy i peten dobrej woli, w miare oddalania sie¢ polskiego korespon-
denta od probleméw najbardziej dla siebie zajmujacych, w konicu ogra-
niczyt swe listy do og6lnych uwag grzecznosciowych.

Radlinski nie wyszedt poza wihasne podworko na szersze pole euro-
pejskiej nauki. Nalezy natomiast podkresli¢ jego wkiad w popularyza-

21 ,,Dziekuje bardzo za Panskie broszury. Nieobecno$¢ moja uniemozliwita mi
wczeéniejsze potwierdzenie ich odbioru. Zycze powodzenia w Panskich wysitkach
podejmowanych dla upowszechnienia wiedzy o Starozytnym Wschodzie i jego je-
zykach wséréd Panskich rodakéw. Prawdziwie rad jestem, ze mogiem Panu w tym
poméc. Z powazaniem

A. H. Sayce”.

2 ,(..) Ufam, ze nie zaniechat Pan swych asyryjskich studiéw i badan. Obecnie
asyriologia tak silnie krzewi sie w Niemczech, ze ciggle sg czynione nowe odkry-
cia. Czego przez tak wiele lat byto trzeba, to wystarczajgcej ilosci pracownikéw
na tym polu. (..)” (ttum. M.K))
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cje tej dziedziny wiedzy w Polsce, gdzie o obcych osiggnieciach dowia-
dywano sie za jego posrednictwem.

Anachroniczne z punktu widzenia XX-wiecznej nauki sg pewne pro-
by interpretacji i wnioski, jakie Radlinski wysnuwal z opracowywanych
przez siebie tekstow klinowych. Wida¢, ze nie mégt wyzwoli¢ sie z wspoéi-
czesnego mu sposobu myslenia i stosunki polityczne i spoteczne starozyt-
nej Mezopotamii poréwnywatl wprost do sytuacji XIX-wiecznej Europy.
Uzywat wiec okreslen ,imperializm”, ,panstwo”, ,nar6d” itd., podczas
gdy — jak dzi§ wiadomo — w Il i | tysigcleciu p.n.e. niei miaty; one
jeszcze znaczenia, przypisywanego im obecnie, a nawet w ogole nie funk-
cjonowaty. Stosowanie nowozytnych poje¢ do zamierzchiej przesztosci
doprowadzito go n.p. do stwierdzenia, ze sumeryjski epos o Gligameszu,
potem przejety i rozbudowany przez semickich mieszkancéw Owczesnej
Mezopotamii byt ,narodowo-mityczng” epopeja.

Niewatpliwie cenne sg pierwsze jego przekiady mezopotamskich epo-
sow i innych tekstow, dokonywane z oryginatu. Niestety, na kontynuato-
row Radlinskiego w zakresie historii i filologii starozytnego Wschodu
polska nauka musiata jeszcze pare dziesigtkéw lat poczekac.

Recenzent: Jerzy Michalski
Artykut wptynat do redakcji w pazdzierniku 1987 r.

M. Kanenycb

UITHATUN PAONTVNHCKN KAK ACCUPNOON

Bo BTOpOi1 monoBuHe XIX Beka n Havane XX Beka No Mepe pasBuTUS apxeoornyecknx 0TKpbl-
TMIA Ha BavmkHem BOCTOKe HauMHana Takxe 06pa3oBbiBaTbCsi (hMIONOrUA LpeBHero BocToka.
B Monblue, NUWEHHON TorAa COBCTBEHHOW rOCYAapCTBEHHOCTU, a 0CO6eHHO B Bapluase, rge He
CyLlecTBOBan TOrfa MONbCKUI YHUBEPCUTET, BOSMOXHOCTEN TaKMX U3y4YeHWit He 6bino. Havan wx,
4acTHbIM 06pa3oM, NONbLCKUI ydeHblii rHaTnit PagnnHckn (1843 —1920) BCeCTOPOHHE OfapeHHbIN
BbINYCKHWK KNEBCKOro YHMBEpPCUTETA, KOTOPBIV paboTan yuntenem B BapLUaBCKUX CPeAHUX LKOax.
KnuHonmecu oH Hayumncs cam, a ero paboTel B 06nacTu ApeBHero BocToka 6bian HanucaHbl npu
MCNOMb30BAHNN MHOCTPAaHHBIX AOCTVXEHWIA, B OCHOBHOM (PPaHLy3CKMX U aHFAWACKux. HekoTopble
13 3TUX paboT OTAMYAKOTCH CaMOOLITHOCTLIO CYXAEHWIA (Hanp. ACCUPUIACKWIA A3blK B CeMelCTBe
CEeMUTCKUX A3bIKOB, 1880 MNK M3yyeHWs Tak Has. buauHreamu), Apyrve Mmenu KOMNuAauuoHHO-
-MHOPMALMOHHBIN XapakTep (TepMUHbI B BoMbLLOK VNnloCTpMPOBaHHON SHLUMKOMNEAUMN, CTaTby
B Wctopun nutepatypbl, 1880). Ocobyto LEHHOCTb MPeACTaBAAlOT ero mepBble MObCKME nepe-
BOAbl: CX0XK/AeHue VwTap B npeucnofHio 1 hparmeHTbl Kogekca MaMmypabu. PagimHcku ctapan-
€A MOAAEPXMBaTL CBA3N C BbIAAIOWMMUCA 3apYBEXHLIMA YUeHbIMM, B YaCTHOCTM 3 V1. OnnepTom
n A. T. Celicn.

Cpeft ero MHOrMX 3aMHTEPecOBaHHOCTEl, B OCHOBHOM MO PefIMI1MOBEAEHNIO, OpUeHTaNINCTUKA
ABNANACh TONbKO Y3KMM OTPE3KOM, HO BECbMa BaXHbIM /151 NOMbCKON HayKu.
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M. Kapetus

IGNACY RADLINSKI AS AN ASSYRIOLOGIST

In the second half of the 19th and the early 20th centuries, as archaeological
discoveries were made in the Near East the philology of the ancient Orient began
to emerge. Since Poland was at that time deprived of independence and there
even was no university in Warsaw there was no possibility of conducting such
studies in this country. And yet Ignacy Radlinski (1843—1920), a very talented
graduate of Kiew University who‘worked in Warsaw as secondary school teacher
did manage to do research in this field. He taught himself to read the cuneiform —
writing and his works on the studies of the oriental antiquity were based on the
results of foreign research, maiinly French and English. Some of his papers were
noted for their independent judgements (e.g. The Assyrian language belonging
to the family of Semitic languages, 1880, or his studies on the so called bilinguals)
while other were of the compiled information character (entries in The Great
Illustrated Encyclopaedia, in The History of Universal Literature, 1880). Of special
value are his first Polish translations: he translated among others The Descent
of Ishtar into the Underworld and some fragments of the Hammurabi Codex.
Radlinski tried also to maintain contacts with prominent foreign scholars, such
as J. Oppert and A. H. Sayce.

He was interested in many sciences, mainly those of religion, and oriental
studies were only one of them but these proved important for Polish learning.



