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Historia i gldwne nurty
wspélczesnej astronomii kulturowej
(archeoastronomii)

Zblizajaca si¢ 30-ta rocznica ukazania si¢ w brytyjskim Nature krét-
kiego artykutu zatytutowanego Stonehenge decoded (Hawkins 1963) sta-
nowi okazj¢ do szerszego spojrzenia na nowa dyscypling naukowa, zwana
najpierw astroarcheologia, potem archeoastronomia i ostatnio astronomia
kulturowa. W tym krétkim oméwieniu chciatbym naszkicowac jej dzieje
koncentrujac si¢ na kolejnych fazach jej rozwoju, zaznaczonych zmianami
w definiowaniu przedmiotu badan.

Chociaz wielu badaczy sygnalizowalo juz wcze$niej mozliwo$¢ istnie-
nia stosunkowo dobrze rozwinigtej wiedzy astronomiczno-kalendarzowej
wirdd spoteczenstw prahistorycznych, to zajmowanie si¢ ta problematyka
uchodzilo przewaznie za rodzaj ekstrawagancji naukowe;j. Niektérzy ba-
dacze zafascynowani rezultatami swoich studiéw nie unikneli niestety
pokusy formutowania zbyt daleko idacych wnioskéw zbaczajac w kierun-
ku piramidologii, numerologii, celtomanii, germanofilstwa, astralistyki i
mitologii stonecznej oraz innych pseudonauk. Dlatego tez archeolodzy i
antropolodzy nie podejmowali tej problematyki, za$ historycy astronomii
woleli ograniczy¢ si¢ jedynie do Zrédetl pisanych i okresu tzw. astronomii
naukowej (np. Neugebauer 1975:2). Wzmiankowany powyzej artykul jak
i kolejne publikacje Geralda Hawkinsa (1964), a zwlaszcza ksiazka napi-
sana wspélnie z Whitem (Hawkins i White 1965) przyczynily si¢ do
wzmozonego zainteresowania tym tematem, tym bardziej, ze autor byl
znanym i cenionym autorytetem naukowym, za$ do opracowania obliczen
zaprzagnig¢to komputer obserwatorium Smithsonian (w owym czasie za-
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stosowanie duzego komputera, do ktérego dostep byt ograniczony, akazda
minuta pracy wiele kosztowala, bylo przedsiewzigciem nobilitujacym
temat badawczy). Bowiem ani wcze$niejsze prace Aleksandra Thoma
(1954, 1955) poswigcone geometrii struktur megalitycznych, oraz mozli-
wym orientacjom astronomicznym tychze samych, a takze istnieniu swego
rodzaju wzorca jednostki miary, nazwanego przez niego jardem megali-
tycznym, ani pionierskie badania we Francji G. Charrira (1960, 1963,
1964), ani pierwsze doniesienia Aleksandra Marshacka (1964) o zacho-
waniu zapisu rejestrujacego fazy ksiezyca w gérnym paleolicie we Francji
nie przyczynily si¢ w takim stopniu do powstania archeoastronomii, jak
wlasnie wspomniane wystapienia Hawkinsa.

Od poczatkéw istnienia towarzyszyl archeoastronomii pewien niepo-
rzadek pojeciowy. Z 30-letniej perspektywy tatwiej jest dostrzec uprosz-
czenia, pulapki pojeciowe i bledy, jakich dopuszczali si¢ badacze tamtego
okresu.

Astroarcheologia

Pierwszym terminem okreslajacym nowe pole badari byta astroarcheo-
logia. Wprowadzona do obiegu przez samego Hawkinsa (Hawkins i White
1965:121) oznaczala "badanie astronomicznych orientacji kamiennych
budowli (pochodzqcych) z epoki neolitu i brqzu, tak, aby pozyskac wiecej
informacji dla archeologéw, antropologéw, historykow i innych (specja-
listow)". Takie rozumienie astroarcheologii nie tylko podkre§lato jej stu-
zebny czy pomocniczy status w stosunku do wymienionych dyscyplin, ale
itakze ograniczato przedmiot samych badan do poszukiwania okreslonych
orientacji w konstrukcjach megalitycznych.

Wkrétce po ukazaniu si¢ szeregu polemicznych artykuléw w brytyj-
skim czasopi$mie archeologicznym Antiquity (Atkinson 1966; Hawkes
1967; Hoyle 1966b; Newham 1966; Thom 1966a), a zwtaszcza po opub-
likowaniu artykutu Alexandra Thoma w Vistas in Astronomy (Thom 1966)
i wydaniu pierwszej jego ksiazki (Thom 1967) ujawnita si¢ tendencja do
traktowania orientacji astronomicznych spotykanych w konstrukcjach
megalitycznych jako §wiadectwa istnienia astronomii w czasach prehisto-
rycznych. Albowiem orientowanie blokéw kamiennych wedltug polozenia
- storica i ksi¢zyca na horyzoncie interpretowano jako przejaw swego
rodzaju "dziatalnosci naukowej" w pradziejach i jako dowdd istnienia
obserwacji astronomicznych. Dlatego tez, astroarcheologi¢ zaliczono do
historii nauki, zwlaszcza do historii astronomii (np. Hawkins 1968:45). W
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tym ujeciu astroarcheologia wydawala si¢ by¢ przedtuzeniem historii
astronomii, gdyz zajmowala si¢ spoleczno$ciami nie znajacymi pisma,
ktére pozostawaly poza tradycyjna sfera zainteresowan historii astrono-
mii.

Nieco pézniej pojawil si¢ trzeci typ pojmowania astroarcheologii. W
1969 r. E. Baity (1969:85) zaliczyla nowo powstajaca dziedzinge wiedzy
do nauk antropologicznych. W ujeciu autorki astroarcheologia miata sta¢
si¢ technika badawcza uzyteczna w badaniach nad naukami $cistymi w
starozytnosci.

W ten sposéb, przedmiot i cel badan astroarcheologii nigdy nie zostat
jednoznacznie sprecyzowany. Na przetomie lat 60-tych i 70-tych termin
ten mégl oznacza¢ dyscypling pomocnicza szeroko rozumianej antropo-
logii, stanowi¢ jedna z dyscyplin antropologicznych lub czg$¢ historii
nauki. W zasadzie ograniczano si¢ do problematyki megalitycznej. Domi-
nowaly prace po§wigcone megalitycznej architekturze Europy Zachodniej
(Wielkiej Brytanii, Irlandii i pétnocnej Francji). badania te koncentrowaly
si¢ na wykazaniu, iz analizowany monument byl zorientowany astrono-
micznie. Faktéw tych nie interpretowano od strony kulturowej a jedynie
w konteks$cie technicznym, odnoszacym si¢ do wiedzy i umiej¢tnosci
budowniczych konstrukcji megalitycznych (tzw. "astronomia megalitycz-
na"). Typowym przedstawicielem tego nurtu badawczego jest artykut
Coltona i Martina (1967), ktérzy skupili si¢ na wykazaniu mozliwosci
istnienia skomplikowanego systemu wyliczania dat zaémiert w oparciu o
elementy konstrukcji w Stonehenge bez umieszczenie jakiejkolwiek
wzmianki na temat sensu i celowosSci przewidywania za¢miend wsréd
lokalnej spotecznos$ci Stonehenge. To tak, jakby samo poszukiwanie
mechanizmu pozwalajacego przewidzie¢ za¢mienia, nie wymagalo zad-
nego uzasadnienia, jakby owe poszukiwanie bylo czym§ oczywistym.
Prébowano takze uzy¢ orientacji astronomicznych do datowania poszcze-
gbélnych monumentéw (np. Hawkins 1968), ale rychlo okazalo si¢ to
niemozliwe. PéZniej, kiedy upowszechnilo si¢ stosowanie okreslenia "ar-
cheoastronomia", pojawila si¢ propozycja, aby astroarcheologia oznaczala
badania terenowe polegajace na przeprowadzeniu odpowiednich pomia-
réw stosujac instrumenty geodezyjne takie jak tranzyt czy teodolit (Aveni
1981). Wg Aveni’ego astroarcheologia to metoda pracy terenowej. Tak
pojmowana astroarcheologia odnosilaby si¢ do "Scistej" strony badan
archeoastronomicznych. Obecnie stowo to wyszlo z uzycia w piSmiennic-
twie naukowym i zadomowito si¢ w popularnej literaturze pseudonauko-
wej.
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Astronomia megalityczna

Drugim okresleniem szeroko stosowanym od korica lat 60-tych byla
tzw. astronomia megalityczna. Terminu tego uzyl Alexander Thom
(1966b), ktéry w swej pierwszej ksiazce (Thom 1967) tym mianem
okres§lil zastosowanie obserwacji ruchéw ciat niebieskich dla celéw kalen-
darzowych; rezultaty tych obserwacji mialyby zosta¢ zakodowane w
rozplanowaniu poszczegélnych konstrukcji megalitycznych. Mozna do-
szukaé si¢ poczatkéw tego nastawienia juz w pierwszych artykulach
poswigconych megalitom. Wystarczy zacytowaé pare tytuldw z tego
okresu: Stonehenge - neolityczny komputer (Hawkins 1964), Stonehenge
- zwiastun za¢mieri (Hoyle 1966a) czy Stonehenge - obserwatorium astro-
nomiczne (Newham 1966). Po prostu dla wielu naukowcéw tego okresu
samo orientowanie kamiennych budowli wedtug ruchu storica i ksigzyca
nahoryzoncie bylo wystarczajacym dowodem na istnienie astronomicznej
i kalendarzowej nauki, pojmowane;j tak jak wspétczesna wiedza naukowa.
Skoncentrowano si¢ zatem nie tylko na ujawnieniu kolejnych astronomi-
cznych orientacji wielorakich megalitycznych monumentéw, ale i na
wykazaniu niestychanie wysokiej precyzji z jaka ustawiano w szeregu lub
kregu poszczegdlne bloki kamienne. Mnogos$¢ okreslen typu "megality-
cznanauka", "nauka epoki kamiennej" charakteryzowata publikacje prze-
tomu lat 70-tych i 80-tych (np. Fleming 1975, Brinckerhoff 1976, Beach
1977, MacKie 1977, Heggie 1977, Moir et al. 1980), co skrytykowatl nieco
p6Zniej Ellegrd (1981).

Archeoastronomia

Od potowy lat 70-tych stawatl si¢ coraz popularniejszy termin "archeo-
astronomia". Wprowadzony do obiegu przez MacKie’ya w 1969 roku
(MacKie 1981) i spopularyzowany przez Baity w 1973 roku oznaczal on
poczatkowo "badanie praktyk astronomicznych w starozytnosci” (Baity
1973). W swym glo$nym artykule autorka ta zaliczyta archeoastronomig
i etnoastronomie do nauk antropologicznych. Archeoastronomie okre§la-
no takze jako swego rodzaju interdyscypling naukowa (goracym orgdow-
nikiem tego podej$cia byt A.F.Aveni (1975, 1977)), taczaca nauki $ciste
z humanistyka, albo tez jako cze¢$¢ historii astronomii (Gibbs 1979).

Poczawszy od drugiej polowy lat 70-tych zarysowaly si¢ réznice w
pojmowaniu archeoastronomii pomi¢dzy naukowcami zajmujacymi si¢
kulturami Starego i Nowego Swiata. Podczas gdy archeoastronomiczne
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badania prowadzone gtéwnie na obszarze Wysp Brytyjskich koncentro-
waly si¢ na weryfikacji wcze$niejszych studiéw Alexandra Thoma oraz
na ustaleniu jednolitej metodologii prowadzonych pomiaréw, to naukow-
cy badajacy spoteczno$ci Ameryki zainteresowani byli bardziej kulturowa
ocena orientacji astronomicznych, aczkolwiek nie zaniedbywali precyzji
w wykonywanych pomiarach. Innymi stowy, brytyjscy archeoastronomo-
wie weryfikujac badania Alexandra Thoma doskonalili metodyke pracy
terenowej, za$ stosujac metody statystyczne starali si¢ wykazac, ze wy-
kryte orientacje astronomiczne byly w istocie zamierzone przez budowni-
czych monumentéw. Badacze pracujacy w Ameryce po stwierdzeniu
mozliwej orientacji astronomicznej budynku, szukali potwierdzenia, iz
rzeczywiscie chodzito tu o intencjonalne jego zorientowanie, ale nie w
statystyce lecz Zrédlach archeologicznych i etnohistorycznych. Oba te
podejscia mialy swe wady i zalety. Badacze brytyjscy w niewielkim tylko
stopniu polegali na archeologicznej interpretacji badanych obiektéw, ra-
czej postugiwano si¢ danymi archeologicznymi w celu wydatowania
obiektu, badZ tez, aby ustali¢ sekwencje faz konstrukcyjnych. Z kolei
badacze pracujacy w obu Amerykach koncentrowali si¢ na pewnych tylko,
orientacjach astronomicznych budynkéw, dla ktorych znajdowali wyjas-
nienia kulturowe, zaniedbujac analiz¢ innych mozliwosci eksplanacyj-
nych. Po wykryciu mozliwej orientacji astronomicznej i powiazaniu jej z
faktem archeologicznym lub etnohistorycznym prezentowano gotowe
prace bez préby analiz innych mozliwosci interpretacyjnych.
Postepujaca formalizacja archeoastronomii, powstawanie naukowych
periodykéw i miedzynarodowe sympozja naukowe, przyczynily si¢ w
niematym stopniu do uwydatnienia réznic w obu podejSciach badaw-
czych. Archeoastronomia europejska, a wiasciwie archeoastronomia bry-
tyjska, zwana "zielong" stala na gruncie utrzymania rygoru statystycznego
w procesie interpretacji orientacji monumentéw archeologicznych. Sadzo-
no, ze w badaniach nad spoteczno$ciami prehistorycznymi konieczne jest
rozwinigcie metod statystycznych, ktére pozwolityby w sposéb jednozna-
czny okreslié, nie tylko czy konkretne uszeregowanie blok6w kamiennych
moze mie¢ znaczenie astronomiczne, ale ze owe orientowanie astronomi-
czne obiektu archeologicznego bylo w istocie intencjonalne. Z kolei
"brazowa" archeoastronomia, dysponujaca znacznie bogatszymi faktami
kulturowymi niz archeoastronomia brytyjska (zwlaszcza na obszarze ame-
rykariskiego Potudniowego Zachodu, Mezoameryki i Andéw), korzysta-
jaca w znacznie wigkszym stopniu z danych etnohistorycznych i
etnologicznych, odrzucila, z wyjatkami, wszelkie formalizmy statystycz-
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ne. Mozna powiedziec, ze pod koniec lat 80-tych badacze zajmujacy sie
kulturami amerykarnskimi dazyli do wyjasnienia przejawéw wiedzy astro-
nomiczno-kalendarzowej w kontekscie kulturowym. Starano si¢ analizo-
waé przyczyny konkretnych zachowan i praktyk astronomiczno-
kalendarzowych. Coraz cz¢Sciej umieszczano archeoastronomi¢ w kon-
tek$cie kulturowym, spolecznym i religijnym (Aveni 1989, Carrasco
1989, Iwaniszewski 1989). W tym kregu badaczy pojawito si¢ tez po raz
pierwszy pojecie "astronomii kulturowej" (Iwaniszewski 1988, 1990,
1991), w sensie samodzielnej dyscypliny studiujacej przejawy wiedzy
astronomiczno-kalendarzowej jako elementu calej kultury.

Z drugiej strony badacze z Wysp Brytyjskich (analizujacy przede
wszystkim megality) koncentrowali si¢ na ustaleniu precyzji orientacji
monumentéw oraz na doskonaleniu metod statystycznych i weryfikowa-
niu wczesniejszych hipotez archeoastronomicznych poprzez archeologi-
czne wykopaliska. Reprezentatywny dla brytyjskiej archeoastronomii
drugiej polowy lat 80-tych jest tom po§wigcony pamigci zmartego w 1985
roku Alexandra Thoma (Ruggles 1988). Z wyjatkiem okoliczno$ciowych
artykuléw poswieconych pamieci Alexandra Thoma i prac analizujacych
kultury amerykarskie tylko Euan MacKie (1988) staral si¢ umiescié
wysoce precyzyjne umiejetnosci astronomiczne budowniczych megalitow
w kontekscie kulturowym.

Oprécz "brazowej" i "zielonej" archeoastronomii zaistnialy w ostatnim
10-leciu przynajmniej jeszcze dwa podejscia badawcze. Pierwszy z nich,
tzw. "niebieska" archeoastronomia, jest w istocie rzeczy terminem odpo-
wiadajacym etnoastronomii, ktéra zajmuje si¢ studiowaniem praktyk ka-
lendarzowo-astronomicznych we wspélczesnie zyjacych spolecznosciach
etnograficznych (Farrer i Williamson 1991). W ostatnich latach szczegél-
nego znaczenia nabraly badania nad kosmowizjami tych spofecznosci, to
jestkulturowymi (nie naukowymi) obrazami §wiata. Wykazano olbrzymia
rolg obserwacji astronomicznych w procesie formowania si¢ kosmowizji.
Okreslono, w jaki sposéb astronomiczne obserwacje i kalendarzowe ob-
rachunki powiazane byly (i sa) z poszczegdlnymi dziedzinami zycia
ludzkiego. Zaczg¢to definiowac takze rézne kulturowe funkcje astronomii
(np. Ledn-Portilla 1989).

Czwartym, najslabiej wykrystalizowanym nurtem we wspéiczesnej
archeoastronomii jest archeoastronomia uprawiana na kontynencie euro-
pejskim, a zwlaszcza w Europie Srodkowej i Wschodnie;j. Jej rozwéj byt
do tej pory drugorzedny wobec giéwnych nurtéw tej dyscypliny, a i sami
badacze uprawiali archeoastronomi¢ na marginesie swoich gléwnych
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zainteresowan. Wydaje si¢, ze jednym z czynnikéw, ktéry do tej pory
hamowat rozwdj tej dyscypliny, byly naduzycia naukowe wykorzystujace
orientacj¢ architektury megalitycznej do celéw paranaukowych i polity-
cznych (w rodzaju celtomanii i germanofilstwa, por. Ziétkowski i Lebeuf
1991). Archeoastronomia europejska traktuje wiedz¢ kalendarzowo-
astronomiczna w kontekscie historycznym. To w tym kregu badaczy
lansowano termin "paleoastronomii” na oznaczenie dawnej wiedzy kalen-
darzowo-astronomicznej (np. Pleslové-Stikovd et al. 1980) i to w obrebie
tego nurtu powstaly jedyne dwa schematy ewolucji wiedzy astronomicz-
nej od fazy przednaukowej do momentu uzyskania statusu dyscypliny
naukowej (Berthelot 1949, Aaboe 1974). W tym tez kregu konsekwentnie
poruszano problem roli astronomii w ewolucji kulturowej czlowieka
(Wierciriski 1976). Badacze europejscy rozwingli tez nowe dziedziny
badari archeoastronomicznych: zaj¢to si¢ orientacjami neolitycznych kon-
strukcji ziemnych, znacznie starszych od badanych megalitéw (np.
Pleslov4-Stikovi et al. 1980, Weber 1985), pochéwkéw (np. Barlai 1980,
Randsborg i Nybo 1984) i kosciotéw (np. Guzsik 1978, Firneis i Laden-
bauer 1978a, 1978b).

A jednak astronomia kulturowa

Na zakoriczenie niniejszego artykulu warto pokusi¢ si¢ o nakreslenie
obrazu archeoastronomii lat 90-tych. Wydaje si¢, ze termin astronomii
kulturowej z wolna przyjmuje si¢ w Srodowisku naukowym. Iwaniszewski
(1988, 1990, 1991) widzial astronomi¢ kulturowa jako samodzielna dys-
cypling naukowa skladajaca si¢ z archeoastronomii (obejmujaca paleo-
astronomig), etnoastronomii, socjoastronomii rozumianej jako badanie
wiedzy astronomiczno-kalendarzowej wsréd wspdtczesnych spote-
czeristw zurbanizowanych oraz historii astronomii. Ruggles i Saunders
(1993) byli sktonni interpretowac fakty astronomiczne w ramach metodo-
logii adekwatnych dla zjawisk kulturowych, na gruncie antropologii lub
historii. Sadzg, ze w niedalekiej przyszioSci pojawi si¢ niemalo prac
poswigconych metodologii astronomii kulturowej, ale juz dzisiaj mozna
stwierdzi¢, ze decydujacy o dalszym rozwoju tej dyscypliny krok zostat
Juz zrobiony.

Coraz czgsciej pojawiac si¢ beda prace stojace na pograniczu réznych
archeoastronomii. I tak na pograniczu brazowej" i niebieskiej" archeo-
astronomii mieszcza si¢ prace, ktére wykorzystuja Zrodta etnohistoryczne,
archeologiczne i etnograficzne (np. Broda 1991a, 1991b, 1993; Mc Clu-
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skey 1990; Lebeuf 1991, 1992). Uwydatni si¢ "rewizjonistyczny" nurt
archeoastronomii w Ameryce. Tak jak uprzednio poddawano weryfikacji
wyniki badan Alexandra Thoma, teraz pojawia si¢ prace reinterpretujace
‘pionierskie dokonania Anthoniego F.Aveni’ego i Thoma Zuidemy w
kategoriach kulturowych (np. Spraj¢ 1987-88, 1993, Kohler 1991, Zi6t-
kowski 1989, Ziétkowski i Lebeuf 1992), badz statystycznych (Ruggles
1990, 1993). Z pewnoscia ukaze si¢ wigcej prac pos§wigconych zastoso-
waniu metod komputerowych (tworzenie baz danych, aplikacje Geograp-
hic Information System, Szécsényi-Nagy 1991, Ruggles et al. n.d.a.) oraz
odrzuceniu tradycyjnych podejs¢ statystycznych jako nieadekwatnych do
opisu dzialalno$ci ludzkiej (Ruggles 1988a, 1990). Weryfikacj¢ hipotez
astronomicznych prowadzi¢ si¢ bedzie poprzez wykopaliska (Ruggles
n.d.a.). Coraz wigcej prac zajmowac si¢ bedzie orientacja grobowcéw i
pochéwkéw (np. Bulgaria — Gatev i Valev 1990, Wegry — Barlai et al.
1992; Polska — Iwaniszewski n.d.a.; Niemcy, Czechy i Morawy, Skandy-
nawia - Schlosser 1989), ziemnych budowli neolitycznych (Trnka 1990,
Kazdovd i Weber 1990) i koSciotéw (np. Valev 1990, Romano 1992).
Powstana analizy architektoniczne §ledzace gre¢ Swiatla i cienia we wneg-
trzu réznych budowli (np. Ponce de Leén 1991, Oudet 1992).

Nalezy réwniez sadzi¢, ze rozwinie si¢ wreszcie teoria starajaca si¢
wyjasnié role i funkcj¢ obserwacji astronomicznych i wiedzy kalendarzo-
wej dla proceséw formowania si¢ kosmowizji i dla ewolucji kulturowe;j
(np. Pleslova-Stikovd 1990, Iwaniszewski n.d.b.). W kazdym razie, juz
dzisiaj stanowia margines prace ograniczajace si¢ jedynie do wykazania,
iz dana budowla jest orientowana astronomicznie. Wydaje si¢, ze dzisiej-
sza archeoastronomia ewoluuje z fazy interpretacji rytualno-kalendarzo-
wych, w ktérej przewazaja prace wiazace poszczegdlne orientacje
przestrzenne budowli z okre§lonymi §wig¢tami religijnymi, kalendarzem
rytualnym, rolniczym, etc. do etapu interpretacji danych w kategoriach
socjokulturowych, w ktérym pojawiaja si¢ prace wiazace poszczegdlne
orientacje/obserwacje/zjawiska astronomiczne z praktyka legitymizacji
wladzy, walka polityczna, ideologicznym ksztaltowaniem Srodowiska
naturalnego, etc. Przynajmniej archeoastronomia w Mezoameryce oraz na
amerykariskim Potudniowym Zachodzie zdaje si¢ osiagac ten etap.

Nadal wiele uwagi po§wigca si¢ tej czesSci astronomii kulturowej, ktéra
jest zwiazana z naukami $cistymi. Moim zdaniem, ciagle istnieje brak
stanu réwnowagi pomigdzy "Scista" 1 "humanistyczna" strong tej dyscy-
pliny. Jedynie badacze z Europy kontynentalnej wydaja si¢ dazy¢ do
przedstawienia ogélnego modelu relacji miedzy zjawiskami astronomicz-
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nymi, elementami §rodowiska naturalnego, potrzebami spotecznymi i
psychofizjologicznymi cztowieka. A przeciez dysponowanie alternatyw-
nymi modelami objasniajacymi wytworzenie si¢ okreSlonych funkcji
astronomii i kalendarzy w poszczegdlnych systemach spoteczno-kulturo-
wych powinno by¢ ostatecznym celem astronomii kulturowe;.
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