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Redaktor ,,Przegladu Technicznego™ precyzuje do$¢ doktadnie miejsce jego po-
chéwku na Cmentarzu Powgzkowskim.

Inng, dyskusyjngjuz sprawgjest sposob przedstawienia bibliografii publikacji
Kucharzewskiego. W tym miejscu nalezg sie Pitatowiczowi wyrazy uznania za
ogromng prace, ktorg wtozyt kompletujgc dorobek Kucharzewskiego. Dokonano
tego po raz pierwszy. Dotychczas byty to szczatkowe, na uzytek konkretnej pracy
podawane informacje. Autor przedstawit ten dorobek w trzech grupach. Pierwsza
stanowity ksigzki opublikowane, drugg ksigzki przygotowane do druku i thuma-
czenia atrzecig artykuty pogrupowane nie tematycznie, a wedtug czasopism gdzie
je opublikowano. | wtasnie w tym miejscu pojawia sie moja watpliwo$¢. Taki
sposéb prezentacji daje szybka odpowiedZ napytanie gdzie publikowat, natomiast
trzeba pracy aby dowiedzie¢ sie co publikowat. Dorobek Kucharzewskiego ma to
do siebie, ze tatwo daje sie pogrupowa¢ w pewne jednorodne dziaty tematyczne.
Jednak, jak zastrzegtam sie wczesniej, jest to sprawa dyskusyjna.

Podsumowujgc stwierdzam, ze przedstawiona monografia stanowi interesujg-
ca pozycje ito nie tylko dla historykdw, ale rowniez technikow zainteresowanych
tymi zagadnieniami. Atutem jejjest gruntowna, bardzo rzetelnie prowadzonaprzez
autora analiza dorobku naukowego ipopularyzatorskiego Feliksa Kucharzewskie-
go. Prace czyta sie z duzym zainteresowaniem, w czym niewatpliwie pomagajg
przypisy stanowigce dodatkowy jej walor. Mam nadzieje, ze to pierwsze opraco-
wanie dotyczgce Kucharzewskiego ze wzgledu na swa wartosé zostanie wtasciwie
docenione.

Krystyna Schabowska
(Lublin)

G.l. Smagina: Akadiemija Nauk i rossijskaja szkota. Wtoraja potowina XVIII w.
Sankt-Pietierburg 1996, 162 s., 3 nlb., sum, indeks.

Z okazji 225 rocznicy rosyjskiej Akademii Nauk ukazata sie recenzowana
ksigzka, ktéra wypetnia luke dostarczajgc informacji na temat znaczenia tej insty-
tucji dla tworzenia podstaw szkolnictwa na terenie Imperium Rosyjskiego. Daw-
niejsi badacze zwracali uwage na osiggniecia naukowe Rosyjskiej Akademii, jej
strukture oganizacyjna, czy tez kontakty miedzynarodowe, ale mato interesowali
sie wjaki spos6b przyczyniata sie onado scholaryzacji w swoim kraju. Tym zagad-
nieniom poswiecona zostata omawiana publikacja.

W centrum zainteresowan autorki znalazty sie inicjatywy pedagogiczne, postulu-
jace reformy szkolnictwa w Rosji, wychodzace od cztonkéw Akademii. Smagina
zajmuje sie dwoma gtdwnymi zagadnieniami: Systemem szkolnym w Rosji lat 60-70



Recenzje 161

tych XV 111 wieku oraz reformg o$wiaty szkolnej w tym kraju w latach 80-90 XV 111
wieku. W swoich dociekaniach badaczka $ledzi role jakg odgrywata Akademia
Nauk w tych procesach.

Nade wszystko wazng role dla badaczy, zwitaszcza zagranicznych, spetnia
zamieszczony przez autorke wykaz najwazniejszej literatury poswieconej Akade-
mii Nauk. Jest to cenny przewodnik bibliograficzy i wydaje sie byé celowym
opublikowanie go w niniejszych rozwazaniach. Nie ma potrzeby by go przedsta-
wia¢ wedtug wymogdw nowoczesnych zasad bibliograficznych, stad tez zostanie
on podany wedtug kolejnosci przedstawionych pozycji i kryteridéw, jakimi postu-
zyta sie Smagina. W niniejszych rozwazaniach zajmiemy sie dwoma zagadnienia-
mi: przedstawieniem najwazniejszej literatury przedmiotu podanej przez
badaczke, a nastepnie omdwieniem wynikéw badan zawartych w jej ksigzce,
stanowigcej przedmiot niniejszej recenzji.

Autorka rozpoczyna prezentacje literatury od prac najdawniejszych omawia-
jacych dzieje Aademii. Do nich zalicza:

Wiesietowskij K.S.: Borba akadiemikow s diriektorom S.G.
Domaszwiewym. ,,Russkaja strana” 1896 no. 9; T e n z e : Poslednije gody
prosztogo stoletija w Akadieinii nauk. ,,Russkaja strana” 1898 no.2; Tenze:
Otnoszenije imp. Pawta k Akademii nauk. ,,Russkaja strana” 1898 no. 4; taman -
sk ij W.N.: Diriektor Akadieinii nauk S.G. Domaszniew. ,,Cztenija w Obszcze-
stwie istorii i driewnostiej rossijskich pri Moskowskom uniwiersitietie” 1866,1.1;
Tenze: Diriektor Akademii nauk kn. J.R. Daszkowa, tamze 1867 t. 1, Sucho-
m 1linow M.I.: Istorija Rossijskoj Akadieinii. Sankt-Pietierburg 1874-1887, wyp. 1-8.

Nastepnie dokonuje prezentacji prac powstatych w oparciu o archiwalia, a do-
tyczacych oddzielnych dyscyplin naukowych uprawianych w Akademii, napisa-
nych przez uczonych radzieckich. Autorka wymienia nastepujace dzieta:

Aleksandrowskaja O.A.: Stanowlenije gieograficzeskoj nauki w Rosii
w XVII w. Moskwa 1989; Tejze: Istorijajestiestwoznanija w Rossii. Moskwa
1968; Niewskaja N.l: Pieterburgskaja astronomiczeskaja szkota XVIII w.
Leningrad 1984; O zig ow aJ.P.: Matiematika w Pererburgskoj Akadieinii Nauk
w konce XVIII - pierwoj potowinie XIX wieka. Lenigrad 1980; Razwitie fiziki
w Rossii. Moskwa 1985; Sotow iewJ.l.: Istorija chimii w Rosii. Moskwa 1985;
Juszkiewicz A.P.: Istorija matiematiki w Rossii. Moskwa 1985; JJczenaja
korriespondiencija Akadiemii Nauk 1776-1782. Leningrad 1937; RabowsKkij
M.l1.: Iz istorii angto-russkich naitcznych swiaziej. Moskwa; Leningrad 1961;
Russko-francuzskoje naucznyje swiazi. Leningrad 1986; Russko-giermanskije na-
ucznyje swiazi. Moskwa 1975; Uczenaja korriespondencija Akadiemii nauk:
1783-1800. Leningrad 1987 ;Kopieliewic zJ.Ch.,,O0zigowalJ.P.:Naucznyje
akadiemii stran Zapadnoj Jewropy i siewiernoj Amieriki. Leningrad 1989.
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Zawazne wydarzenie autorkauwazaprzedsiewziecie, zapoczgtkowane w 1958
roku, ktérego celem byto catoSciowe przedstawienie dziejéw Akademii. Przytacza
pierwszy tom, jaki ukazat sie w tym roku: Istorija Akadiemii nauk SSRR. Gtawnyj
riedaktor KW.O strowitjanow.T.I1(7 724-1803). Moskwa, Leningrad 1958.

W dalszej kolejnosci podaje trzy wazne zarysy historii Akademii Nauk: Knia -
ziew G.A.: KratkijoczerkistoriiAkadiemiinauk SSRR. Moskwa, Leningrad 1945;
KniaziewG.A.,, Ko lcowA.W.: Kratkij oczerk istorii Akademii nauk SSRR.
Moskwa, Leningrad 1957; 1964; Kom kow G.D.,, Liewszin BW.,, Sie-
mienow it K. Akadiemija nauk SSRR: Kratkij istoriczeskij oczerk. Moskwa
1974, 2 izd. Moskwa 1977.

Nastepnie autorka przechodzi do prezentacji literatury dotyczgcej rosyjskiego
szkolnictwa w Il potowie XV 11l wieku. Przedstawia prace, ktére ukazaty sie w Ro-
sji carskiej oraz w ZSRR. Jej zdaniem sposrdd dziet historyczno-pedagogicznych
czasOw carskich na szczegdlng uwage zastuguja:

Witadimirskij-BudanowM.F: Gosudarstwoinarodnojeobrazowanije
w Rossii s XVII1w. do uczeriezdienija ministierstw. Sankt-Pietierburg 1874; D iem -
k o w M.N.: Istorija russkoj piedagogiki. Sankt-Pietierburg 1897; Kaptieriew
P.F.: Istorija russkoj piedagogiki. Sankt-Pietierburg 1915;Rozdiestwienskij
S.W.: Istriczeskij obzor diejatiel’nosti Ministierstwa narodnogo proswiesz.czenija
1802-1902. Sankt-Pietierburg 1902; Tenze: Oczerkipo istoriisistiem narodnogo
proswieszczenija w XVII—XIX ww. Sankt-Pietierburg 1912; Totstoj D.A.
Wzgliadna uczebnuju czast’w Rossii w XV IlIstoletiido 1872 g. Sankt-Pietierburg
1883; Tenze: Gorodskije uczyliszcza w carstwowanije Jekatieriny Il. Sankt-Pie-
tierburg 1886.

Z kolei spos$rdd prac dotyczacych tego zagadnienia, ktore ukazaty sie w ZSRR
autorka wymienia: Bieljawskij M.T.: Szkota i sistiema obrazowanija w Rossii
w konce XVII w. ,Westi”. MGU 1952: no. 2; T e n z e : Szkota i obrazowanije.
W: Oczerki russkoj kultury XVIIl w. Moskwa 1987, cz. Il; DnieprowE.D.
Sowietskaja litieratura po istorii szkoty i piedagogiki doriewotjucionnoj Rossii:
1918-1977. Bibtograficzeskij ukazatel'. Moskwa 1979; Zurakowskij G.J.:
Iz istorii proswieszczenija w doriewotjucionnoj Rossii. Moskwa 1978;Konstan-
tinowN.A,Miedynskij JN.,,Szabaiewa M.F.: Istorija Piedagogiki.
Moskwa 1974; Konstantinow N.A, Struminskij W.J.: Oczerki po
istorii naczalnogo obrazowanija w Rossii. Moskwa 1954; Miedynskij J.N.
Istorija russkojpiedagogiki. Moskwa 1936; PanaczinF.G.: Piedagogiczeskoje
obrazowanije w Rossii. Moskwa 1988; P i sk u n o w A.l.: Oczerki po istorii
progriesiwnoj niemieckojpiedagogiki korica XVIIl naczata XIX w. Moskwa 1960;
Powarowa JW., Obszczeswienno-diemokraticzeskaja naprawlennost
priepodawanija w Uczitel'skoj sieminarii. W: Formirowanije profiessional’no-
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piedagogiczeskoj naprawljennosti studientow. Wadimir 1972; Tejze: Roi
,,Komissii oh uczriezdienii narodnych ucziliszcz" w razwitii russkoj szkoty ipie-
dagogiki XVII1 w. ,Nowyje issliedowanija w piedagogiczeskich naukach” 1974
no.4(17);Sycziew-Michajtow M.W.: Iz Istorii russkoj szkoty ipiedagogiki
XVII w. Moskwa 1960; Prudnik 6 w W.J.: Russkije piedagogi-matiematiki
XVIi-XIX ww. Moskwa 1956; Oczerki istorii szkoty i piedagogiczeskoj mysli
narodow SSRR XVIII-pierwaja potowina XI1X w. Moskwa 1973.

W dalszej kolejnos$ci autorka wylicza prace poSwiecone historii uniwersytetu
i akademickiego gimnazjum. Sgto: Totstoj D.A.: Akadiemiczeskij uniwiersitiet
w XVIII stoletije. Sankt-Pietierburg 1885; Tenze: Akadiemiczeskaja gimnazija
w XVII11 stoletije. Sankt-Pietierburg 1885; Ku 1j abk 0J.S.: M.W. Lomonosow
i uczebnaja diejatiel'nost’ Pietierburgskoj Akadiemii nauk. Moskwa, Leningrad
1962; Ten ze: Zamieczatiel’nyje pitomcy akadiemiczeskogo uniwiersitieta.
Leningrad 1977; M argo lisJ.D., TiszkinG.A.: Otczestwu napol'zu, a ros-
sijanam na stawy. Iz istorii uniwersitetskogo obrazowanija w Peterburgie w XV111
- naczalie XIX w. Leningrad 1988; P a w { o w a G.E.: Istoki organizacii
Pietergburgskogo uniwiersitieta. ,,Oczerki po istorii Leningradskogo uniwiersite-
ta”. t. 6, Leningrad 1989; T a s z k i n G.A.: J.R. Daszkowa i uczebnaja
diejatiel’nost' w Pietierburgskoj Akadiemii nauk. Tamze.

Autorka podaje takze bibliografie osobowe oraz biografie poSwiecone Lomo-
nosowowi, jak tez innym uczonym. Do Lomonosowa odnosza sie nastepujace
pozycje: Bibtograficzeskij ukaztiel soczinienij M. W. Ltomonosowa i litieratury o
niem. W:Lomonosow: Sbornik statiej. Moskwa, Leningrad 1951, t. 3t. 4 t5
t9;Bobrowinskaja W.K.: Piedagogiczeskoje idiei i diejatiel’nost' M.W.
tomonosowa. Moskwa 1961.Butorina T.S.: M.W. Lomonosow o wospitanii i
obrazowanii. Moskwa 1991; Karpiejew Z.P.: Wiecznaja swjaz’ wielikogo
podwiga. Leningrad 1989; K u 1j a b k 0 J.S.: M.W. Lomonosow i uczebnaja
dejatielhost' Pietierburgskoj Akadiemii nauk. Moskwa, Leningrad 1962; Lichot-
kinG.A.: tomonosow w Pieterburgie. Leningrad 1981; Pawtowa G.J., Fie-
dorowA.S.: MW. tomonosow. Moskwa 1988; Pieriewatowa L.A.:
Piedagogiczeskije wzgljady M.W. tomonosowa. Moskwa 1964. Takze przytacza
prace poSwiecone innym uczonym: Kopie liewiczJ.Ch,CwierawaG.K.:
Kratciensztiejn. Leningrad 1989; £ u k i n a T.A.: A.P. Protasow. Moskwa,
Leningrad 1989; Tejze: Il.l.Liepiechin. Moskwa 1965; Lysenko W.N.: N.I.
Funs. Moskwa 1975; N iew sk aj a N.l.: N.I. Popow. Leningrad 1977; Matwi -
jewskijPJ.: P.l. Ryczkow. Moskwa 1991;Pipunyrow W.N.,, Raskin
N.M.: I.P. Kulibin. Leningrad 1986; Pawtowa G.J; S.J. Rumowskij. Moskwa
1979; R aj k o w B.J.: Akadiemik W. Zujew. Moskwa, Leningrad 1955; Raskin
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N.M.: E.G. taksman. Leningrad 1971; Ten ze :J.D. Zacharéw. Leningrad 1979;
Uszakowa N.I,Figurowskij N.A.:W.M. Siewiergin. Moskwa 1981.

Nastepnie przedstawia dzieta dotyczgce Leonarda Eulera: Lieonard Ej lier :
Sbornik statiejimatieriatow. Moskwa, Leningrad 1935; Lieonard Ej lier :Sbornik
statiej i matierialow. Moskwa, Leningrad 1958; Rukopisnyje metieriaty L. Ejliera
wArchiwieANSSRR. Moskwa,Leningrad, t. 1-2, 1962; Ej lierL.: Pismakucze-
nym. Moskwa, Leningrad 1967; Razwitie idiej L. Ejliera i sowriemiennaja nauka.
Moskwa 1988.

W dalszej kolejnosci autorka wymienia prace poswiecone funkcjonowaniu
oddzielnych zaktadéw Akademii: Wydziatu geografii, Kuntskamery, Biblioteki,
laboratorium chemicznego, zaktadu aparatury naukowej, izby rytowniczej. Sa to
pozycje: Gnuczewa W.F.: Gieograficzeskij diepartamient Akadiemii nauk.
Moskwa, Leningrad 1946; Grawirowalnaja patata. Leningrad 1985; Istorija Bi-
bliotieki Akadiemii Nauk SSRR. Leningrad 1964; R ask in N.M.: Chimiczeskaja
laboratorija M.W. tomonosowa. Moskwa, Leningrad 1962; Staniukowicz
T.W.: Kunstkamiera. Moskwa, Leningrad 1953. C zie nakatW.L.: Russkoje
priborostroitieli. Leningrad 1953.

Dla zagadnienien zwigzanych z wydawnictwem w Akademii Nauk, kolporta-
zem ksigzek, kompletowaniem osobistych iwspélnych bibliotek autorka wymienia
nastepujace prace:

Kniga i bibliotieki w Rossii w XVI-XVIII ww. Leningrad 1982; Kniga i kni-
gotorgowlja w Rossii. Leningrad 1984. Kniga i jeje rasprostranienije w Rossii
w XVi-XVIIl w. Leningrad 1985; Kniga w Rossii w epochu Proswiaszczenija.
Lenigrad 1988; Knigoraspriedielienije, bibliotieki, czitatiel. Leningrad 1987; L up -
p ow S.P.: Kniga w Rossii wposlepietrowskoje wriemia: 1725-1740. Leningrad
1976; Tju licze w D.W.: Knigoizdatelskaja diejatielnost Pietergburskoj
Akadiemii nauk i M. W. Ltomonosow. Leningrad 1988; ChomieiewP.l, Kopa-
ni ew N.l., Somow W.A.: Francuzskaja kniga w Rossii w XV 11l w. Leningrad
1988. Cziernaja E.A.: Kniznnoje dieto. ,,Oczerki russkoj kultury XVII1 w”.
cz.IL Moskwa 1987.

G.l. Smagina koncentruje takze swojg uwage na dzietach dotyczacych litera-
tury historycznej XVIII wieku, na temat ktérej w ostatnich dziesigcioleciach
pojawity sie nastepujace prace: Atp atow M.A.: Russkaja istoriczeskaja mysi’
i Zapadnaja Jewropa (XVIIl—pierwaja potowina XIX w.). Moskwa 1985; Anisi-
m o w J.W.: Rossija w sieriedinie XVIII w. Borba za nasliedije Pietra. Moskwa
1986; Artiemow al.J.: Zapiskifrancuzskich putiesziestwiennikow o kul'turie
Rossii, posledniej treti XVIII w. ,Istorija SSRR” 1988 no.3; Bietkowiect.P.
Rossija w niemieckoj istoriczeskoj zurnalistikie XVIII w. W: F. Miller i A.F.
Biuszing. Tomsk 1988; Kamienskij A.B.: Jekatierina Il. ,Woprosy Istorii”
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1989 no. 3.;; Krasnobaiew B.l: Russkaja kul'tura wtoroj potowiny
XVll-naczala XI1X w. Moskwa 1983; T e n ze : Oczerki istorii russkoj kultury XVI11
w. Moskwa 1987; Kurmaczewa M.D.: Kriepostnaja intieligiencija Rossii:
WtorajapotowinaXVIIl w. Moskwa 1983; Mawro dinW.W.: Rozdienijenowoj
Rossii. Leningrad 1988; Puszkariew £ .N Akadeinija nauk i russkaja F XVIII
w. ,,Woprosy lIstorii”. 1975 no. 5; Siemienowa £.N.: Oczerki istorii byta
i kulturnoj zizni Rossii: Pierwaja polowina XVIII w. Leningrad 1982; Fiedosow
I.LA.: Proswieszczennyjahsoliutizm w Rossii. ,Woprosy Istorii”. 1970,n0.9; Oczer-
ki russkoj kultury XVIIl w. Gtaw. ried. B.A. Rybakow. Moskwa 1985-1990, cz.
1-4; Russkaja kul'tura IX-XVIII ww. w issliedowanijach sowietskich awtorow:
1917-1984. Moskwa 1990.

Wreszcie Smagina podaje prace zagranicznych autor6w zajmujgcych sie Pe-
tersburskg Akademig Nauk. Sg to pozycje: W in ter E: Zur Geschichte der
deutsch-russichen Wissenschaftsbeziehungen im 18. Jahrhundert. Berlin 1960;
Tenze: tomonosow. Schlozer, Pallas: Deutsch-russische Wissenschaftzbezie-
hungen im 18. Jarhundert. Berlin 1962; Hoffman P.: Russland im Zeitalter des
Absolutismus. Berlin 1988; Grasho ffN.H.: Russische Literaturin Deuschland
im Zeitalter der Anfklarung. Berlin 1973. W orm se r O.: Catherine la Grande.
Paris 1961 ;01 iwe rD.: Catherine la Grande. Paris 1965; C hau nu P.: L *histoire
quantitatiwe, I’histoire sérielle. Paris 1978; McCellandJ.: Autocrats and
academics: Education, culture, and society in tsarist Russia. Chicago 1979.

Z powyzszego wykazu widzimy, iz Smagina we wstepie do swoich rozwazan
podata dos$¢ bogaty zestaw literartury. Z lektury ksigzki mozna wnosi¢, ze powo-
tuje sie réowniez na inne dzieta. Nalezy zalowac, ze nie zamiescita petnej biblio-
grafii wykorzystanych prac. Prowadzac badania merytoryczne autorka oparta sie
nade wszystko na zrodtach archiwalnych korzystajgc z zasobow filii Petersburskiej
Akademii Nauk, Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego, Central-
nego Panstwowego Archiwum Historycznego w Sankt-Petersbugu, Rosyjskiego
Panstwowego Archiwum Akt Dawnych oraz dziatu rekopiséw Rosyjskiej Biblio-
teki Narodowe;j.

Autorka dowodzi, iz Akademia Nauk wniosta ogromny wkiad w dzieto roz-
woju oSwiaty w Rosji. Przede wszystkim jej uczeni wspierali postepowe spotecz-
no-pedagogiczne przedsiewziecia, przedstawiali projekty reform szkolnych,
uczestniczyli w ich ocenie w panstwowych komisjach, przyczyniali sie do powoty-
wania nowych placéwek szkolnych, brali udziat w pisaniu i ttumaczeniu pomocy
naukowych, potrzebnych dla rosyjskiej szkoty. Wydawali ksigzki idokonywali ich
przektaddw w zakresie nauki i sztuki. Forpocztg dla prowadzenia tych reform byty
istniejgce przy Akademii Uniwersytet oraz gimnazjum.
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Przy Akademii byta otwarta ksiegarnia, biblioteka i pierwsze rosyjskie muze-
um Kunstkamera. Prawie regularnie wszyscy akademicy i adinkci dawali dla
wszystkich chetnych wyktady w jezyku rosyjskim z matematyki, fizyki, chemii,
mineralogii, historii naturalnej, aby publiczno$¢ bez zadnych obcigzehn mogta
zdobywac potrzebne naukowe wiadomos$ci. Wielu uczonych byto nauczycielami
w szkotach Petersburga. Akademia byta waznym czynnikiem rozprzestrzeniania
sie kultury oSwiecenia w Rosji.

W drugiej potowie wieku XV III w Rosji byto juz wiadomo, ze uprzywilejowa-
ne uczelnie prywatne i szlacheckie nie mogg zapewni¢ wyksztatcenia catemu na-
rodowi. Potrzebna byta sie¢ ogdlnodostepnych i powszechnych szkot. Z tej per-
spektywy widoczna byta wieloletnia, celowo ukierunkowana dziatalnos¢ Akade-
mii w celu stworzenia panstwowego systemu os$wiaty.

Autorka pokazuje, izjest to zwigzane przede wszystkim ztomonosowem, pod
ktorego wptywem Akademia nakreélita swéj plan oddziatywania na inne formy
szkolnictwa. Poczynajgc od lat 60-tych XV 11l wieku jej uczeni zaczeli uczestni-
czy¢ w realizacji tego dzieta; wszyscy akademicy i adiunkci. Akademia byta
zainteresowana podniesieniem oSwiaty, nawet z tego wzgledu, ze sama odczuwata
niedostatek miodych ludzi, ktérzy w przysztosci byliby gimnazistami i studentami.
Te postulaty byly szczegdlnie propagowane przez tomonosowa, ktory pragnat
azeby w kraju wzrastata ilos¢ ludzi wyksztatconych. Autorka stwierdza, ze w Rosji
w tym czasie wszystkie idee oSwieceniowe byty pod bezposrednim jego wptywem.

Zdaniem Smaginy szczegdlna rola Petersbuskiej Akademii Nauk w reformie
szkolnictwa polega natym, ze udatojej sie zauwazy¢, zrozumie¢ i wskazaé gtowne
momenty i punkty wyjsciowe, od ktérych nalezato rozpoczaé zmiany nauczania
w kraju. Cztonkowie Akademii chcieli powota¢ odrebny panstwowy resort edu-
kacji, a takze trojstopnowiowy system scholaryzacji, co sie udato wprowadzi¢ na
poczatku XIX wieku za czas6w Tatiszczewa, czyli potrzeba byto czekac pigtnastu
lat azeby te mysli zrodzone w Akademii daty pozadane rezultaty.

Autorka wymienia akademikoéw najbardziej zaangazowanych w dzieto refor-
my szkolnictwa w Rosji, nalezeli do nich; F.U.T.Aepinus, I.A.Brown, IL.E. Fischer,
S.K. Kotelnikow, M.W.tomonosow, K.F.Moderach, N.P.Protasow, I.I. Stalin, I.E.
Zeiger oraz G.F. Muller.

W 1782 roku, za czaséw Katarzyny Il, utworzono Komisje dla stworzenia
narodowych szkdt - pierwszy organ panstwowy koordynujacy wszystkie prace
zwigzane ze szkolnictwem w kraju. Akademik F.U.T. Aepinus, bedacy jej czton-
kiem, odegrat gtdwna role przy wyborze przez wtadze kierunkéw reformy szkol-
nej. Wktad akademikdédw w to dzieto sprowadzat sie do opracowywania podrecz-
nikéw i ksztatcenia nauczycieli przez zorganizowanie w Petersburgu seminarium
nauczycielskiego. Dzieki tej komisji udato sie stworzy¢ system bezptatnych miejskich
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szko6t ogdinoksztatcagcych. Akademia Nauk odegrata decydujgcg role w przygoto-
waniu i przeprowadzeniu reformy szkolnej w latach 80-90 XV Il wieku.

Autorka konstatuje, iz wktad Akademii Nauk w dzieto rozwoju oSwiaty i po-
pularyzacji osiggnie¢ naukowych w Rosji w drugiej potowie XVIII wieku przy-
niost rosyjskej szkole znaczgce sukcesy, a takze stworzyt podwaliny dla dalszego
funkcjonowania nauki i kultury.

WS$rdd osiemdziesieciu podrecznikéw przeznaczonych dla szkdt 30 byto przy-
gotowanych przez Akademie. Pierwsze nauczycielskie seminarium w kraju zosta-
to otwarte w Petetersburgu w 1783 roku. Ukorczyto je ponad 400 wykwalifi-
kowanych nauczycieli. (Nalezy sie domyslac, ze do konca XVIII wieku). W trak-
cie reformy powotano do konca XVIII wieku 288 szkét, do ktérych uczeszczato
22.000 ucznidw.

Byty jeszcze proby powotania uniwersytetow w Pskowie, Czernichowie iPen-
zie. Autorka po zapoznaniu sie ze Statutem Uniwersytetu Moskiewskiego i historig
jego powstania potwierdza duzg role Ltomonosowa, gdyz w tym statucie znajduja
odbicie jego idee, dotyczgce zadan szkolnictwa wyzszego, organizacji procesu
dydaktycznego, podziatu na trzy fakultety, dostepnosci wyksztatcenia i likwidacji
stanowych ograniczen przy wstepie na uniwersytet, autonomii - prawa wyboru
rektora, dziekana, sadu, itd. Ten plan nie zostat zatwierdzony przez Katarzyne Il
nie tylko dlatego, ze miat demokratyczny charakter, ale przede wszystkim ze
wzgledu, ze nie byto kadry ani srodkdw najego realizacje. Dlatego w koricu XV111
wieku przyjeto panstwowy system organizowania szkét gtéwnych i $rednich.
Autorka przywotuje zdanie Akademika A. L. Schloesera, ktory zauwazyt, ze spos-
réd wszystkich najwazniejszych osiggnie¢ Katarzyny Il dwa zastugujg na szcze-
g6lng uwage. Byty nimi zwyciestwa nad Turkami i stworzenie szkét ludowych.

W ciggu piedziesieciu lat (1757-1807) alfabetyzacja mezczyzn zamieszkuja-
cych miasta wzrosta z 19,3% do 38,8%, czyli 0 19,5%, z kolei u kobiet z 5,2% do
18,7%, czyli o 13,5%. Mniejsze sukcesy odnotowato szkolnictwo wiejskie, tu
udato sie doprowadzi¢ do wzrostu alfabetyzacji wéréd mezczyzn do 6,4%, a kobiet
do 5,3%. Polityka wtadz sprowadzata sie do organizowania szk6t ludowych w mia-
stach powiatowych i wojewddzkich, a pomijania potrzeb kulturalnych i oSwiato-
wych ludnosci wiejskiej. Mimo to po reformie z roku 1786 rosyjska szkota
osiggneta sukcesy. Na dowod tego Smagina przytacza stanowisko akademika S.1.
Wawitowa, ktéry stwierdzit, ze prawie wszystko, co osiggnieto w Rosji w XVIII
wieku w zakresie nauki i oswiaty byto bezposrednio, badz posrednio, zwiazane
z Akademig Nauk.

Autorka podaje liczne przyktady ilustrujace wktad pracownikow Akademii
w realizacje reform szkolnych zaré6wno w Petersburgu, jak i prowincjonalnych
miastach. Przedstawia proces tworzenia si¢ inteligencji rosyjskiej, a nawet podaje
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przykitady luminarzy zycia naukowego, rekrutujagcych sie z dotéw spotecznych,
ktérzy pojawiali sie za sprawg opieki akademikéw nad mitodziezg najzdolniejsza
iposzukiwania talentéw wsérdd ré6znych warstw spotecznych. Wreszcie dokumen-
tuje w sposéb rzetelny pojawianie sie nowych szk6t w réznych osrodkach.

Antoni Krawczyk
(Lublin)

Przeglad czasopism

»lzwiestija Instituia nasledija Bronistawa Pitsudskogo” 1999 z. 2 s. 152; 1999
Z. 3s. 238.

Juz pierwszy numer tego czasopisma, wydawanego przez Instytut Dziedzictwa
Naukowego Bronistawa Pitsudskiego w Juzno-Sachalinsku zapowiadat wazne
wydarzenie edytorskie i naukowe. Te zapowiedZ potwierdza dalsza dziatalno$¢
zespotu redakcyjnego, staraniem ktérego ukazat sie kolejny numer pisma. Zeszyt
ten w catosci poswiecony jest kolekcji zabytkdw archeologicznych ietnograficz-
nych bedacej w posiadaniu Przymorskiego Pafistwowego Zespolonego Muzeum
im. W.K. Arseniewa we Witadywostoku. Zawiera on bowiem opracowanie autor-
stwa Wiery W. Kobko Katalog kollekcij B.O. Pitsudskogo w Primorskom Gosu-
darstwiennom Obedinennom Muz.ieje im. W.K. Arseniewa, przy czym w wiekszos-
cijest to fotograficzna prezentacja tej kolekcji, na ktérg sktadajg sie dwa kamienne
topory datowane na 1ltysigclecie naszej ery, nalezace do tzw. kultury ochockiej.
Ich pochodzenie (odkrycie) wigze sie z prowadzeniem prac budowlanych we wsi
Mauka na terenie potudniowego Sachalinu w 1902 r. Opis tych zabytkow nie
wyjasnia w jakich okolicznos$ciach B. Pitsudski wszedt w ich posiadanie! Zasad-
niczg czesé kolekcji stanowig zabytki o charakterze etnograficznym, przy czym
opracowany katalog zawiera zagadnienia: gospodarka, zajecia domowe, Srodki
transportu, pomieszczenia mieszkalne i gospodarcze, pozywienie, przedmioty
gospodarstwa domowego, palenie tytoniu, odziez, ozdoby, wychowanie, tradycyj-
na medycyna, instrumenty muzyczne, kulty i wierzenia. W takim ujeciu przedsta-
wione one zostaty w odniesieniu do czterech grup etnicznych, tj. Ajnéw, Niwchow,
Nanajcow i Oroczon6w. tacznie kolekcja ta liczy 346 zabytkow, zaprezentowa-
nych na fotografiach w czesci katalogu noszacej tytut: KollekcjiB.O. Pitsudskogo
po etnografii narodow Sachalina i niznego Amura’' (s. 12-124). Pod kazdym ze
zdjec jest podany krotki opis zabytku, data jego pozyskania, krétka nazwa i opis,
wymiary. Ten ilustracyjny katalog poprzedza krotki wstep, w ktérym przedstawiono



