MUZEUM HISTORII POLSKI

Leonard Smoika

Rola prasy i czasopismiennictwa w
ksztaltowaniu polskiej mysli
politycznej XIX 1 XX wieku

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 17/3, 119-127

1978

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



S P R A W o Z D A N I A

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej XVII 3

ROLA PRASY I CZASOPISMIENNICTWA
W KSZTALTOWANIU POLSKIEJ MYSLI POLITYCZNEJ
XIX I XX WIEKU

Staraniem Instytutu Historycznego Uniwersytetu Wroclawskiego
i Komisji Nauk Humanistycznych wroclawskiego Oddzialu Polskiej
Akademii Nauk w zamku ksigzat olesnickich odbylo sie dwudniowe
sympozjum (10—11 czerwca 1977 r.) o charakterze ogélnopolskim. Glow-
nym jego celem bylo przedyskutowanie podstaw metodologicznych te-
matu badawczego i sprawdzenie ich w $wietle analizy wybranych ty-
tuléw prasowych. Pierwszemu zagadnieniu po$wiecone byly dwa re-
feraty: dr hab. A. Paczkowskiego Badania historyczno-prasowe w 2za-
stosowaniu do badaft nad dziejami polskiej mysli politycznej XIX
i XX w. Kilka uwag metodologiczno-metodycznych i dra W. Wiadyki
Stan badant nad historig prasy a badania dziejow polskiej mysli poli-
tycznej. Analiza wybranych tytuldéw prasowych z punktu widzenia te-
matu badawczego sympozjum byla przedmiotem pieciu kolejnych re-
feratow: doc. J. Myslinskiego (o polskich czasopismach socjalistycz-
nych przed 1918 r.), dra A. Juzwenki (o ,,Przedswicie”), prof. R. Wa-
pinskiego (o ,Przegladzie Wszechpolskim”), prof. W. Wrzesinskiego (o
»Dzienniku Poznanskim”) i dr S. Lewandowskiej (o polskiej prasie kon-
spiracyjnej z lat drugiej wojny $wiatowej).

Obrady zostaly otwarte przemowieniami powitalnymi dyrektora IH
Uniwersytetu Wroclawskiego prof. W. Wrzesinskiego i przewodniczgce-
go KNH wroctawskiego Oddzialu PAN prof. M. Jakébca. Z kolei kie-
rownik Zakladu Historii Polski i Powszechnej XX w. IH Uniwersytetu
Wroctawskiego prof. H. Zielinski poinformowal uczestnikow sympozjum
o charakterze spotkania w szerszym kontekscie badan nad dziejami pol-

skiej mysli politycznej XIX i XX w., zapoczagtkowanych w 1971 r. w IH
Uniwersytetu Wroclawskiego.

Formulujac cele badan prof. H. Zielinski zwrocit uwage na potrzebe
zbadania mechanizméw powstawania, kanaléw rozpowszechniania i spo-
tecznego odbioru mys$li politycznej, dalej na koniecznos¢ wypracowania
metod i sposob6w wymierzania roli prasy i czasopismiennictwa w tej
dziedzinie oraz uchwycenia roli literatury pigknej, malarstwa itp. w
ksztaltowaniu postaw politycznych, w ich przyjmowaniu. W tym nowym
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aspekcie badan nad dziejami polskiej mysli politycznej XIX i XX w.
sympozjum olesnickie mialo odegraé¢ role konsultacyjng przedstawicieli
wszystkich zainteresowanych osrodkéow krajowych.

W referacie dr hab. A. Paczkowskiego zwrécono uwage na szcze-
gbélng przydatnosé prasy dla badan nad myslg polityczna, jesli chodzi
o: 1) uchwycenie dynamiki ewolucji jakiego$s systemu pogladéw, 2)
ustalenie zasiegu i rodzaju wplywu mysli politycznej na opinie publicz-
na i kulture narodows. Prasa wyprzedzala bowiem czestokro¢ inne ro-
dzaje dokumentow, w ktorych byla wyrazana mys$l polityczna. Autor
proponowal uwzgledni¢ w badaniach trzy zespoly S$cisle z sobg powia-
zanych zagadnien: 1) czynniki sprawcze i warunki procesu powstawania
oraz powstanie wytworu prasowego, 2) wypowiedzi zawarte w wytwo-
rze prasowym z uwzglednieniem ich kontekstéow, 3) obieg spoleczny
i funkcja wypowiedzi prasowych. M.in. zwrécil uwage na potrzebe uch-
wycenia relacji miedzy pismem a osSrodkami politycznymi oraz zalez-
nosci w ramach zespolu ludzi decydujgcych o tre$ci i formie wypo-
wiedzi prasowej. Omawiajac warunki powstawania wytworu prasowe-
go dr hab. A. Paczkowski podkreslit potrzebe uwzglednienia szczegolnie:
sytuacji prawnej i polityki reglamentacji wolnosci prasy, mozliwo$ci
kulturowych i techniczno-organizacyjnych oraz finansowych jakiegos
ugrupowania politycznego, jak réwniez ogolnej sytuacji, w ktorej dana
wypowiedZ sie ukazala. W drugiej grupie zagadnien Autor wskazal na
potrzebe uwzglednienia formy wypowiedzi prasowej, w tym m.in. inter-
pretacji tekstow literackich oraz tekstow zwigzanych tylko posrednio
z problematyka mysli politycznej. Mowige o obiegu spotecznym wypo-
wiedzi prasowej dr hab. A. Paczkowski zwrdcil szczegbélng uwage na
rézne poziomy jej upowszechniania w zaleznosci od intencji nadawcy
1 srodowiska odbiorcy, co wplywa na stopien wulgaryzacji danego syste-
mu pogladéw w ramach mysli politycznej jakiegos ugrupowania. Opo-
wiedzial si¢ tez za konfrontowaniem tekstu z zyciem spoleczno-politycz-
nym, czyli praktyczng polityks.

Drugi referent, dr W. Wladyka, uznal zaréwno ilosciowy, jak i ja-
kosciowy stan badan nad historig prasy za niezadowalajacy. W bada-
niach nad dziejami mysli politycznej prasa nie jest jedynym zrédlem,
a badacza interesujg tylko niektére wypowiedzi prasowe. Sygnalizujgc
kilka poziomdéw ich upowszechniania Autor zwroécil uwage na odgry-
wanie przez prase roli niejednokrotnie samodzielnej, tj. niezaleznej od
o$rodkow politycznych. Takze pisma tzw. pozapolityczne i wielkonakta-
dowe moga by¢ zrodlem dla historyka mysli politycznej, poniewaz byly
one s$rodkiem ksztaltowania $wiatopoglagdu czytelnika. Dr W. Wladyka
zasygnalizowal nastepnie przyczyny gwaltownych nieraz zmian pro-
gramu jakiego$ pisma i zréznicowania profilu ideowo-politycznege mig-
dzy ugrupowaniem politycznym a danym pismem. Za kluczowe zagad-
nienie — trudne pod wzgledem metodologicznym i metodycznym —
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uznal analize tresci, przy czym dla badacza dziejéw mysli politycznej
przydatne sg nie tylko artykuly wstepne i rozwazania programowe,
ale i te wypowiedzi, ktore dotyczg np. literatury lub ogélnie kultury.
Szczegbélowa analiza wykaza¢ moze czasem brak ideologiczno-politycz-
nej jednolito$ci treSci w obrebie nawet jednego numeru pisma. Powo-
dem tego moze byé¢ m.in. zréznicowany intelektualnie i wiekowo oraz
spolecznie odbiorca. Autor dostrzegl tez wplyw na kierunek mys$lenia
politycznego takich czynnikéw, jak dobér informacji, sposob ich poda-
wania, dobér powiesci odcinkowych, frazeologia, stereotypy bohateréow
itp. Wigkszg warto$¢ przyznal analizie zawartosci tresciowej niz iloscio-
wej tekstow na dany temat, postulowal tez przeprowadzenie analizy
tekstu pod wzgledem semantycznym i retorycznym oraz stylistycznym.

Pozostate referaty ole$nickiego sympozjum byly w jakims$ stopniu
konfrontacja omoéwionych juz zalozen metodologiczno-metodycznych
z konkretnym materialem prasowym. Doc. J. My$linski przedstawit
og6lna charakterystyke teoretyczno-politycznych periodykéw SDKPiL,
PPS, PPS Lewicy i PPS Frakcji Rewolucyjnej. Zwrocil uwage na to, iz: 1)
polski ruch socjalistyczny wydawal periodyki przeznaczone dla zrdéznico-
wanego pod wzgledem intelektualnym odbiorcy, 2) w Galicji i zaborze
pruskim zamiast periodykow teoretyczno-politycznych postugiwano sie
prasa dostosowang do masowego odbiorcy, wykorzystujgc teksty z pe-
riodykow Kroélestwa Polskiego oraz socjaldemokracji niemieckiej
i austriackiej, 3) ze wzgledéw cenzuralnych periodyki zaboru rosyj-
skiego redagowano i wydawano za granicg. Nastepnie Autor dokonal
podzialu interesujgcego go okresu na lata 1893—1900, 1900—1906, 1906—
—1914, zaznaczajac, iz okres pierwszej wojny $wiatowej nie stuzyl ini-
cjowaniu pism pos$wigeconych rozwojowi mysli socjalistycznej. Propono-
wal tez wykorzysta¢ w badaniach nad my$lg polityczng spoteczno-kul-
turalne pisma legalne, w ktorych pisali m.in. publicy$ci ruchu robotni-
czego. W drugiej czesci referatu doc. J. Myslinski skoncentrowal uwa-
ge na: 1) warunkach materialnych i prawnych oméwionych w pierw-
szej czeSci pism, 2) relacjach miedzy tymi pismami a partiami politycz-
nymi, 3) odbiorcach, autorach, redaktorach, 4) gatunkach i formach pu-
blicystycznych, 5) poréwnaniu profilu pism teoretyczno-politycznych
polskiego ruchu socjalistycznego z organami socjalistycznymi w Europie.
Zglosil tez konkretne postulaty badawcze.

W kolejnym referacie dr A. Juzwenko wyréznil trzy okresy w roz-
woju politycznym organu polskich socjalistéw ,,Przedswit”: genewski
(1881--1890), londynsko-krakowski (1891—1906) i krakowsko-warszawski
(1908—1920). W pierwszym z nich pismo dgzylo do przeszczepienia mar-
ksistowskiej teorii walki klas i rewolucji proletariackiej na grunt polski.
Przekonanie o bliskosci rewolucji socjalnej spowodowalo, iz redakcja
»Przedswitu” nie przywigzywala specjalnej wagi do sprawy narodowej.
W drugim jednakze okresie gléwny nacisk potozyla na sprawe walki
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o wyzwolenie narodowe. Dla niej i dla celéw spolecznych ruchu poszu-
kiwala wspdlnej plaszczyzny w mysli politycznej. Juz w tym czasie re-
dakcja gazety rozwazala sposoby utworzenia samodzielnej polskiej sily
zbrojnej i wykorzystania dla sprawy polskiej uktadu sit miedzynarodo-
wych. Tendencja ta nasilila sie jeszcze mocniej po 1906 r., kiedy to pro-
blem walki o wyzwolenie spoteczne proletariatu zszedt w PPS Frakcji
Rewolucyjnej na dalszy plan. W miare zblizania si¢ wojny i zacie$niania
zwigzku socjalistow z orientacja na panstwa centralne, redakcja prawie
calkowicie zaprzestala zajmowa¢ sie sprawami klasowymi. Gléwng uwa-
ge koncentrowala na uzasadnianiu konieczno$ci tworzenia wlasnej sity
zbrojnej i aktywnego uczestnictwa w wydarzeniach zwigzanych z wojna.
W tym ostatnim okresie i w latach pierwszej wojny swiatowej na czoto
wysunely sie w , Przedswicie” rozwazania praktyczne, ktore zdomino-
waly teorie.

Referat prof. R. Wapinskiego dotyczy! ,,Przegladu Wszechpolskiego”
z lat 1895—1926. Zadaniem pisma bylo precyzowanie ideologii narodowej,
wytyczanie i programowanie diugofalowych koncepcji politycznych ru-
chu endeckiego. Ukazywalo sie ono w dwodch seriach, dla ktoérych datg
graniczng byl rok 1905. Poczgtkowa mglawicowosé i niekonkretnose
koncepcji politycznych ,,Przegladu” zastgpiona zostala w latach 1898—
—1899 wyraznym skrystalizowaniem zasad doktrynalnych i celéw po-
litycznych narodowej demokracji. W ,Przegladzie” ukazala sie pierw-
sza edycja Mysli nowoczesnego Polaka R. Dmowskiego, ktéry z J. Po-
plawskim nalezal do najczestszych autoréw pisma. Referent scharakte-
ryzowal gléwne zasady doktrynalne i koncepcje polityczne ruchu en-
deckiego, zwroécit uwage, iz do 1904 r. ruch socjalistyczny nie byt trak-
towany w piSmie pierwszoplanowo i ze sformulowano w nim program
organicznikostwa politycznego, rozbudowany nastepnie w latach 1901—
—1902. Pierwsze enuncjacje gazety na temat sojusznikéw i orientacji
politycznych pochodza z 1898 r., przy czym orientacja endencji na Ro-
sje carskg nie zmienila negatywnej oceny panujacych w niej stosun-
kow. Innym elementem zawarto$ci pisma byly rozwazania na temat
zasiegu terytorialnego panstwa polskiego. Druga seria gazety charakte-
ryzowala sie zmiang zespolu autoréw (w pismie pisali m.in. Rybarski
i Kozicki) oraz charakteru ruchu endeckiego. Mys$l endecka weszia
w okres precyzowania sformulowanego wczesciej szkieletu programo-
wego. Zwigzanie drugiej serii z praktyczng polityka w wiekszym stop-
niu niz pierwszej sprawia, ze wiekszg przydatno$é¢ dla badan nad mys-
I3 polityczng ma pierwsza seria ,,Przegladu”.

Przedmiotem referatu prof. W. Wrzesinskiego byly przeobrazenia
koncepcji politycznych ,,Dziennika Poznanskiego” w latach 1859—1914.
Gazeta byla pierwszym nowoczesnym pismem codziennym w zaborze
pruskim, dazgcym do objecia zasiegiem oddziatywania wszystkich ziem
tego zaboru i ksztaltowania opinii polskiej w pozostalch. ,Dziennik”,
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przeznaczony poczgtkowo dla liberalno-demokratycznego ziemianstwa,
zyskal sobie szybko nowsg inteligencje i oddzialywal na wloscianstwo.
Niezalezna poczatkowo postawa polityczna gazety i poglady demokra-
tyczne ewoluowaly na przelomie wiekéw w kierunku konserwatywnym,
co ugruntowalo sie w latach pierwszej wojny swiatowej. Zawarty w ga-
zecie system pogladéw politycznych pozwala historykowi okresli¢ sytua-
cje Polakow w zaborze pruskim, przy czym najwieksze trudnosci stwarza
odtworzenie stale krytycznego stosunku do polityki niemieckiej w spra-
wie polskiej. ,,Dziennik” przez caly czas mial powazne znaczenie opinio-
tworcze, a w pierwszym trzydziestoleciu by! tez pismem formulujgcym
idee. Z tych powodéw Autor szczegblng uwage skoncentrowal na wydo-
byciu z gazety podstawowych koncepcji programowych z lat szes$edzie-
sigtych. Ton nadawal im solidaryzm narodowy, hasta organicznikowskie
oraz wzglagd na sytuacje miedzynarodows. W zwigzku z mozliwoscig wy-
buchu konfliktu europejskiego gazeta przygotowywala don Polakéw pod
wzgledem ekonomicznym i cywilizacyjnym, liczagc na mozliwoéé przej-
Scia do dziatan politycznych.

Autorka ostatniego referatu olesnickiego sympozjum, dr S. Lewan-
dowska, skoncentrowala uwage tylko na niektérych zagadnieniach zwig-
zanych z tematem (rola wychowawcza prasy konspiracyjnej, przezwy-
ciezanie defetyzmu, programowanie wzorcéow wychowawczych i mo-
ralnych, rola tradycji historycznej we wzmozeniu ruchu oporu). Szcze-
golnie w tej ostatniej sprawie ujawnilo sie zréznicowanie pogladow w
zalezno$ci od obozéw politycznych. Prasa AK nawigzywala chetnie do
doswiadczen harcerstwa, tradycji wojska polskiego i konspiracyjnych
doswiadczen POW. Prasa PPR, nawigzujgc czesto do Polski miedzywo-
jennej, formultowala cele szeroko rozumianego frontu narodowego. Au-
torka zwrécila uwage na inny niz SDKPIL oraz KPP stosunek prasy
PPR do dziejéw ojczystych, na szukanie przez nig genealogii w ruchach
postepowo-niepodleglosciowych oraz na wigzanie przeszlosci z teraz-
niejszoscia. -

Dyskusja nad referatami wykazala zywe zainteresowanie uczestni-
kéw tematem sympozjum. W pierwszym dniu dotyczyla ona czterech
pierwszych referatow. Red. K. Kozniewskiego zaniepokoila tendencja
do zbyt dalekiego izolowania sie historykéw mysli politycznej i histo-
rykéw prasy oraz traktowania pism jako wytworéw kulturowych sa--
mych w sobie, niezaleznych od stronnictw politycznych. Prof. B. Za-
krzewski zglosil propozycje badan prasy w jej relacji do problemoéw
kulturalno-literackich. Wskazal na role historii literatury i materiatow
literackich dla tematu badawczego. Majg one wigkszg nosnos¢ spo-
leczng od materialow prasowych. W badaniach nad my$lg polityczng
prof. B. Zakrzewski widzial réwniez miejsce dla teoretyka literatury
i jezykoznawcy. Prof. H. Zielinski, podzielajgc obawy red. K. Kozniew-
skiego co do izolowania sie historykow prasy, zwrocil uwage, iz proble-
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my podniesione w obydwu referatach metodologicznych i przez prof.
B. Zakrzewskiego uczulajg historyka mysli politycznej na nowe ele-
menty badan, ktére nie miescily sie w badaniach tradycyjnych. Badania
np. nad stylem, jezykiem itp. wypowiedzi prasowych moga byé¢ przy-
datne dla ustalenia adresatow tych wypowiedzi i zawartych w nich ten-
dencji (tzw. slowa-klucze). Za szczegoélnie potrzebng uznal prof. H. Zie-
linski pomoc historykéw prasy w badaniach mys$li politycznej tych
pism, ktore deklarowaly sie jako ,niezalezne”, ,ponadpartyjne” itp.
Mowit tez o kryteriach wyrdzniajacych mysl polityczng od ideologii,
doktryny i programu. Jednym z nich jest szczebel ogélnosci sformulo-
wan: najwyzszy w ideologii i doktrynie, najnizszy — w programie, sred-
ni — w mys$l politycznej, koncepcjach politycznych. Mgr U. Jakubows-
ka podzielila sie refleksjami nad relacjami miedzy ugrupowaniem po-
lityeznym a redakcjg, zwracajgc uwage na inne znaczenie w przeszio-
$ci terminu ,,organ centralny”; np. gazety terenowe byly réwnorzedne
endeckiej ,,Gazecie Warszawskiej”, a niektére sprawy (np. problematyka
niemiecka) byly w nich lepiej opracowywane., Dr M. Czaplinski zgodnie
z tendencjg referatow proponowal ujmowanie mysli politycznej w sze-
rokim kontekscie spraw spoleczno-politycznych i badanie recepcji oraz
skutecznosci jakich$ kierunkéw w rozwarstwionym spoleczenstwie, Mgr
E. Czapiewski na przykladzie publicystow ,,Stowa” wileniskiego uzasa-
dnial teze o wplywie sytuacji materialnej autora na tres¢ jego pisarst-
wa. Prof. R. Wapinski zasygnalizowal problem miejsca réznorodnych
publikacji prasowych w mysli politycznej i waznosci ustalenia tego,
kto i jak pisze. Postulowal tez zajg¢ sie w badaniach nad skuteczno-
$cig oddzialywania prasy kwestiami kolportazu. Wedtug dra S. Rudnic-
kiego wysoko$¢ nakiadu danego pisma nie jest pierwszoplanowg spra-
wag w badaniach nad mys$lg polityczng, a jej zrédlami moga by¢ instruk-
cje wewnetrzne, materialy z zebran partyjnych itp. Historie prasy uznal
dyskutant za nauke pomocniczg dla badan nad myslg polityczng, ktora
trudno jest oddzieli¢ od kultury politycznej. Zdaniem doc. A. Ajnenkiela
trudnosci tych badan wynikajg z tego, iz historycy prasy proponuja ta-
kie metody, ktore nie zawsze sg przydatne dla historyka mysli poli-
tycznej, a ponadto wystepuje czesto zjawisko przenoszenia dzisiejszych
wyobrazen i terminologii w przeszlos¢. W badaniach powinno sie roz-
szerzy¢ element sytuacji prawno-politycznej i uwzgledni¢ element tak-
tyki danego ugrupowania. O tej ostatniej sprawie mowit tez dr J. Kan-
cewicz, proponujgc uwzgledni¢ zréznicowanie geopolityczne dla okresu
zaborowego. Wiekszy zasieg oddzialywania przyznal pismom diugo uka-
zujacym sie i organom ugrupowan panujgcych oraz legalnych, a jesli
chodzi o role literatury, to w wiekszym stopniu niz mysl polityczng
przekazuje ona — zdaniem dra J. Kancewicza — ideologie. Kolejny dys-
kutant, doc. Z. Dworecki, zwrécit uwage na wazno$¢ oddzialywania
czytelnikow na prase, przedstawiajgc zebranym wlasny schemat badan
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mysli politycznej w tym wzgledzie. Prof. J. Demel podkreslit potrzebe
wspolpracy w badaniach nad my$lg polityczng specjalistow z réznych
dziedzin i opracowania katalogu probleméw tak, aby publikacje praso-
znawcze byly uzyteczne dla historyka mys$li politycznej. Doc. A. Zar-
nowska zwrocita uwage na sprawe docierania idei politycznych do sze-
rokiego odbiorcy i obiegu spolecznego informacji prasowej, jako szcze-
golnie wazng dla historyka mys$li politycznej. Dr L. Smolka zajgl sie
przedmiotem, podmiotem oraz zrédlami mysli politycznej, relacjami mie-
dzy myslg polityczng a ideologig, doktryng i programem, zwrécit uwage
na geopolityczne zrdznicowanie miedzywojennej mysli politycznej, jesli
chodzi o mys$l krajowg i na nie wyzwolonych kresach zachodnich. Poru-
szyl tez problem samodzielnosci prasy w dziedzinie ksztaltowania mysli
politycznej, sprawe oddzialywania spolecznego mysli politycznej przeka-
zywanej za pomoca prasy, pism niezaleznych i roli literatury drukowa-
nej w prasie na przykladzie prasy polskiej Slaska Opolskiego w latach
1922—1939. Z kolei doc. J. Holzer podkreslit umowny charakter przed-
miotu badan okreslanych jako badania nad my$lg polityczng. Mowigc
o myS$li politycznej i polityce uznal te ostatnig za bardziej pragmatycz-
na, zwigzana z propagandg polityczng. Mgr. A. Garlicka zwrocita uwa-
ge na inng niz wspolezesnie role dziennikéw dziewietnastowiecznych,
kiedy dla mys$li politycznej znaczenie mialy tygodniki. Postulowala ba-
da¢ takze recepcje mysli politycznej na podstawie metod statystycznych
i za pomocg materialow wspomnieniowych. Dr W. Suleja sposréd
trzech pol badawczych (tworcy, przekaz, recepcja) pierwszoplanowe
znaczenie przyznal twoércom i recepcji mysli politycznej. Proponowal
tez w wieszym stopniu uwzgledni¢ w badaniach pisma nielegalne. Z
kolei mgr W. Sokolowska moéwila o narodzinach prasy robotniczej w
Galicji w drugiej polowie XIX w. i o literaturze pieknej drukowanej
w tej prasie, podkreslajac potrzebe badania pism-efemeryd.

W drugim dniu obrad dyskusja objela rowniez pozostale referaty
sympozjum. Doc. J. Terej zwrocit uwage, ze szczegblnie referat dr S.
Lewandowskiej byt odejsciem od historii prasy i mys$li politycznej. Pra-
se konspiracyjng uznal za wdzieczne pole badawcze z powodu braku na-
cisk6w na redakcje i ograniczen prawnych. W sprawie dwoch serii
,Przegladu Wszechpolskiego” doc. J. Terej polemizowal z prof. Wapin-
skim twierdzgc, iz mowa powinna by¢ raczej o dwoch roznych pis-
mach, ktére zachowaly cigglosé tytulu i winiete. Je$li chodzi o niesp6j-
nos¢ mys$li politycznej w gazecie, wigzal jg z zamierzong grg polityczng
jej dysponenta. Dr M. Czaplinski zajgl sie problemem mysli politycz-
nej w dwoch plaszezyznach uzytkowych: wewnetrznej i ,,eksportowej”,
zaznaczajgc roOwnoczesnie, iz ,,Dziennik Poznanski” niektére mysli adre-
sowal do opinii niemieckiej, a inne do polskiej. Podkreslil tez potrzebe
prowadzenia badan poréwnawczych w celu sprawdzenia przeplywu idei
w sensie miedzynarodowym, miedzyzaborowym. Dr H. Winnicka, po-
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wolujac sie na druki konspiracyjne, potwierdzilta wnioski referatu dr
S. Lewandowskiej. Dr T. Kulak przytoczyla z kolei autoocene twoércoOw
i wykonaweow mysli politycznej endecji (Dmowski, Poptawski) z 1901 r.,
z ktérej wynikalo, iz ,,Przeglad Wszechpolski” spelnial raczej cele infor-
macyjne, natomiast gorzej wywigzywal sie z zadania, jesli chodzi o dys-
kusje polityczng ze stanowiska interesu narodowego. Byl za trudny dla
ogolu spoleczenstwa. Doc A. Ajnenkielowi zabraklo w referacie dr S. Le-
wandowskiej ewolucji przedstawionego w nim procesu oddzialywania
prasy na spoleczenstwo w warunkach braku panstwowosci i w konspira-
cji. Dyskutant zwroécil uwage na nieuniknione samoograniczenia redak-
cji w wyrazaniu mysli politycznej w warunkach okupacji. Red. W. Bar-
toszewski — za prof. H. Zielinskim, a w przeciwienstwie do red.
K. Kozniewskiego — popart wywody mgr W. Sokolowskiej o koniecz-
no$ci uwzgledniania w badaniach pism-efemeryd, przyznajgc im wiel-
kie znaczenie. Za przydatne uznal tez materialy literackie, satyre, frasz-
ke, esej, reportaz literacki, jak rowniez badanie stylu. Red. W. Barto-
szewski podzielil sie nastepnie uwagami na temat referatu o prasie
konspiracyjnej, podnoszac m.in. problem jej wysokiego autorytetu pod-
czas okupacji. Z kolei doc. A. Zarnowska postawila pytania, czy rze-
czywiscie ,,Przeglad Wszechpolski” byl autorytetem dla spraw mysli
politycznej, czy autorytet pisma nie opiera sie jednak na autorytecie
autoréw, czy w pismach socjalistycznych byly réwniez takie autorytety.
Jej zdaniem prasa nie jest w dostatecznej mierze podstawa dla odtwa-
rzania mys$li politycznej i dlatego trzeba siega¢ rowniez do innych zré-
del. Za wazne uznala tez badanie relacji miedzy polityczng rolg prasy
a ksztaltowaniem postaw. Zwrécita ponadto uwage na zbieznosé poli-
tycznej roli prasy w okresie zaborow i drugiej wojny $wiatowej. Mgr
W. Sokotowska podzielila sie uwagami na temat ideologii solidaryzmu
narodowego w ,,Dzienniku Poznanskim”. Z kolei red. K. Kozniewski
stwierdzil ogromny autorytet prasy konspiracyjnej, nieporéwnywalny
z okresem wolnosci. Zakwestionowal pisanie o niej jako o prasie ,w
ogole”, na co dr S. Lewandowska stwierdzila, iz referat oparta na wy-
branych tytulach i grupach czasopism. Prof. R. Wapinski podtrzymat
natomiast teze o przydatnosci pierwszej serii ,,Przegladu Wszechpolskie-
go” do badan nad myslg politycza, cho¢ zastrzegtl sig, iz nie dotyczy ona
kazdego nurtu politycznego.

Na zakonczenie prof. H. Zielinski stwierdzil wielki pozytek z olesnic-
kiego sympozjum, zwlaszcza gdy chodzi o przedstawione na nim pro-
pozycje metodologiczne. Za wazny uznal prof. H. Zielinski problem au-
torytetu prasy i jego zrodla oraz przelamywania barier réznych dyscy-
plin zainteresowanych prasg i myslg polityczng. Autentyczno$¢ dysku-
sji pozwolila m.in. wydoby¢ szczegoélnie trudnosci badan nad mysla po-
lityczng, do ktoérych prof. H. Zielinski =zaliczyl: 1) sledzenie recepcji



SPRAWOZDANIA 127

przekazu prasowego, 2) uchwycenie zrdznicowania miedzy prasg ideo-
tworezg a inng (dzienniki).

Obrady zakonczono przemdwieniami pozegnalnymi organizatorow:
dyrektora IH Uniwersytetu Wroclawskiego prof. W. Wrzesinskiego
i przewodniczgcego KNH wroctawskiego Oddzialu PAN prof. M. Ja-
kdbca.

Leonard Smoitka

SESJA NAUKOWA W MOSKWIE

Organizowane corocznie przez Wydzial Dziennikarski Uniwersytetu
Moskiewskiego miedzynarodowe sesje naukowe maja juz swoja dobrg
tradycje. Poswiecone weztowym, trafnie dobieranym zagadnieniom z bo-
gatej problematyki badan prowadzonych nad $rodkami masowej infor-
macji i propagandy w krajach socjalistycznych sg zawsze okazjg do zy-
wej wymiany pogladdéw i do$wiadczen, a takze z reguly owocujg inte-
resujgcymi inicjatywami naukowymi. Na sesji, ktéra odbyla sie w Uni-
wersytecie Moskiewskim w dniach od 6 do 11 czerwca 1977 r., problem
,Rewolucja socjalistyczna a dziennikarstwo”, chociaz zwigzany z 60 rocz-
nicg Rewolucji Pazdziernikowej, rozwazany byl nie w konwencji ju-
bileuszowej, lecz w $wietle nowych osiggnie¢ badawczych i twérczej re-
fleksji nad rodowodem socjalistycznego dziennikarstwa.

Oprécz licznej delegacji radzieckiej reprezentujacej poszczegolne
osrodki uniwersyteckie w konferencji uczestniczylo ponad czterdzie-
stu przedstawicieli uniwersyteckich studiéw dziennikarskich oraz sto-
warzyszen dziennikarskich z dziewieciu krajow socjalistycznych. Obra-
dy otworzyl czlonek KC KPZR przewodniczacy Zwigzku Dziennikarzy
Radzieckich, naczelny redaktor ,Prawdy”, czlonek-korespondent Aka-
demii Nauk ZSRR, prof. dr W. Afanasjew. W wystapieniu swoim pod-
kres§lit m.in. wage spotkania dla zespolenia wysitkow badawczych i dal-
szego postepu studiow nad aktualnymi zagadnieniami z zakresu teorii
i praktyki dziennikarstwa. Referat wprowadzajacy Wielka Socjalistycz-
na Rewolucja Pazdziernikowa a gitéwne problemy rozwoju dziennikar-
stwa komunistycznego przedstawil dziekan Wydzialu Dziennikarskiego
UM prof. dr J. Zasurski.

TrzydzieSci referatow badz komunikatéow naukowych wygloszonych
na sesji odnosilo sie do jednego z czterech watkow tematycznych.
Pierwszym z nich byla rola prasy bolszewickiej w Rewolucji Pazdzier-
nikowej, nastepne dwa dotyczyly wplywu Rewolucji na rozwdj zagra-
nicznej prasy komunistycznej i robotnicznej oraz odbicia na jej lamach
rewolucyjnych wydarzen, ostatni poswiecony zostal miejscu i znaczeniu
dziennikarstwa komunistycznego i robotniczego w $wiatowym procesie
rewolucyjnym.



