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EUGENIA SLAWINSKA

ROLA PRASY GRUDZIADZKIES LAT 1918—1939
W KSZTALTOWANIU KULTURY LITERACKIEJ SRODOWISKA

Po okresie zaboru pruskiego Grudzigdz odzyskal wolnoéé w wyniku
aktu powrotu Pomorza (Gdanskiego do Polski w styczniu 1920 r. W dwu-
dziestoleciu miedzywojennym na obliczu ideowym Pomorza cigzyla spus-
cizna pozaborcza i istniejace nadal, mimo zmiany granic Europy, zagro-
zenie re strony Niemiec. Naturalnag konselwencjg polityki germaniza-
cyjnej w czasie zaboru pruskiego byia konsolidacja ludnos$ci polskiej na
platformie solidaryzmu, totez historia ruchu ludowego i robotniczego
sprzed 1820 r., jest tu bardzo uboga. Takie w okresie miedzywojennymn
walka klasowa w wojewédziwie pomorskim nie miala tak ostrego cha-
akteru, jak w innych dzielnicach Polski. Specyfika sytuacji ekonomiczne]
polityczne] Pomorza, przejawisjaca sie w silnej pozycji obszarniciwa,
ko g tego chlopstwa i kleru, stwarzala warunki do rozwoju partii prawi-
cowych i cenfrowych, a nie sprzyjala dzialalnoici lewicy rewolucyjnej.
Wa hardzo podatny grunt trafiala ideologia endecji, skuiecznie przeciw-
stawiajgee] sie tu wplywom Pilsudskiego., Ocena sil politycznych w dziel-
nicy najeardzie] zagrozonej przez Niemcoéw musi by¢ inna niz w pozosta-
Iych dzielnicach Polski. Propagowany dof¢ powszechnie na Pomorzu soli-
daryzm speleczny z punkiu widzenia intereséw klasowych byl z pewno-
$cig szkodliwy, z drugie] jednak strony istniala potrzeba konsolidacji spo-
leczenstwa polskiego dla przeciwstawienia sig rewizjonizmowi niemieckie-
mu. W obliczu niemieckiego zagrofenia innego wymiaru nabieraiy tez nie-
ktére nacjonalistyczne hasta endecii.

Ranga Grudzizdza na ferenie wojewddztwa pomorskiego w pierwszym
powojennym dziesigcioleciu byla wysoka. Miasto, stanowigce centralny
ofrodek przemysiu pomorskiego, posiadajace w zwigzku z tvm szereg
ogélnoregionalnych instytucji, dwiadome swej sirategiczne] i polityczne]j
roli, miato duze ambicje we wszystkich dziedzinach Zycia, takze w sferze
kultury. Koniec lat dwudziestych i lata trzydzieste 53 obrazem zmniej-
szania sie jego ekonomicznej roli i ostablania preinosci spolecznej jego
mieszkanicow. Ten przygraniczny, wyjgtkowo silnie zgermanizowany
grod, posiadajacy znaczny procent mniejszo$ei niemieckie], szczegblnie
byl narazony na ofensywe rewizjonizmu niemieckiego. Organizacja fron-
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tu walki o repolonizacje miasta i umocnienie §wiadomosci narodowej jego
mieszkancéw spoczywala glownie na barkach czynnikéw spolecznych,
dazgcych do zespolenia spoleczenstwa polskiego na rzecz obrony odzy-
skanych terendéw przed odradzajacym sie militaryzmem niemieckim. Kul-
tura, ktéra w Grudziadzu nie miala i nie mogla mie¢ charakteru samo-
istnego, musiala sta¢ sie instrumentem w walce o polskosé. Od tych funk-
cji uzalezniony byl z kolei propagowany model kultury, w tym takze
kultury literackiej.

W okresie miedzywojennym Grudzigdz stanowil wazny, o bogatych
tradycjach ofrodek prasowy Pomorza, co wynikalo z korzysinej bazy
poligraficznej oraz z lokalizacji w tym miescie okregowych zarzadéw nie-
ktorych partii politycznych i organizacji spotecznych. Tu wychodzila ,,Ga-
zeta Grudzigdzka”, organ PSL , Piast”, posiadajaca ponadregionalny za-
sieg, tu pomorska chadecja w latach swej najwickszej aktywnosci wy-
dawala ,,Glos Pomorski”, Towarzystwo Powstancéw i Wojakéw — | Straz-
niceg Baltycks”, PPS — ,,Pochodnie”. Dominacja czynnikéw prawicowych !
i klerykalnych w zyciu miasta zadecydowala o spoleczno-politycznym
obliczu ukazujgcych sig czasopism i o propagowanym w nich modelu kul-
tury literackieij.

Nie sposéb w ramach jednego artykutu dokonaé przegladu calej prasy
wydawanej w Grudziadzu w dwudziestoleciu miedzywojennym 2. Ogra-
niczmy sie wiec do tych pism, ktére mialy zywot najdiuzszy i wplywaly
na ksztalfowanie kultury literackiej érodowiska.

1. ,GAZETA GRUDZIADZKA”

Znaczny wptyw na model kultury literackiej Grudzigdza miala oso-
bowos¢ Wiktora Kulerskiego, czlowieka, ktdéry w poprzednim okresie hi-
storycznym byt jedna z czolowych postaci nie tylko tego miasta, ale ca-
lego Pomorza.

Wiktor Kulerski wzbudzil zainteresowanie wielu badaczy, lecz choé
doczekal sie sporej ilosci publikacji, weiaz brak wyczerpujacego studium
na temat jego dzialalnojci politycznej i kulturalnej zaréwno w czasach
zaboréw, jak w okresie Drugiej Rzeczypospolitej. Pomijajac caly zlozo-
noé¢ problematyki odnoszacej sie do poprzedniego okresu historycznego,

1 Rownoczeénie Grudzigdz byt obok Gdyni nasjilniejszym na Pomorzu cérod-
kiem ruchu robotniczego w omawianym okresie. Zob. S. Steyer, Zarys ruchu
robotniczego w Grudzigdzu w 1. 1920—1939, ,Rocznik Grudzigdzki”, 1960, t. 1;
R. Wapinski, Z probleméw 2ycia politycznego w Grudzigdzu w latach 1920—
1939, tamze, 1970, t. 5—6.

2 H. Baranowski, Bibliografia czasopism pomorskich, Torun 1960, s. 120—
141,
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mozna za Mieczyslawem Stanskim 3 przyjaé ogélne stwierdzenie, ze wy-
dawana przez Kulerskiego przed I wojng $wiatows ,,Gazeta Grudzigdz-
ka”, ktéra osiagnela najwyzszy naklad w calym 6wczesnym czasopiémien-
nictwie polskim (128 000 egzemplarzy), spelnila postepows role. Stala sie
podrecznikiem jezyka polskiego dostepnym dla szerokich mas ludowych,
budzila $wiadomo$¢ narodows, bronila polskiego stanu posiadania, pro-
pagowata polskie organizacje spoleczne, przyczynila sie do wyemancy-
powania ruchu ludowego na Pomorzu. Trzeba przy tym podkredli¢, ze
wydawnictwo Kulerskiego poczucie §wiadomosci narodowej uzaleznialo
od znajomosci historii i literatury ojczystej i stalo sie waznym ofrodkiem
propagujacym polska ksigzke. Zaréwno sama ,,Gazeta”, jak i jej liczne
bezplatne dodatki przeznaczone byly dla mas, na czolo wysuwaly wiec
literature ,,dla ludu”. Taki model literatury by! uzasadniony ogélng sy-
tuacja polityczna pod zaborem pruskim i poziomem intelektualnym czy-
telnikéw. Kulerski stworzy? osrodek, ktéry na wzoér innych o$rodkéw, np.
Chelmna i Bytomia, krzewil my$l narodowg i ksigzke polsks, przeciw-
stawiajaca sie narastajgcej fali germanizacyjnej na polskich ziemiach.

Po I wojnie swiatowej naklad ,,Gazety Grudzigdzkiej” gwaltownie sie
zmniejszal, najnizszy poziom osiggajac w 1922 r. (1800 egzemplarzy). Za~
sadnicza przyczyna tego stanu rzeczy tkwila w tym, Zze wydawca zajal
w czasie wojny stanowisko proniemieckie. Inne przyczyny wynikaly ze
zmiany mapy Europy po 1918 r. i ze zmiany sytuacji historycznej naro-
du polskiego. Granica miedzy Polskg a Niemcami przeciela bezposredni
kontakt z czytelnikami z Westfalii i Nadrenii, zmniejszajgc tym samym
ich liczbe do minimum. W czasie powstania wielkopolskiego Kulerski
bezpowrotnie utracit tysigce abonentéw 2z Poznanskiego. Ograniczenie
roli ,,Gazety Grudzigdzkiej” wynikalo takze z rozwoju czasopi$miennic-
twa polskiego po 1918 r. Na Pomorzu zaczely ukazywaé sie liczne nowe
pisma stanowigce konkurencje dla gazety Kulerskiego, nie mogla wiec
juz by¢ ona pismem adresowanym do ludu w ogéle, a stala sie organem
jednej z partii ludowych.

Odzyskanie przez Polske niepcdleglodci przekreslilo pierwotne cele
»Gazety Grudziadzkiej”, totez aby méc sie w zmienionych warunkach
rozwijaé, musiala szukaé nowych drég. Tymczasem pierwsze powojenne
lata, niosace wiele waznych i pilnych probleméw zwiazanych z organi-
zacjg panstwowosci polskiej, nie byly dla wydawnictwa korzystne. Ku-
lerski wiaczy! sie w nowy nurt zycia politycznego. W latach 1920—1922
pracowal w Komisji Delimitacyjnej wytyczajacej granice miedzy Pomo-
rzem a Prusami Wschodnimi. Na lamach jego gazety, ktéra przylaczyla
sie do ogdlnopolskiej kampanii o obszary plehiscytowe, drukowano ma-

3 M. Stanski, W. Kulerski i jego ,Gazeta Grudzigdzka” pod zaborem pru-
skim, [w:] Studia i materialy do dziejow Wielkopolski i Pomorze, Poznan 1960,
t. 6, s. 125—153.
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terialy propagandowe Komitetu Obrony Gérnego Slgska i Zwigzku Obro-
ny Kresdw Zachodnich,

W historii ruchu ludowego Kulerski zajmuje okreSlone stanowisko ¢
W 1912 r. zorganizowal pierwszg na Pomorzu partie chlopsks, ktéra w la-
tach wojny znalazla sie jednak w stadium rozpadu. W 1920 r. wraz z nie-
licznymi juz jej czlonkami wzial udzial w pierwszym Wszechdzielnico-
wym Kongresie Ludowcdw w Warszawie i zadeklarowal polgczenie sig
z ogélnopolskim PSL ,,Plast”. Stworzylo to podstawe do zorganizowania
w tymze samym roku sekretariatu okregowego PSL ,,Piast” na Pomorzu
(w Toruniu); w roku nastepnym powstat Zarzad Okregowy. W ten spo-
sbb wilgczenie pomorskiego ruchu ludowego w ogoélnopolski ruch ludowy
stalo sie faktem dokonmanym, majacym dla tego terenu nie tylko wy-
diwiek spoteczny, lecz roéwniez panstwowy. Ugrupowania obszarniczo-

~klerykalne, zwlaszcza endecja, przejawialy bowiem tendencje separaty-

styczne, liczyly, ze w autonomicznej dzielnicy latwiej im bedzie utrzy-
ma¢é¢ wiodgcy pozycje. Akt wlaczenia pomorskiego ruchu ludowego w or-
gan ogdlnopanstwowy stal sie wiec dla ziem polskich jednym z czynni-
kéw unifikacyjnych. Dostrzegajgc w tym fakcie roie Kulerskiego, nie
moina zapominaé, ze byt on jedynie wyrazicielem mas ludowych Pomo-
rza, praguacych zwigzku z resztg ziem polskich, z Warszawg, w ktérej
toczyly sie przeciez debaty nad reforma rolng, sprawsg najiywotniejszg
dla chlopstwa.

Sekretarzem Zarzsgdu Ckregowego PSL ,,Piast” w wojewo6dztwie po-
morskim zostal Romuald Wasilewski, jeden z czolowych dzialaczy tego
stronnictwa. Kulerski powierzyl mu redakcje swego pisma, oddajgc je
w 1922 r. na ustugi ,,Fiasta”. Tuk wiec coblicze ideowe ,,Gazety Grudzigdz-
kiej” w dwudziestoleciu ksztaltowal nie tylko wydawca, lecz takie —
a moze nawet w wiekszym stopniu — Wasilewski. Na poczatku lat dwu-
O.Zlec‘[ 7ch Wolywy PSL ,,P;ast” na Pomorzu nie byly duze, “ulerokl stra—

2

postavvy 1deowe] z Jedne;; strony, atal tujac ostro endﬁcgq i c‘qadeCJQ, po-
pieral czynniki dgzace do stworzenia w Polsce rzgdu centrowo-lewicowe-
go, z drugiej — w 1923 r. oficjalnie popart rzad ,,Chjeno-Piasta” w imie
rzekomych intereséw patistwa i ruchu ludowego. Poniewaz jednak owa
chwiejnoéé spowodowala przerzedzenie szeregéw ,Piasta” i1 spadek na-
kiadu ,,Gazety Grudzigdzkiej”, musial zaja¢ bardziej zdecydowane sta-
nowisko. Zmusilo go do tego niezadowolenie mas z rzgdéw centrowo-
-prawicowych i narastanie §wiadomosci spolecznej.

W 1924 r. Kulerski zostal prezesem Zarzgdu Gkregowego PSL ,,Piast
i rozpoczal energiczne starania o odzyskanie dawnego znaczenia na Po-

IN

¢t W, Chudanski, Ruch ludowy w wojewddztwie pomorskim 1920-—1939,
Warszawa 1970; M. Stanski, Rozwdj ruchu ludowego na Pomorzu Gdafiskim
w lataech 1920--1926, Poznan 1960.
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morzu. Wiedzial, ze droga do mas wiedzie poprzez walke o realizacje re-
formy rolnej, totez ,,Gazeta Grudzigdzka” staczala boje o te reforme, na-
razajac sig klice endecko-obszarniczej. W Grudzigdzu powolano specjalne
instytucje okrggowe dia spraw wykupu ziemi od junkréw pruskich i ob-
szarnik6w. Tymczasem naczelne wiladze | Piasta” zdecydowanie zmierzaly
do wspélpracy z prawicg, co doprowadzilo do dysonanséow miedzy ,,g6ra”
stronnictwa a organizacjami ferenowymi. Na Pomorzu dysonans {en
przybral formy drastyczne, zagrazajace interesowi narodowemu. Na Ka-
szubach skrzydio prowitosowskie ,,Piasta” popierane przez endecje, dg-
zylo co usamodzielnienia sie i utworzenia wlasnego sekretariatu. Witos
koncepeje poparl, wycofal sie jednak, gdy przekonal sie, ze byla ona na
reke wrogim Polsce elementom i Ze popierali jg Niemey. Do rozbicia or-
ganizacyjnego nie doszlo, ale ockres lar¢ Kulerski-—Witos przerwal dopie-
ro przewrét majowy.

W dniach przewrcotu ,,Gazeta Grudziadzka” potepila zamachowcdw,
ale whrétce opowiedziala sie po stronie Pilsudskisgo. Kulerski na jej ia-
nach informowal, ze Marszalek, mimo choroby, przyjat go'w kilkanagcie
dni po dokonaniu zamachu, ojwiadczajge, ze nie ma nic przeciwko poli-
tyce ,,Piasta”?. Kierunek prosanacyijny w ,,Fiadcie” Kulerski reprezento-
wal jeszcze w okresie ksztaltowania sie ,,Centrolewu” {1929—1830)8. Do-
piero posunigcia Pitsudskiego przeciwko parlamentaryzmowi i represje
wobec politykéw opozycyjnych sprawily, ze stangt do jawnej walki z sa-
nacja, zaréwno na lamach swego pisma, jak 1 w senacie’, wypowiadajac
sie w duchu antyrzadowym. (W latach 1930—1934 stanowisko redaktora
»Gazety Grudziadzkiej” zajmowsal byly legionista ksigdz Jézef Panas,
zdecydowany przeciwnik sanacji, zrany stgd, Ze w czasie uroczystego
pogrzebu ofiar przewrotu majowego wyszedl z zakrystii kosciola garni-
zonowego i zerwal z sutanny bojowe odznaczenia, rzucajgce je pod nogi
generata Dreszera) W procesie brzeskim Kulerski stangt po stromie
oskarfonych; broniia ich takiZe jego ,Gazeta”, zamieszczajac np. wiersz
Czeéé Cskarionemu®, w kiérym anonimowy autor przypomnial zaslugi
Witosa, ohurzajac sie za nazwanie go zdrajcg. W 1835 r. Kulerski wyglo-
sit w senacie przemdwienie!t, wykazujgc ograniczenie swobéd obywatel-
skich, a przede wszystkim brak wolnosci prasy. Twierdzenie to argumen-
towal ukazaniem swojej sytuacji, o wiele gorszej niz za czaséw zaboru,
rzad sanacyjny gnebi go bowiem licznymi, berpodstawnymi konfiska-
tami ,,Gazely Grudzigdzkiej”. Konfiskat tych bylo okolo 150, co przy-

5 ,Gazeta Grudzigdzka”, 1926, nr 70.

¢ S. Lato, Ruch ludowy a Centrolew, Warszawa 1965.

7 Do senatu Rzeczypospolitej zostal wybrany w 1928 i 1830 r.

8 A. Garlicki, Przewrét majowy, Warszawa 1978, s. 278.

9 ,Gazeta Grudzigdzka”, 1932, nr 5.

1 Przemo6wierie senatora W. Kulerskiego w senacie, ,,Goniec Nadwislanski”,
1935, nr 60.
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niosto 100 000 z1 strat. W nowej konstytucji widzial ,,cheé zacisniecia wie-
z6w, do pewnego stopnia kajdan, i cheé ograniczenia swobdd obywatel-
skich”. Inne dowody represji rzadowych przedstawil w liScie do Ignacego
Paderewskiego, w ktérym prosit, bezskutecznie zreszia, o pozyczke dla
ratowania swych Zakladéw!l. Powyzsze fakty (podobnych mozna by przy-
toczyt wiele) §wiadcza, ze Kulerski miat na wzgledzie przede wszystkim
sprawy osobiste. W walce z sanacyjnym rzadem bronil nie tyle intereséw
ludu, ile wlasnych korzysci.

W ciggu calego okresu wydawania ,Gazety Grudzigdzkiej” trwaly
nieustanne zabiegi Kulerskiego o wezrost liczby czytelnikéw. We wszyst-
kich rocznikach moZna znalez¢ liczne apele do ,kochanych braci” o po-
moc w zdobywaniu nowych abonentdw. Pisal np.: ,,Prosimy tych, co je-
szcze nic nie uczynili albo co bardzo malo jeszcze zrobili, by kazdy ob-
szedl pare doméw, zrewidowal, czy jest »Gazeta«, i do zapisania zache-
cil”12 lub: ,,Gdyby »Gazeta« dzi$ miala taka liczbe abonentdéw, jak za
czasdw niewoli, to wiele ztych rzeczy w Polsce by sig nie stalo”1s,

Nielatwo jest ustali¢, w jakim nakladzie wydawana byla ,Gazeta
Grudziadzka” w okresie miedzywojennym. Z informacji samego Kuler-
skiego wiadomo, ze w 1823 r. miala 34 000 czytelnikéw, a rok péZniej
72 36014, prawdopodobnie liczby te sg jednak zawyzone. Takie przypu-
szczenie pozwala wysunaé pismo naczelnika Wydzialu Bezpieczenstwa
Publicznego Urzedu Wojewddzkiego Pomorskiego skierowane do naczel-
nika miasta Grudzigdza, w ktérym poleca sig¢ sprawdzi¢ faktyczny naklad
,,Grudzigdzkiej”, gdyz ,,wychodzi ona w 40-—50 000 egzemplarzy, a Ku-
lerski podaje, ze w 90000715, Jeveli nawet przyjelibySmy, ze naklad
w 1928 r. wynosit okolo 50 909 egzemplarzy, to byl on bardzo wysoki,
Zwazywszy, ze np. podstawowy na Pomorzu organ endecji ,,Stowo Po-
morskie” ukazywal si¢ w 11—18 000 egzemplarzy'$, a organ PPS ,Ro-
botnik” w 32 000 egzemplarzy!?.

Okolo 1930 r. rozpoczgl sie proces ekonomicznego upadku Zakladow
Graficznych 1 Wydawniczych W. Kulerskiego w Tuszewie. Jedng z przy-
czyn byla rozgrywajaca si¢ na lamach prasy walka wydawcy z przeciw-
nikami politycznymi, prowadzaca do licznych proceséw sadowych pochla-
niajgcych wiele pieniedzy. Przynosity one o Kulerskim sensacyjne wia-
domoéci, przyczyniajgc sie do obnizenia jego autorytetu w Srodowisku.

11 List W. Rulerskiego do 1. Paderewskiego z 1934 r. Do druku podal A. Pacz-
kowski, ,,Rocznik Historii Czasopiémiennictwa Polskiego”, 1963, t. 3, z. 1, s. 362—-368.

12 Gazeta Grudzigdzka”, 1928, nr 11.

12 Tamze, 1924, nr 33.

1 Kalendarz jubileuszowy ,,Gazety Grudzigdzkiej”, Grudziadz 1924.

15 Wojewddzkie Archiwum Panistwowe w Bydgoszczy, Akta UWP 1928, Wydz.
Bezp., sygn. Rep. 4 nr 2757/180.

16 W. Peplinski, Oblicze spoleczno-polityczne ,Stowa Pomorskiego”, Gdansk
1978, s. 18.

s, Zotkiewski, Kultura literacka 1918—1932, Wroclaw 1973, s. 29.
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Z osobg Kulerskiego wigze sig zresztg wiele ciekawostek. Niezwykle
czuly na punkcie znaczenia i splendoru, wytwarzal wokét siebie atmosfe-
re nieprzecigino$ci. Nie byl czlowiekiem, ktéry bezinteresownie stuzy
idei. Swoje bezsprzeczne zaslugi zenujgco wyolbrzymial, sadzil, ze ma
prawo do reprezentowania narodu i zdobywania zaszczytéw. Pisal np.,
ze jest pierwszym Polakiem, ktéry zwrocil uwage prezydenta Stanéw
Zjednoczonych Wilsona na sytuacje swych rodakéw; w wystanym dof
w 1914 r. telegramie prosit o zainteresowanie sie problemem wolnosci
Polski®®, Méwiac o swej pracy w Komisji Delimitacyjnej zaznaczal, ze
przysporzyl Polsce okolo 200 km? terenu!?. We wspomnianym liscie do
I. Paderewskiego czytamy: ,»Grudzigdzka« swg propagandsg od zniem-
czenia zachowala ludno$¢ polsky bylego zaboru pruskiego i w ten sposéb
uratowala zachodnie dzielnice Polski”20, Kulerski czul sie godny stano-
wiska ambasadora Polski w Watykanie lub Berlinie i bez zenady o tym
moéwill, Stwarzal przy tym pozory bezinteresownosci. Gdy w 1922 r.
kandydowal do senatu, w odezwie Do ludu polskiego pisat: , Powiedziano
mi, ze mam obowiazek staraé sie o mandat poselski. Powiedziano mi, ze
Lud Polski. ma prawo zgda¢ ode mnie [..]. Musialem zdecydowaé sie na
przyjecie kandydatury [...]. Totez o mandat poselski wzglednie senatorski
ubiegaé sie bede i prosze was, kochani Bracia, wasze zony i doroste dzie-
ci, o swe glosy [...]. Sciskam waszg bratnig dton [...]”22.

Czytelnikbw swej gazety nazywal wydawca kochanymi braémi, ale
nawet jego przyjaciele podkreslali, ze w domu Kulerskich panowala at-
mosfera chiodu i wyniostosci. Atmosfere te przypisywali gléwnie pani
Kulerskiej, dodawali jednak, ze pogarda zony dla ludu udzielala sie tez
mezowi2. Wielkopanski styl zycia powiekszal zadluzenia Zakladéw w Tu-~
szewie?é, bowiem zona Kulerskiego widziala w instytucji meza wylacznie
Zrédlo dochodéw. Funkcje dyrektora przedsicbiorstwa peinit w latach
1926—1935 Wiadystaw Grobelny, ktory okazat sie bardzo zlym gospoda-
rzem majatku i obcigzal go wcigz nowymi dlugami. W 1935 r. stanowisko
to zajgl syn Kulerskiego, Witold, ktéry po $mierci ojca (18 wrzeénia
1935 r.) zostal wlascicielem Zakladéw i doprowadzil je do ostatecznej

18 W. Kulerski, Z moich wspomnien, [w:] Ksiega pamigtikowa dziesieciolecia
Pomorza, Toruil 1930.

19 Kalendarz jubileuszowy ,,Gazely Grudzigdzkiej”.

20 Zob. przypis 11. ’

2 J, Raczkowski, W§rod politykdw i arlystéw, Warszawa 1979, s. 374—
378; S. Kunz, Ze wspomnien redaktora ,Gazety Grudziqgdzkiej’, Archiwum Za-
kiadu Historii Ruchu Ludowego w Warszawie (maszynopis).

22 Gazeta Grudzigdzka”, 1922, nr 124,

28 Kunz op. cit.

2 Histori¢ Zakladoéw i ich dzialalno$é wydawnicza najpelniej ujmuje T. Per-
kowska, Zaktady graficzne W. Kulerskiego i ich dziatalno$é wydawnicza 1894—
1939, ,Roczniki Biblioteczne”, 1965, z. 4—5.
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ruiny, tak iz na wniosek wierzycieli zostaly objete nadzorem sadowym.
W maju 1938 r. ,,Gazete Grudzigdzky” wykupil Zarzgd Wojewodzki Stron-
nictwa Ludowego w Poznaniu, dokad przeniesiono jg w ciggu jednej nocy.

Nie bez powodu zatrzymaliSmy sie diuzej przy osobowosci Wiktora
Kulerskiego. Przypisuje mu sig przeciez duzg role nie tylko w dziedzinie
polityki, ale takze w zakresie upowszechniania literatury. W dwudziesto-
leciu miedzywojennym zaklady jego byly jedna z instytucji, kiére wply-
waly na kulturg literackg mieszkafcow Grudzigdza, a osobowo$¢ ich wia-
$ciciela decydowsala o propagowanym modelu tej kultury.

Po I wojnie &§wiatowej zmienila sie funkecja ,,Gazety Grudzigdzkiej”.
Gdy w czasach zabkoru adresowano jg do germanizowanych Polakéw, bez
wzgledu na to, czy mieszkali w miescie, czy na wsi, po wyzwoleniu jej
adresatem stala sie ludnod¢ wiejska, dla Grudziadza za§ przeznaczone
byly inne czasopisma. Ze wzgledu na swa trei¢ i ogdlny poziom nie cie-
szyla sig uznaniem wéréd wigkszofci mieszkancdw miasta, ale i fu miala
stalych czytelnikéw. Byli nimi przede wszystkim robotnicy przybyli do
Grudzigdza ze wsi w poszukiwaniu pracy oraz ludzie nalezgcy do star-
szego pokolenia, znajgcego ,,Gazete” z czasdw niewoli.

Wydaje sie stuszne twierdzenle, ze w latach miedzywojennych ,,Ga-
zeta Grudzigdzka” hamowala proces przeksztalcania lokalne-tradycyjnej
kultury literackiej w ogélnopolsky kulture czytelniczg, uporczywie pro-
pagowala bowiem tiradycyjny, dziewieinastowieczny model patronackie]
literatury ,,dla ludu”. Taki model wynikat z osobowosci Kulerskiego, kto-
ry zapatrzony w przeszlos¢ i nastawiony na przywrécenie swemu pismu
dawnej swietnofci, nie rozumial, ze nie mozna tego osiggngé bez uwzgled-
nienia zmian, jakie sie dokonaty we wszystkich sferach zycia. Stwierdzat
tylko pesymistycznie, ze ,,praca nad uswiadomieniem narodowym byla
latwiejsza w czasach niewoli niz obecnie”25, Skostnialg forme jego pisma
podkredlaly umieszczane we wszystkich rocznikach na karcie tytulowe]
stowa; ,,W imie Boze! Za wiare i ojczyzne! Niech bedzie pochwalony Je-
zus Chrystus!” :

,Gazeta Grudzigdzka” z lat miedzywojennych w zasadzie nie zawie-
rala materialu literackiego. Sporadycznie zamieszczane wiersze podrzed-
nych autoréw nie pelnity funkeji komunikatu literackiego, lecz nadawaly
uroczystszy charakter numerom $wigtecznym lub wigzaly sie z innymi
okoliczno$ciami. Natomiast systematycznie drukowano w odcinkach po-
wiesci, co bylo powszechnie stosowane w calym 6wezesnym czasopi$mien-
nictwie jako jedna z form pozyskania czytelnikéw. Teksty czerpala re-
dakecja z literatury ludycznej, pr 7ygodowe] i sensacyjnej, w dodatku dru-
_gorzednej.

Wydawnictwo Kulerskiego kontynuowalo w latach miedzywojennych
stosowany w okresie zaboru system comiesiecznych podarkéw w postaci

% Kulerski, op. cit.
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kolorowych obrazkéw, kalendarzy Sciennych i ksigzek. Abonenci mogli
sklada¢ otrzymane arkusze tekstéw w woluminy i tworzyé¢ z nich, zgod-
nie z poleceniem wydawcy ,,Biblioteczke czytelnikow »Gazety Grudzigdz-
kiej«”. W jednym z numeréw czytamy: ,,Do marcowej gazety dodana be-
dzie piekna ksigzeczka powieSciowa. Na tytulowej stronie bedzie pigkny
obrazek kolorowy”?8. Informacja, $wiadczgca o prymitywnym poziomie
pisma, nie zawiera nawet tytulu ani nazwiska autora ksigzki, ktérg czy-
telnicy mieli otrzymaé¢. Z podanych tytuldw wymieAmy dla przykiadu
powiest Wisemanna o przesladowaniu pierwszych chrze$cijan pt. Fabiola
(1925), powiesci J. Rukaszkiewicza o bajecznych czasach Polski: Lech
(1924), Sybilla (1925), Bajki =2 wszechdwiatae (1924). W pézniejszych latach
zamiast powieéci abonenci otrzymywali poradniki zawierajsce wzory pi-
sania listéw, podan, przepisy z zakresu prawa, higieny, gospedarstwa do-
mowego itp. Forma podarkéw ksigzkowych pelnila wiec raczej funkcje
uzytkows i nie wplywata na podnoszenie kultury literackiej czytelnikéw.

Wraz z ,,Gazeta Grudziadzks’ czytelnicy otrzymywali dodatki praso-
we poswiecone rdéznym przejawom zycia spoleczno-gospodarczego, zwia-
zane z poradnictwem zawodowym. Osobne pisemko adresowano do dzieci
i mledziezy. Dla ogbiu czytelnikdw przeznaczony byl ,,Goié Swigteczny”,
ukazujscy sie regularnie do wybuchu II wojny. I on dowodzi, ze Kulerski
nie prékowal modernizowaé tradycyinego charakteru swego wydawnic-
twa. Swigteczny dodatek byl prymitywnym pisemkiem dla ludu, konty-
nuujacym zeszlowieczne wzory oddzialywania na niewykszialconego od-
biorce. Zawieral ilustracje, najczesciej obrazujgce Zzycie Ko$ciola, frag-
menty Ewangelii, zywoty S$wietych, legendy, anonimowe opowiadania
o ,,budujacej tresci” i inne tym podobne utwory, wywodzace sie ze dred-
niowieczne]j literatury hagiograficznej.

,,G05¢” moze sig sta¢ interesujgcym Zrédlem tekstéw dia badaczy pi-
smlenmctwa ludowego. Na jego lamach odnotowaliSmy okolo pieédzie-

ieciu nazwisk samorodnych twoércow, ktorzy z réinych czedei Polski
przysylali swe utwory do Grudziagdza, jako ofrodka zwigzanego z chlop-
skag partig polityczng i jej wydawnictwem. Drukowane teksty utrzymane
sg w dziewietnastowiecznym stylu poezji ludowej, wzorowanej na Ko-
nopnickiej, Lenartowiczu, Polu. Ohok plynnych, poprawnych pod wzgle-
dem gramatycznym i rytmicznym, zamieszczano rymowanki swiadczace
o catkowitym braku talentu ich autoréw. Wydawnictwo Kulerskiego nie
stalo sie ofrodkiem, ktéry by $wiadomie pielegnowal piSémiennictwo lu-
dowe i stwarzal warunki do jego rozwoju. Redakcja ograniczala sie jedy-
nie do drukowania nadestanych tekstéw, i to nie zawsze wybitniejszych.
Spoéréd okoto stu pie¢dziesieciu nazwisk uwzglednionych przez K. L. Ko-
ninskiego w wydanej przez niego w 1938 r. antologii?? znalazlo sie tylko
pieciu autordw ,,Goscia”28, Pisemko nie prezentowalo sylwetek autorow,

¥ ,Gazeta Grudzigdzka”, 1924, nr 21,
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nie utrzymywalo wiezi z rozwijajacymi si¢ w latach trzydziestych ogol-
nopolskimi zainteresowaniami dla piSmiennictwa ludowego, nie informo-
walo np. o takich faktach, jak powstanie Zwigzku Pisarzy Ludowych czy
zaloZzenie i program czasopisma , Wie§ — Jej Piesn”. Zawarte w ,,Goéciu
Swigtecznym” teksty pelnily funkcje nie tyle literacka, co instrumental-
ng, byly bowiem jednym z instrumentéw propagujacych polityke partii,
do ktérej nalezal wydawca. Obrazowaly polozenie ludu, wyrazaly litosé
dla jego nedzy i ciemnoty, gniew na niesprawiedliwoé¢ spoleczng i le-
sknote za Polskg Ludowsg. Moéwily o sile chlopa, o koniecznosci jedno-
czenia sie wsi i rozwoju oéwiaty. Nie glosily jednak walki klasowe]; za-
warty w niektdrych z nich rewolucjonizm stal na gruncie moralnosci
chrzescijanskiej.

Od 1929 r. redakcja zaczela drukowaé¢ wiersze syna chlopskiego spod
Grudzigdza Stanistawa Buczyhskiego, wyrdzniajgce sie na tle innych poe-
zji radykalizmem spolecznym. Z nazwiskiem jego zwigzany jest jeszcze
jeden dodatek do ,,Gazety Grudzigdzkiej”: miesiecznik ,,Mloda Polska”,
wychodzacy w latach 1933--1938. Pisemko to, stojgce takie na gruncie
ludowym, przeznaczone dla mlodziezy wiejskiej i zawierajace je] wypo-
wiedzi, poza Buczynskim nie posiadalo zdolniejszych piér. Material lite-
racki ,,Mtodej Polski”, mimo braku wartosci artystycznych, jest swiadec-
twem ksztaltowania sie $wiadomos$ei spotecznej miodego pokolenia chlo-
poéw dazacych do awansu kulturalnego i politycznego.

W latach 1931—1933 Kulerski wydawatl ilustrowany magazyn ,,Echo
Swiata”. W sumie ukazalo si¢ trzydziesci pig¢é numeréw tego miesieczni-~
ka, zareklamowanego w innym pisémie Kulerskiego w nastepujacy spo-
s6b: ,Jest to ilustrowane pismo ksigzkowe o urozmaiconej, bardzo boga-
tej tresci ku nauce i rozrywce. Przede wszystkim, co jest najwiecej pod-
kreslenia godne, utrzymane jest w swej tre$ci na bardzo wysokim po-~
ziomie moralnym i odréznia sie dodainio od rozszerzajgcej sie obecnie
literatury kryminalnej o bardzo watpliwe]j tresci [...]. Jest to jedyny tego
rodzaju tani magazyn literacki w Polsce”??. W rzeczywistosci 6w maga-
zyn mial catkiem reliktowy charakter: uczyl m.in. wrézb i zamieszczal
horoskopy. Pisemko, bedgce prawdopodobnie prébg ratowania budzetu,
miato tak niski poziom, ze nie moglo sie utrzymac.

We wszystkich pismach wydawca oglaszal katalogi ksigzek, ktére po-
siadal w swojej ksiegarni wysytkowej. W zakresie posrednictwa w komu-
nikacji literackiej Zaklady jego w latach miedzywojennych nie spelnialy
jednak wlasciwej roli. W czasopismach drukowano kolumny tytuldw nie

2T K.L. Koninski, Pisarze ludowi. Wybd6r pism i studium o literaturze ludo-
wej, t. 1—2, Lwow 1938.

20 Antek z Bugaja (Antoni Kucharczyk), Jozef Niecko, Jézef Kapudcinski, Woj-
ciech Breowicz, Edmund Sobierajski.

#» , Goniec Nadwislanski”, 1932, nr 55,
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kwalifikujgc ich wartosci literackich; Mniszkéwna mogla sie znalezé obok
Zeromskiego, a Deotyma przy Mickiewiczu. Pierwszg pozycje w dziale
zatylutowanym ,,Historia, nauki spoleczne, polityka, zyciorysy, poezja,
krytyka literacka” zajely Dzieje narodu polskiego Wiktora Kulerskiego,
za§ krytyke literacks reprezentowala tylko praca A. Chlebowskiej O zy-
civ i pismach Kazimierza Brodzifiskiego. Dziela klasykow literatury przy-
tlaczala nieporéwnywalnie wieksza liczba tekstéw trywialnych i dziewiet-
nastowiecznych ksigzek ,,dla ludu”, lacznie z sennikami i , ksigzkami dla
zakochanych”.

Podany powyZej material egzemplifikacyjny pozwala wysunaé twier-
dzenie, ze w latach miedzywojennych Zaklady Wiktora Kulerskiego nie
odegraly pozgdanej roli w zakresie ksztaltowania kultury literackiej Gru-
dzigdza. Wydawca kultywowal tradycyjny model czasopismiennictwa
przeznaczonego dla prymitywnego odbiorcy. Poniewaz posiadat odpo-
wiednig baze ekonomiczng w postaci nowoczesnego przedsiebiorstwa po-
ligraficznego, nie tylko utrzymal sie jako wydawca ,Gazety Grudziadz-
kiej”, ale po upadku Drukarni Pomorskiej wykupit drugi organ praso-
wy — ,,Gonca Nadwislanskiego”, opanowujac w ten sposéb niemal cale
czasopi$miennictwo grudzigdzkie. Nie uczynil jednak préb zmierzajgcych
do jego modernizacji. Uporczywe propagowanie zeszlowiecznego modelu
literatury hamowato proces przyjmowania si¢ nowoczesnej, ogédlnonaro-
dowej kultury literackiej.

2. ,,GLOS POMORSKI”

Dziennik pomorskiej chadecji ,,Gtos Pomorski” wydawany byl w la-
tach 1921—1927 przez Spoéidzielnie Wydawniczg ,,Zjednoczenie” w Dru-
karni Pomorskiej.

Drukarnia Pomorska miescila sie w dawnych grudziadzkich zakladach
drukarskich i wydawniczych zalozonych w 1826 r. przez Niemca, Karola
Roethego®. Stanowigc w okresie zaboru osrodek walki z polsko$ciag Po-
morza, przez 95 lat wydawaly one hakatystyczne pismo ,,.Der Gesellige”,
najpowazniejszy organ prasowy wschodnich Niemiec. Polska spétka ak-
cyjna wykupita je z niemieckich rgk w 1920 r. i kontynuowala wyda-
wanie niemieckiej gazety, ale juz lojalnej wobec pahstwa polskiego: za-
miast ,,Der Gesellige” zaczal wychodzi¢ ,,Weichsel-Post”, ktéry upadi do-
piero w 1928 r. W okresie plebiscytowym z Drukarni Pomorskiej wycho-
dzilo jeszcze jedno pismo w jezyku niemieckim: ,,Der Weckruf im Osten”,
reprezentujace interesy narodu polskiego na Warmii, Powislu i Mazu-
rach.

20 A Mankowski, Ruch wydawniczy polski w Grudzigdzu 1829—1873, Za-
piski Towarzystwa Naukowego Toruhskiego”, t. 5, nr 12; Stownik pracownikow
ksigiki polskiej, L.6dz 1972, s. 758,
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Role w ksztaltowaniu narodowej kultury literackiej peinil jednak tyl-
ko dziennik polski ,,Glos Pomorski’3!, wydawany w latach 1921-—1928.
Sposrod oséb zwiazanych z jego redakejg wymieni¢ trzeba Jana Przylip-
skiego, Leona Sobocinskiego, Ludwika Lydke, Jozefa Kisielewskiego, Sta-
nistawa Tynca i Stanislawa Jasinskiego, ludzi, ktérzy wyrastali ponad
prowincjonalng przecietno§¢ i mogli zabiera¢ glos na tematy zwigzane
z zyciem literackim.

Odnoszace sie do nauki i literatury materiaty, ktére znaleZé mozna na
kazdej stronie dziennika, najwazniejszg pozycje zajmowaly w dziale za-
tytulowanym ,,Literatura, nauka, sztuka". Zamieszczany byl on we wszy-
stkich rocznikach i stanowil charakterystyczny dla lat miedzywojennych
rodzaj magazynu kulturalnego, hez stalej czestotliwo$ci i objetosei. Chot
informacja literacka byla w nim pobiezna, malo selektywna, niesyste-
matyczna i choé nie obejmowala nawet zarysu 6wczesnego zycia literac-
kiego w Polsce, odegrala wazng role w zakresie zaspokajania potrzeb
tych czytelnikoéw, ktérzy szukali jakiegos przewodnika w ggszczu nowych
zjawisk. Pismo $wiadomie chcialo uczestniczyé w ksztaltowaniu pozada-
nych wybordéw literackich, w pierwszych rocznikach niemal w kazdym
numerze, w ostatnich rzadziej publikujgc cenne informacje o polskim
ruchu wydawniczym. Autorzy recenzji ksigzek nie tylko dokonywali pre-
zentacji selektywnej, ale takze po krétkim komentarzu kwalifikowali
dang pozycje do odbioru przez okreflona grups czytelnikébw. Z mysla
o inteligencji pisal swe recenzie dr Stanistaw Tync (1889—1964)32, nau-
czyciel gimnazjum torunskiego i wiceprezes Towarzystwa Naukowego
w Toruniu. Sledzgc rozwéj badah historycznoliterackich, omawial on pra-
ce M. Mochnackiego, M. Kridla, J. Kleinera, 5. Pigonia, J. Ujejskiego,
A. Briicknera, polecajac je dla bibliotek szkolnych i zachecajge do wni-
kliwej lektury. Czesto recenzja jednej ksigiki stanowila okazje do szer-
szej prezentacji jej autora, np. informacja o publikacji Flirt z Melpo-
meng zostala polgezona z biografia Boya i oceng jego dotychczasowego
dorobku pisarskiego. Zdawano sobie sprawe, ze gazeta codzienna nie mo-
ze zamie$cié informacji o kazdej nowe]j ksigice, dlatego tez ,,Glos” zwra-
cal uwage czytelnik6w na serie wydawnicze, na pierwszym miejscu sta-
wiajgc tomy ,,Biblioteki Narodowej” z racji ich naukowego opracowania.
Propagowana byla tez wychodzgca w Zakladzie Ossolinskich we Lwowie

3 W 1928 r. oprécz ,,Glosu Pomorskiego” wychodzila krétko ,,Gazeta Pomorska”,
takze organ chadecji, przeznaczona gitéwnie dla inteligencji.

32 Po ostatniej wojnie byl profesorem historii szkolnictwa i wychowania Uni-
wersytetu Wroctawskiego. Zob. A, Bukowski, Gdaniskie ,,Pomorze” (1921—19225) —
" poprzednik ,,Rocznika Gdafiskiego”, ,,Rocznik Gdanski”, 1978, z. 2, s. 59. Waziniejsze
prace S. Tynca opublikowane w ,,Glosie Pomorskim”: 1922: O nowej poezji stéw
kilka (nr 107); Rehabilitacja towianszezyzny (nr 212); Z literatury skandynawskiej
(nr 262); Z literatury angielskiej (z 16 VII); 1925: Anglia ¢ Polska na tle wymiany
praddéw literackich (nr 136),
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,Nasza Biblioteka”, w sklad ktorej wchodzily arcydziela polskiej litera-
tury. Ceniono dobrg serie ,,Pisarze Polscy i Obey” wydawang przez firme
Gebethnera i Wolffa oraz serie ,Biblioteka Uniwersytetéw Ludowych
1 Mlodziezy Szkolnej”, rozpowszechniajgeg literature popularng i mlo-
dziezowa. Dog¢ obfita informacja o polskim ruchu wydawniczym przy-
czyniala si¢ do poszerzania kregéw czytelniczych i ksztaltowania poza-
danych wybordw literackich.

,Glos Pomorski” pelnil takie funkecje magazynu informacyjnego o bie-
zacych wycdarzeniach w zyciu kulturalaym kraju, przy czym prezentacje
danego faktu literackiego najeze$ciej dyktowaly czynniki okazjonalne,
Wprowadzono dosé¢ systematycznie ukazujacy sie , Kalendarzyk historycz-
ny”, w ktérym znalazly odbicie rocznice urodzin lub zgonu wybitnych
tworedw, a takze ich jubileusze, te za$ z kolei stawaly sie okazjg do szer-
szej prezenfacji sylwetki twdrczej danego pisarza. Wartos¢ merytoryeczna
okolicznofciowych artykuléw zalezala od kultury literackiej publicysty.
Najczesciej podawano krotka biografie pisarza, charakteryzowano w kil-
ku zdaniach jego dziela, czasem cytowano fragmenty tekstéw. W taki
sposthb uczezono np. stulecie urodzin T. Lenartowicza, L. Kondratowicza,
K. Ujejskiego, setng rocznice $mierci F. Karpinskiego i J. Wybickiego
oraz roczrice urodzin J. Slowackiego, G. Maupassanta i R. Kiplinga.
Wiekszg rzeczowo$cig odznaczajy sie tego {ypu felietony pidra Jozefa
Kisielewskiego?®s, Piszac o Piotrze Ronsardzie w 400-lecie urodzin, oma-
wial on wplyw literatury francuskiej na literature polsky, wskazywal na
koniecznos¢ wydania w jezyku polskim dziel tego wybitnego humanisty.
Elizie Orzeszkowej w pigtnastg rocznice émierci poswiecil {rzy kolejne
numery pisma, dajac dowdd dobrej znajomosci klasykdw naszej literatu-
ry. Napisat te? rzeczowy artykul po émierci J. Conrada Korzeniowskiego,
irafnie charakteryzujacy gidwne cechy jego pisarstwa. Podobng wnikli-
wost rzeczowa wida¢ w obszernym artykule Kisielewskiego na temat
twérezoéei J. W. Goethego.

Kilka listopadowych i grudniowych numeréw z 1925 r. ,,Glos Pomor-
ski” po$wiecit 8. Zercmskiemu i W. Reymontowi w zwigzku ze $§miercig
tych pisarzy. W piSmie zamieszczono dokladne, wzruszajace sprawozda-
nia z uroczystoéci pogrzebowych, podano odglosy prasy krajowej i za-
granicznej, zacytowano w caloSci przemowienie ministra Grabskiego nad
trumng Zeromskiego, opublikowano kilka okolicznoéciowych felietonéw.
Wielkie, patetyczne slowa o wplywie idei twéredw (gléwnie Zeromskie-
go) na dusze narodu dobitnie $wiadezg o kulcie, jakim byli otaczani obaj

8 Stownik wspdlczesnych pisarzy polskich, t. 2, Warszawa 1963, s 112, Wai~
niejsze artykuly J. Kisielewskiego zarnieszezone w ,,Glosie Pormorskim”: 1923:
Poezja dnie dzisiejszego (nr 205, 217, 220); Czterechsetlecie urodzin P. Ronsarda
(nx 278); 1924: J. Conrad Korzeniewski (nr 238); J.W. Goethe (nr 201—203); Pamieci

Sienkiewicza (z 25 XII); 1925: Elizg Orzeszkowa (nr 116—118); Pomniejszyciele
otbrzyméw (nr 37); Morze (nr 111),
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pisarze. Podobnym kultem cieszyl sie nadal H. Sienkiewicz, kiérego
zwloki miano w tym czasie sprowadzi¢ do kraju. Na wydarzenie to zwrd-
cono szczegblng uwage, a J. Kisielewski napisal ku czci pisarza obszerny
artykut, w ktorym podkreslat zastugi tworcy T'rylogii.

Adamowi Mickiewiczowi po$wiecil wiele zdan Stanistaw Jasinski®4,
charakteryzujac w dwu numerach jego posta¢ poprzez przytoczenie wy-
powiedzi wspélczesnych poecie profesoréw, stuchaczy wykladéow i znajo-
mych. Setna rocznica wydania Ballad i romanséw data okazje do stwier-
dzenia koniecznej potrzeby dwoch pelnych edycji dziet Mickiewicza (je-
dno naukowe, drugie dia ogdtu) oraz pelnej monografii poety. Wy-
mowe- polityczng, antyradziecka, ma obszerny artykut zatytulowany
Przepowiednie Krasiniskiego a czusy obecne’. Zawiera on fragmenty li-
stow poety oceniajgce z socjologicznego 1 filozoficznego punktu widzenia
6wcezesne formy rzgddéw Europy, wyrazajsce lek autora ,,Nie-Boskiej”
przed komunizmem. Z twdércéHw Mlodej Polski uprzywilejowana pozycja
cieszyl sie S. Przybyszewski, cho¢ Jan Przylipski zarzucal mu nieliczenie
sie z etykg i moralnoscig oraz wyolbrzymienie roli artysty®. Niekiedy
w ,,Glosie Pomorskim” pojawialy sie przyczynki, ktérych autorzy pro-
bowali ujmowaé¢ jaki§ temat literacki w aspekcie diachronii. Bronislaw
Falk napisal Kilke siéw o powie$ct awanturniczej??, charakteryzujac ten
gatunek literacki i jego twércow, takich jak Cooper, Poe, Haggard. Au-
tor felietonu Poezja powstania styczniowego3® analizowal, z podaniem
obszernych cytatéw, wybrane utwory K. Ujejskiego, C. Norwida i M. Ro-
manowskiego.

Redaktorzy i wspoétpracownicy omawianego pisma chcieli takze pelnié
spoleczng role ekspertéw wspodlczesne] literatury. Zadanie ich bylo jed-
nak trudne. Oddaleni od centréw kulturowych, mato mieli mozliwo$ei im-
portowania nowos$ci na lamy prowincjonalnego pisma, totez uwzglednili
tylko niektdre zjawiska powojennej literatury, przy czym ocena tych zja-
wisk nie zawsze byla trafna. Stanistaw Tync w 1922 r. w artykule O no-
wej poezji stow kilke zjadliwie ustosunkowal sie do futuryzmu, zarzuca-
jac mu brak ideowosci i artyzmu. W 1924 r. przedrukowany zostat w ca-
losci z pisma krakowskiego felieton Mlodzi poeci Krakowa?®, zapoznajacy
czytelnikéw z ideami futurystéw wloskich i polskich oraz z zalozeniami
,Zwrotnicy”. Awangarda krakowska zostala oceniona krytycznie za zer-
wanie z tradycja. Pelniejsze i do$¢ samodzielne spojrzenie na literature
wspblczesng mial Jozef Kisielewski. W zamieszczonej w 1923 r. rozpraw-

# S, Jasinski, Swietlana postaé, ,,Glos Pomorski” z 8 i 14 XII 1923. O au-
torze bedzie mowa na dalszych stronach.

35 Glos Pomorski”, 1922, nr 119—121,

38 Tamze, 1923, nr 69.

37 Tamze, 1924, nr 158—159.

3 Tamze, 1925, nr 20.

# Tamze, 1924, nr 5.
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ce Poezja dnia dzisiejszego na przykladzie zacytowanych wierszy: Kazi-
mierza Wierzynskiego Poezja na ulice i Jerzego Brauna Dzwon na alarm
stwierdzal on, ze nowa poezja, nie pozbawiona czasem ,futurystycznych
nonsenséw”, na ogdl niesie mocne i samorodne dzwicki. Na szczegdlng
uwage zaslugiwali wedlug niego poeci ,Skamandra”, oddajgcy ,rytm
i synteze” zycia, wnoszacy do literatury §wiezy powiew. Analizujgc zbior-
ki K. Wierzynskiego Wiosna ¢ wino oraz Wréble na dachu dostrzegal bi-
jaca z nich spontaniczng, beztroska rado$¢ zycia. Uwazal jednak, ze na-
str6j ten musi byé¢ przejéciowy, ze przyszla poezja powinna wyrastac
z gruntu rodzimego, a nie z kosmopolitycznych kierunkow. Kisielewski
nie przypisywal poezji tylko instrumentalnych funkecji, estetyczne cele
stawial na rowni ze sprawami idei, troszczyl sie o los i charakter litera-
tury, prébowat sam prowadzi¢c dialog z nowymi dzietami i twoércami.
Z poczagtkiem 1925 r. planowal systematycznie zamieszcza¢ w ,,Glosie”
arlykuly poswiecone rozwazaniom nad literaturg polska ostatnich 25 lat,
ze szczegdlnym uwzglednieniem literatury najnowszej. Niestety, zamie-
rzenie to nie zostalo zrealizowane. Punktem rozwazan stalo sie pytanie,
czy powojenna poezja stanela na wlasciwej drodze, czy uwzglednia w pet-
ni to, ze tworzona jest w zupeilnie odmiennej sytuacji narodu, ze nowa
sytuacja wyznacza tworczosci inne wartosci i cele, trudniejsze, bo bez
oparcia o dorobek przeszly. Kisielewski obawial sie zerwania z tradycja,
uwazal za konieczne wyznaczenie pomostu miedzy teraZniejszoscia a cza-
sami minionymi; dlatego tez mimo uznania dla poetéw ,,Skamandra”
w 1925 r. ulegt chadeckim ideologom, ktérzy zarzucali tej grupie poetyc-
kiej zydowskie i bolszewickie idee nie majgce nic wspdlnego z dobrem
narodu. Informujac o rozpetanej przez wychodzace we Lwowie ,,Stowo
Polskie” nagonce na ,,Wiadomosci Literackie” twierdzil, ze nagonka ta
_jest stuszna, albowiem warszawskie pismo pomniejsza role ,,0lbrzymow”
z epoki romantyzmu i pozytywizmu. Wykazywal, ze istnieje caly szereg
tematéw i motywdéw rodzimych, ktore nie zostaly w literaturze nalezycie
wyzyskane. Szerokie perspekiywy widzial przed tematami morskimi
w zwigzku z odzyskaniem Wybrzeza. Wychodzacy w Warszawie miesiecz-
nik ,Morze” i w Gdansku dwutygodnik ,Fale” nie zawieraly — wedlug
Kisielewskiego — wartosciowych fresci, mogacych staé sie godng konty-
nuacjg utworéw S. Zeromskiego. Podobne stanowisko wobec najnowszej
poezji reprezentowal Stanistaw Jasinski, ktory uwazal, ze literatura musi
swymi korzeniami tkwié w gruncie rodzimym, musi byé nierozerwalnie
zwigzana z tradycjg, a jednoczesnie odzwierciedla¢ wspdlczesnogé i nie
traci¢ kontaktu z masami. Za mistrza najmlodszej generacji poetéw uznal
L. Staffa®d, w ktoérego poezji dostrzegal wartoici intelektualne i styli-
styczne, ale widzial brak dostatecznego zwigzku z wspoélczesnym zyciem.

%08 Jasifaski, L. Staff. ,,Sny o potedze”. ,,Ptakom niebieskim”, ,Tecza tez
i krwi”, ,,Glos Pomorski”, 1923, nr 163.
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Poza wyzej wspomnianymi, obszerniejszymi artykulami we wszyst-
kich rocznikach ,,Glosu” pojawialy sie liczne migawkowe informacje do-
tyczgce biezaeych faktéw kulturalnych. Komunikaty owe odnosily sie do
odznaczen, nagrdd i jubileuszy pisarzy, do turniejéw poetyckich, ustaw
panstwowych, inscenizacji polskich dramatéw na obcych scenach, jubile-
uszy teatralnych, tlumaczen utwordw, nowoici filmowych i innych tym
poedobnych wydarzen. Nie znaczy to wcale, e odbiorcy byli zorientowani
w calodci wspélozesnego zycia kulturalnego, przeciwnie, mogli zdoby¢
informacje nie wyselekcjonowane, czgsto nie najwazniejsze, lecz te, o kté-
rych dany publicysta gdzies ustyszal wzglednie przeczytal.

Podany material egzemplifikacyjny pozwala wysung¢ wniosek, ze

,,Glos Pomorski” w latach 1922—1925 mial ambitne cele w zakresie
ksztaltowania kultury historycznoliterackiej swoich czytelnikéw. Choé
byl to prowincjoralny dziennik spoteczno-polityczny, wiele miejsca po-
gwiecal sprawom kultury, a w szczegblnoici zagadnieniom literackim.
Redaktorzy 1 wspélpracownicy ,,Glosu” cheieli swiadomie partycypowaé
w podnoszeniu poziomu intelektualnego odbiorcéw, zdajac sobie sprawe,
ze zaniedbania w tym zakresie sg ogrorane. Pisali dla tych, ktoérzy nie
tyiko przeszli przez akeje alfabetyzacji, ale ktérzy poprzez przymusowy
kanon lektur szkolnych mieli jakies pojecie o literaturze. Cheieli oddzia-
lywaé przede wszystkim na inteligencje, doucza¢ jg, informowac o zyciu
literackim w innych kregach kulturowych, wskazywa¢ na nowe osiggnie-
cia, aktualizowaé¢ wyuczone niegdy$ nawyki czytelnicze. W odniesieniu
do literatury najnowszej dawali pewne, cho¢ niewystarczajace wskazéw-
ki, jak odczyta¢ zakodowane w dziele literackim tresci. ,,Glos” wplywal
na cokonywanie wlasciwych wybordw czytelniczych poprzez preferowa-

nie spolecznego obiegu literatury wysokiei, a pomijanie trywialnej i bru-
kowej. Najwieksza zaslugg redakeiji ,,Glosu” jest to, ze potrafila zrozu-
mie¢ wiladciwe cele literatury w wolnej ojczyznie. Inne pisma, jak np.
»,Gazeta Grudzigdzka” czy ,Swiat i Prawda”, nie potrafily dostosowaé
sig do nowej, zmienione] sytuacji kraju i nadal przypisywaly literaturze
wytgeznie instrumentalne funkcje, natomiast ,,Glos” prébowal traktowad
literature jako jedng z dziedzin sztuki. Dzieki zamieszczonym recenziom
rowoécl wydawniczych, dzigki dof¢ licznym przyczynkom i felietonom
z zakresu historii literatury i krytyki literackiej czytelnicy ,,Glosu” mogli
orien‘owal sie w wybranych wydarzeniach literackich w skali ogblno-
krajowej. W ten sposob oddalone od ceniréow kulturowych, zniemczone
i pozhawione mozliwosci szerszego rozwoju prowincjonalne miasto moglo
wyj¢¢ poza wlasny, ciasny zascianek i utrzyma¢ choéby powierzchowny
kontakt z caloscig zycia kulturalnego w Polsce.

Blabym punktem ,,Glosu Pomorskiego” bylo to, ze wirdéd funkejonuia-
cych na jego lamach tekstéw literackich prawie nie bylo utworéw zna-
czgcyeh ani z minionych wiekdéw, ani z czasdw wspélezesnych. Gru-
dzigdz — tak jak inne miasta Pomorza — w plerwszym dziesiecioleciu
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powojennym nie wytworzyl wlasnego $rodowiska pisarskiego, nie posia-
dat bowiem warunkéw do uprawiania zawodowe]j twodrezoscl pisarskiej.
Pisarze zyjgcy w oSrodkach kulturowych ostaszali swoje utwory w cza-
sopismach miejscowych wzglednie prébowali szezescia w redakcjach pism
stolecznych. Z Grudzigdzem zaden ze znaczicych literatéw kontakiow
nie utrzyniywal i nie debiutowal na lamach famtejszej prasy. W takich
jak Grudzigdz miastach funkcje artystéw peinili publicysci, ktdrzy poza
podstawowsg dziedzing swoje] dzialalno’ci probowali réwniez tworzyt
wiersze i rozne gatunki prozatorskie.

Drukowane w ,,Glosie” utwory lub ich fragmenty nie majg trwatych
wartoscl. Bardzo rzadko, i to z okazji jakiegos $wieta, ukazywal sie reli-
gijny liryk K. Tetmajera, H. Rostworowskiego, J. Kasprowicza lub pa-
triotyczny — M. Konopnickiej czy A. Oppmanna. Ze znanych twdrcow
kaszubskich tylko Franciszek Sedzicki w 1922 r. zamieécit dwa swoje
wiersze i jedno opowiadanie. Do%¢ czesto natomiast pojawialy sie wiersze
domorostych rymopiséw, ktérzy tworzyli na tradycyjng nute bez okreilo-
nego wyrazu artystycznego. Tematyka wicrszy i wierszykow dotyczyla
miloéei, przyrody, ojczyzny, nedzy ludzkiej; forma ich jest prosta, wzo-
rowana na poezji Konopnickiej. Podobne stwierdzenie mozna odniesé¢ do
prozy, do drukowanych w odcinkach awaniurniczych i sensacyjnych po-
wiedci, ktdére mialy przyciagaé uwage czytelnikow swy niezwykla, zywa,
1 interesujgcg akeja. Powiesci owe, pozbawione cech nowatorstwa i gleb-
szego wyrazu artystycznego, krazyly w popularnym obiegu. Jedyny wy-
jatek stanowily fragmenty Wiatru od morza Zeromskiego. .

Staly pozycje ,,Glosu Pomorskiezo” stanowily recenzje przedstawien
teatralnych, ktére jednak w malym tylko stopniu partycypowaly w roz-
wijaniu wiedzy o literaturze. Repertuar teatralny preferowal komedie
1 farsy, najezesciej pozbawione wartodci literackich, Wprawdzie recen-
zenci zapoznawali z trescig owych utwordw odbiorcéw, jednakie nie
przyczyniali si¢ do podnoszenia ich kultury literackiej; czesto nie podda-
wali krytyczne] ocenie spektakly, ko na wzgledzie mieli sprawe frekwen-
cjl w teatrze. Naiwlaéciwie] role recenzenta teatralnego rozumial Joézef
Kisielewski, ktéry w sezonie 1924/1925 préhowal ohiektywnym okiem
spojrze¢ na grudzigdzkie przedstawienia. Charakieryzowal je z literac-
kiego punktu widzenia: podawal geneze, interpretowal tre$é i czesciowo
forme dramatéw wartoSciowych, natomiast krytycznie ustosunkowywatl
sie do repertuaru ludycznego, uczac wlaiciwego palrzenia na utwér lite-
racki.

Jak wyzej zaznaczono, wyjatkowo wazng pozycje w dziedzinie spraw
literackich zajmowal ,,Glos Pomorski” tylko w latach 1922—1925. Od
drugiego pdlrocza 1925 r. materialu literackiego jest w nim coraz mmniej,
co wigzalo sie z ogélnym oknizeniem poziomu pisma i zmniejszeniem
Jego znaczenia. Ten stan rzeczy wynikal z ostabienia pozycji chadecji na
Pomorzu, co w konsekwencji prowadzilo do nieuchronnego upadku wy-



64 : EUGENIA SEAWINSKA

dawnictwa. Do bankructwa Drukarni Pomorskiej przyczynit sie takze
jej dyrektor Adam Poszwinski, nieudolny w zarzgdzaniu i kierowaniu
firmg. Zdolniejsi publicyéci przerywali z nim wspdlprace i szukali pew-
niejszych zarobkow tudziez bardziej wplywowych redakeji.

3. ,,GONIEC NADWISLANSKI”

Podstawowym pismem codziennym wychodzgcym w okresie miedzy-
wojennym w Grudziadzu byl ,,Goniec Nadwislanski”, powotany do zycia
we wrzesniu 1925 r. przez Spoéldzielnie Wydawniczg ,,Zjednoczenie”
w zakladach Wiktora Kulerskiego, z inicjatywy ich dyrektora Wilady-
stawa Grobelnego, ukazujgcy sie nieprzerwanie az do wybuchu II wojny.
W 1928 r. pismo wykupit wydawca ,,Gazety Grudziagdzkiej”, zas w 1938 r,,
po likwidacji przedsiebiorstwa w Tuszewie, przejete zostalo przez Tow.
Prasowe ,,O$wiata” w Poznaniu. Istnialy krétkotrwale préby rozpow-
szechnienia go na terenie innych miast Pomorza (Torun, Gdynia). Czes¢
egzemplarzy wysylano do Polski centralnej, Niemiec i Francji. W 1930 r.
,,Goniec” posiadal okolo 12 000 akonentow, ktérych czwartg cze$¢ stano-
wili mieszkancy Grudziagdza 4,

,Goniec Nadwiélanski” nie mial jasnego oblicza ideowego, oficjalnie
nie byl zwigzany z zadng partig polityczna. Adresowany przede wszyst-
kim do mieszczanstwa, w 1928 r. otrzymal podtytul: ,Jedyne pismo po-
ranne poswigcone interesom stanu fredniego”. Reprezentowal ideologie
chrzescijanskich zwigzkéw zawodowych, zawsze byl zdecydowanie anty-
komunistyczny i antyzydowski. W pierwszych latach atakowal endencje,
gdy stal sie wlasnoscia Kulerskiego — sympalyzowal z PSL ,Piast”,
przy koncu miedzywojnia chylil sie w strone sanacji, zajmowal zdecydo-
wanie antyhitlerowskie stanowisko.

Nie spos6b dzi§ ustali¢ skladu socjalnego czytelnikéw ,,Gonea”. Z ze~
branych informacji wynika, Ze nabywali go przede wszystkim robotnicy,
kupcy i rzemie$lnicy, natomiast wsrod inteligencji nie cieszyl sie popu-
larnoscig. Z redakeja jego wigze sie szereg znanych w Grudzigdzu naz-
wisk, np. Franciszek Mys$linski, Wlodzimierz Pelka, Jozef Stanach, Leon
Scbocinski, Jan Zagierski, Leon Dolinski, Stanistaw Kunz, Alojzy Majo-
rowicz, Lucjan Glodkowski, Stanistaw Buczynski. Redaktorzy i wspol-
pracownicy pisma obok zagadnien natury politycznej i spoleczno-ekono-
micznej siegali po fakty z dziedziny kultury, ale czynili to niesystema-
tycznie, nie wykazywali znajomodci przedmiotu, przeto zawartos¢ lite-
racka ,,Gonca” jest na ogdl uboga. Poziom poszczegblnych rocznikoéw,
uwarunkowany ogélng sytuacja ekonomiczng i kulturalng miasta, nie byt
jednolity.

4 WAP w Bydg., akta UWD Wydz. Bezp., sygn. Rep. 4, nr 266.
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Juz w 1926 r. pojawit sie dzial zatytulowany , Nauka, kultura, sztuka”,
bedacy nastepnie czeScig wychodzacego od 20 marca 1927 r. bezplatnego
niedzielnego dodatku pt. ,,Goniec Nadwislanski lustrowany”. Ukazywat
sig dos¢ systematycznie, zajmujac przewaznie calg strong, ale zawarty
w nim materiat literacki by? nikly. Tre§¢ jego, podobnie jak tre§¢ caltego
pisma, miala odpowiadaé czytelnikowi szukajgcemu w gazecie reklam,
ogloszen i réznych, czesto sensacyjnych ciekawostek. Zamiast rzetelnej
informacji o faktach literackich zjawialy sie krétkie, niewyselekcjono-
wane, nierzadko anegdotyczne wiadomosci dotyczace bibliografii znanych
pisarzy lub aktualnych wydarzen, takich jak émieré lub jubileusze twér-~
céw, nagrody, zjazdy, odczyty, premiery teatralne i filmowe itp. Stalg
pozycje stanowily takze niewyselekcjonowane wzmianki o ruchu wy-
dawniczym 1 zawartosci niektérych czasopism literackich.

W dwu pierwszych rocznikach ,,Gonea” zauwazamy prawie calkowity
brak szerszych artykutdéw dotyczacych historii literatury i wspélczesnych
zjawisk literackich. Wyjatek stanowi drukowany w odcinkach obszerny
artykul Ludwika Bandury poswiecony zyciu i dzialalnosci Hieronima
Derdowskiego 42, zapoczatkowujacy odbicie rozwijajacych sie w pdzniej-
szych latach zainteresowan regionalizmem kaszubskim.

Charakter ,,Gonca” ulegt zdecydowanej zmianie pod koniec 1927 r.
Redaktorem odpowiedzialnym zostal wéwczas jeden z wybitnych pomor-
skich publicystow Leon Sobocinski, ktéry umiat pozyskaé do wspdlpracy
szereg zdolnych jednostek i postawil pismo na przeciagg okolo dwu lat
na przyzwoitym, jak na prowincjonalne warunki, poziomie. W zakresie
problematyki literackiej najwiekszg role odegral zapomniany dzi§ poeta
i dramaturg Stanislaw Jasinski 4. Ow dzialacz spoleczny z terenu Galicji
i drugbrzqdny literat Mlodej Polski w czasach I wojny $wiatowej nalezal
do Legionéw Polskich. W 1920 r. przyby! na Pomorze i zamieszkal naj-
pierw w Wabrzeinie, a w latach 1927—1831 w Grudzigdzu. Wykladal
w Pomorskiej Szkole Sziuk Pieknych historie sztuki, biorac réwnoczes$nie
udzial w ksztaltowaniu zycia kulturalnego $rodowiska, kiére przezywalo
wowcezas szczytowy okres swego rozwoju. Jako kierownik oswiatowy
w Polskim Bialym Krzyzu wygtaszat liczne okolicznosciowe przeméwienia
zwiazane z problematyka kresows. MNalezal do zalozycieli Pomorskiego
Towarzystwa Nauk i Sztuk Pieknych oraz Fraterni Literackiej. Naj-
wiegksze jednak znaczenie miala jego dzialalnosé w ,,Gonecu Nadwislan-
skim”, dzieki ktérej zdecydowanie podnidst sie poziom pisma. Miejsce
dotychczasowych anegdot, sensacyjnych informacji i rekilam zajmowaly
artykuly zawierajace rzetelng wiedze z réinych dziedzin Zycia. Drukowa-

42 Goniec Nadwiglanski”, 1926, nr 264, 269, 287, 298; 1927, nr 1-—2, 7.

88, Jasinski, Wielki Ksiqze Konstanty i inne rzecky, Wabrzezno 1927,
s. 32—36; S. Poreba, S. Jasinski (maszynopis w zbiorach Miejskiej Biblioteki
w Bydgoszczy).
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ne teksty coraz czesciej zaopatrywano nazwiskami ich autoréw. Prawie
w kazdym numerze, zwlaszeza Swigtecznym, odnalezé moina obfity ma-
teriat literacki, Z poczatkiem kwietnia 1928 r. na skutek przejgcia pisma
przez Kulerskiego i odejscia z redakeji Sobociniskiego organizacja pracy
zéekompletowanego zespotu ulegla pogorszeniu, co wplynelo na obnizenie
wartosci literackiej pisma. Ckres regresu trwal jednak tylko trzy mie-
sigce, bo juz od pierwszego lipca ,,Goniec” odzyskal poprzedni poziom,
utrzymal go jednak tylko do poczgthku 1929 r. W numerach wychodza-
cych w $rode calg strone przeznaczono sprawom filmu i radia, w nu-
merach pigtkowych — wychowaniu fizycznemu, w sobotnich — zyciu
kobiet, natomiast w niedziele wychodzil specjalny dodatek zatytulowany
»,Goniec Literacko-Naukowy”. Objetos¢ jego nie byla jednakowa: raz
zajmowal jedng strone, innym razem dwie, a nawet cztery. O ambicjach
zespolu redakeyjnego, na ktérego czele do koaca 1928 r. stal Leon Dolin-
ski, $wiadczy fakt, Ze nawigzal on kontekt z wybitnymi naukowcami, jak
np. z historykiem literatury Jézefem Kallenbachem czy muzykologiem
Adolfem Chybinskim. Prawdopodobnie wspodlpraca z Kallenbachem misia
tylko deklaratywny charakter, brak bowiem artykuléw podpisanych jego
nazwiskiem, ale juz samo stwierdzenie, Ze zawartosci literackiej patro-
nowaé¢ bedzie wybilny znawca przedmiotu, wplywalo na podniesienie
rangi pisma w oczach inteligencii.

O?hawiéﬁir dodatek literacki posiadal pare zdolnych pidr, wsréd kto-
rych pozycje czolowy zajmowal Stanistaw Jasinski, wspélpracownik
,Gohca” — jak juz wspomniano -—— od listopada 1827 r. Zakres jego
zainteresowan by? szeroki, ¢ czym $wiadczy réznorodnosé tematyki i for-
my wypowiedzi. Chetnie zamieszezal liczne wiersze z réinych okreséw
swej twérczosei, ale na czolo wysuwal liryki zwigzane z Legionami Pit-
sudskiego, dla ktérych od 1928 r. zablyslo zielone swiatlo.

Po przybyciu do Grudzigdza Jasinski wszedl w krag ludzi Swiadomie
uczestniczacych w ksztaltowaniu kultury literackiej miasta. Przylaczyl
sie do wspdlpracownikéw miejscowej gazety, na lamach ktérej sprawy
literackie mialy znaleZ¢ nieposlednie miejsce. Prowincjonalnego kreco-
wego S$rodowiska nie bylo jednak staé na samodzielne badanie proceséw
kulturowych, totez ,,Goniec” wraz ze swym dodatkiem literackim stano-
wil tylko magazyn kulturalno-informacyjny transponujgcy wiadomosci
publikowane w innych ofrodkach. Czolowa pozycje zajmowaly w nim
artykuly i przyczynki z zakresu historii literatury i krytyki liferackiej.
W latach 1927—1929 preferowano literature wysokoartystyczng z réznych
epok. Publicyéci pragneli pelnié spoleczng role posrednikéw w komuni-
kacjl literackiej, poszerzaé wiedze z zakresu historii literatury i infor-
mowaé o nowych faktach literackich. Realizacja tego zadania nastreczala
im wiele trudnogci z dwu przyczyn. Po pierwsze, czytelnikami pizma byli
ludzie o bardzo zréinicowanym poziomie intelékifualnym, przy czym in-
teligencja stanowita wiréd nich procent znikomy. Po drugie, redaktorzy



ROLA PRASY GRUDZIADZKIE) LAT 1918—1939 67

i wspélpracownicy ,,Gofica” nie zawsze reprezentowalli wysokg kulture
literacky. Oddaleni od ofrodkéw badawczych i kibliotek naukowych, nie
mogli aktualizowaé swej wiedzy pod fachowym kierownictwem, w sy-
stematyczny sposéb. Sami po omacku poruszali sie we wspélczesnosci,
mieli frudnofci w interpretacji nowych zjawisk literackich.

W rpodobnej sytuacji znajdowali sie dziennikarze i innych prowin-
cjonalnych miast, nie bedgcy w stanie stuzy¢ pelng informacjg w zakre-
sie wrpélczesnego zycia literackiego. Materialy, ktére publikowali, naj-
czeSciej nie podlegaly okreflonym zasadom selekcji, lecz ukazywaly sie
na lamach prasy okazjonalnie lub na skutek przypadku. Prawdopodobnie
z tego powodu publicyéci chetniej siggali do historii literatury, do fak-
téw, ktore latwo sprawdzi¢ w podrecznikach lub innych wydawnictwach.
Moina tfez sadzi¢, Ze nie w piimiennictwie wspdlczesnym, lecz wladnie
w historii literatury znajdowali wartodci, ktére cheieli przekazywaé w ce-
lach repolonizacyjnych. Preferowanie klasykéw wynikaloby zatem za-
réwno z thwigcej w dziennikarzach dwiadomosci zadah narodowych, jak
i z niedostateczne] znajomoscl nowej twérezodel literackiej. Publikowane
w ,,Goneu” artykuly Ja%mskledo potwierdzajg powyzsza teze. Wiele miej~
sca poswmdi Jasinski nagwybltmejsuym przedstawicielom naszej litera-
tury ¢: Rejowi, Mickiewiczowi, Stowackiemu, Kraszewskiemu, Sienkie-
wiczowi, Wyspianskiemu. Pisal wiec o tworcach zranych wszystkim gru-
‘pom ludnosei mieszkajacej w Grudzigdzu. Fosiadane wiadomosci byly
jednak niewystarczajgce. Publikowane w okresie zakoru pruskiego arty-
kuly lub wyglaszane przy rdznych okaziach odeczyty i przeméwienia

cechowala powierzchownofé. Material rzeczowy za smpowaiy patetyczne
stowa oddziatujzce na ewomonalna strone psychiki odbiorcy narazonego
na zgermanizowanie. Podobnie elementarny charakier miala prowadzona
w pierwszych latach po wyzwoleniu edukacja w zakresie historii i kul-
tury ojezystej, W drugiej polowie lat dwudziestych pierwszy okres walki
o repolonizacje miasta mozna uznaé¢ za zakohczony. Zaistnialy wodwcezas
warunki do stosowanria wyziszych form pracy odwiatowej zmierzajgce]
do ugruntowania poczucia éwiadomodci narodowej na przygranicznym

terenie i umacniania polskoici odzyskanych ziem. Artykuly Jasifiskiego
poiwiecone pisarzom, ktérych twérczoéé poprzez  gleboks patriotyczng
wymowe ksziatiowala osobowosé czytelnikéw, $wietnie role fe pelnily.
Pisane w przysteprej formie, odznaczaly sie duig rzeczowoécia, wnosily
nowe, nie znane dotad trefci. Cenne byly zwlaszcza artykuly zawierajace
aralize trudniejszych dziel, jak np. dramaty Wyspianskiego, dramaty

# Wariniejsze prace S. Jasinskiego z tego cyklu cpublikowane w ,,Goncu
Nodwitlaniskim™: 1927 Swietlana posteé (o Mickiewiczu) (nr 265-—267); O J. Sto-
wackim (nr 279, 282, 284, 200; 1928, nr §); 1828: Wielkie przeczucia narodu splynely
widomymi pertami do rgk jego (0 Reju) (nr 53, 58); ,,Chata za wsiq” J. Kraszew-
skiego (nr 144, 146); O twdrczosci S. Wyspiafiskiego (nr 155, 161, 167); Budziciel
ducha narodu, arcymisirz stowa i mealarz dzikich pél... (o Sienkiewiczu) (nr 273, 280).
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Slowackiego napisane w okresie mistycyzmu poety lub takie utwory,
jak Genezis z ducha czy Krél Duch. Komentarze i analizy zachecaty do
lektury wysokoartystycznych utwordéw, pomagaly odczytywaé zakodo-
wane w nich tresci, ulatwiajac ich odbiér. Autor czesto przytaczal sady
wybitnych historykéw literatury, odsylal zainteresowanych do odpowied-
nich publikacji historycznoliterackich 4,

Szczegodlnie bliska byta Jasinskiemu literatura Miodej Polski, w ktorej
kregu sam zyl i tworzyl. Na lamach ,Gonca” znajdujemy kilka jego
artykuléw poswigconych epoce przetomu wiekéw. Omoéwit w nich kie-
runki literackie we Francji i Polsce 4, np. symbolizm, impresjonizm, este-
tyzm, zwracajgc uwage czytelnikdw na nowatorstwo artystyczne w poezji
i dramacie. W obszernym artykule Na marginesie modernizmu w sztuce
scharakteryzowal gléwne kierunki filozoficzne w koncu XIX w., omoéwit
zalozenia sztuki modernistycznej, ilustrujgc swéj wyklad konkretnymi
przykladami utworéw literackich. W drukowanym w czterech numerach
pisma artykule Poezja a scena 4’ zajgl sie dramatami poetyckimi powsta-
lymi przed 1918 r. w Polsce i na zachodzie Europy. Wiele miejsca poswie-
cit dramatom symbolicznym, scharakteryzowal nowatorstwo artystyczne
dramaturgii Wyspianskiego. Zwracal uwage na ogromne mozliwosei re-
pertuarowe polskiego teatru. Zauwazyl, ze wzorem wielkiego insceniza-
tora byl Tadeusz Pawlikowski, ktéry umial owe mozliwosci w pelni wy-
korzystac.

Wilaczy? sie tez Jasifiski do ogdlnopolskiej dyskusji nad zyciem i twoér-
czoscig S. Przybyszewskiego 48 w zwigzku ze Smiercig pisarza. Wykazy-
wal, ze jako artysta stuzyl on tylko sztuce, wnidst trwaly wklad w rozwoj
literatury i wywarl wplyw na wszystkich tworcéw swej epoki, jako czlo-
wiek za$ zwiazany byl z interesami narodu i umial stuzyé spolecznym
celom, czego dowodem bylo np. czynne poparcie dla polskiej szkoly
w Gdansku.

Na temat literatury wspdlczesnej wypowiadal sie Jasinski rzadko,
prawdopodobnie nie czul sie w nim pewnie. Za mistrza najmlodszej ge-
neracji poetéw uwazat L. Staffa, trafnie oceniajac intelektualne tresei
i klasyczng forme poezji z wydanego zbioru Tecza tez i krwi9. Smieré
pisarzy starszej generacji stanowila dla niego okazje do zwiezlej prezen-
tacji caloksztaltu ich zycia i twdrczosci. Tak np. z duzg wnikliwoscia
przedstawil 50 nie znane dotad sylwetki twércze Bronistawy Ostrowskiej
i Antoniego Langego. Nie wyrazal swych saddéw o najnowszych kierun-
kach poetyckich i ich reprezentantach. Wydaje sie, ze — zapatrzony

% Goniec Nadwiélanski”, 1927, nr 263, 272—273, 279; 1928, nr 12, 13.
4 Tamze, 1928, nr 25, 26, 122, 127, 131,

47 Tamze, 1928, nr 238, 244, 250, 255.

8 Tamze, 1927, nr 263, 272-—273, 279; 1928, nr 12—13.

# Tamze, 1927, nr 259.

50 Tamze, 1928, nr 122, 124; 1929, nr 76.



ROLA PRASY GRUDZIADZKIE] LAT 1918—1939 69

w miniong epoke — wspblczesnosei nie rozumiat lub nie aprobowal. Sad
ten potwierdza napisana przez niego recenzja tomiku poezji Niebieskie
migdaly M. Jasnorzewskiej-Pawlikowskiej, w ktorej czytamy: ,Mdle,
karmelkowe, pozbawione wszelkiej poezji wierszyki pani Pawlikowskiej
lepiej by wygladaly na wachlarzu czyjej$ damy od serca niz na 96 stro-
nach ksigzeczki wydanej bez smaku” 5. Przytoczona wypowiedz $wiad-
czy, Zze jej autor nie byt w stanie dokona¢ trafnej oceny tworczosci, ktora
wykraczala poza mlodopolskie ramy. Z powodu oddalenia od centrum
owcezesnego zycia umyslowego pozbawiony byl obiektywnych czynnikow
umozliwiajacych wlasciwg interpretacje nowych zjawisk literackich.

Rozumiejac zywotne interesy Polski, wiedzial, jak wielkie znaczenie
dla kraju ma umocnienie $wiadomoéci narodowej na Pomorzu, ksztal-
towal jg wiec poprzez omdwione wyzej formy propagowania wartosci
polskiej literatury. Réwnoczesnie chcial oddzialywaé¢ na umystowosé
mieszkancéw przygranicznego terytorium poprzez wykazywanie polskosci
Pomorza. W drukowanym w 1928 r. na lamach ,Gonca” cyklu artyku-
jow pt. Prawa Polski do Battyku uzasadnial, ze akt przylgczenia Pomorza
do Polski wynikal z obiekiywnych przestanek historycznych. Natomiast
drukowane w tym samym roku felietony pod wspdlnym tytutem Frag-
menty frontu, ujmujgce wspomnienia autora z walk w Legionach Pil-
sudskiego, uczyly myslenia kategoriami intereséw oOwczesnego panstwa
polskiego.

Nie wiemy, spod czyjego pidra wyszly obszerne artykuly 52 poswie-
cone Wactawowi Sieroszewskiemu oraz Jozefowi Weyssenhoffowi. Pre-
zentacja tworcdw stawianych wowcezas przez krytyke literackg na czo-
lowych pozycjach przyczyniala sie do popularyzacji pisarzy dotad nie
znanych wsréd szerokich kregéw ludno$ci i wplywala na zwiekszenie
poczytnosci ich ksigzek, poszerzajac tym samym liste wysokoarty-
styeznych utworéw krazacych w zywym obiegu spolecznym. Na uwage
zastuguje tez drukowany w trzech kolejnych numerach ,,GohAca Lite-
racko-Naukowego” szkic Stanistawa Pietrusiewicza Rewolucja w poezji 53,
Dla uzasadnienia tezy, Ze poeta moze rewolucjonizowaé¢ §wiat za pomocy
rewolucjonizowania stowa, autor wybrat trzy utwory J. Tuwima: Chrystus
miasta, Zydzi i Podmuch miasta. Dokonal wnikliwej analizy rytmiki oraz
stownictwa powyzszych utworéw, podajgc iloSciowy i procentowy sklad
poszczegblnych czeSci mowy i ich role skladniowa. Na tej podstawie
stwierdzil, ze Tuwim zrewolucjonizowal jezyk poetycki i stworzy! takg
plastyke obrazu poetyckiego, jakiej nie osiggngl zaden inny z wspo6l-
czesnych poetow. Zardéwno treé¢, jak i forma artykulu stanowig na ta-
mach prasy grudzigdzkiej swoisty ewenement. Nie tylko dotyczyt on

51 Tamze, 1928, nr 261.
52 Tamze, 1928, nr 138—139, 279.
88 Tamze, 1929, nr 131, 137, 143.
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poety nie zaaprobowanego przez czynniki klerykalne, z ktérymi pismo
musialo sie przeciez liczyé, ale zawieral ponadto wnikliwg interpretacje
wspélczesnych utwordw poetyckich, przy czym gitéwna uwaga zwrédcona
zostala na ich jezyk.

Dla waskiego kregu inteligencji przeznaczony byt takie obszerny
artykul Mariana Wiodzimierza Albinhskiego Antologia poezji polskie]
o morzu i Pomorzu 5, zawierajgcy zarys wiadomosel o literaturze ogél-
nopolskiej zwigzanej z nadmorskimi ziemiami. Temat literacki omowiony
zostal w aspekcie diachronii, przy czym tak wybér owego tematu, jak
i dobér utwordéw nie byl przypadkowy, lecz wynikal z traktowania lite-
ratury jako instrumentu w ksztaltowaniu gwiadomosci narodowej. Au-
torowi chodzito nie tyle o doksztalcenie czytelnikéw w zakresie znajo-
mosci kultury polskiej, ile o wykazanie polskosci Pomorza i Gdanska.
Temu samemu celowi stuzyl cykl zebranych z okolic Gostomia basni ka-
szubskich, wydrukowanych w gwarze kaszubskiej 3. Poprzedzajacy je
wstep zawiera zwigzle informacje o ziemi kaszubskiej, jej jezyku oraz
wyraza przekonanie autora, ze Gdansk jest miastem polskim, przeto
powinien powréci¢é do Polski. Na lamach ,,Gonca Literacko-Naukowego”
ukazal sie roOwniez szereg cennych artykuiléw z innych dziedzin kultury,
np. plastyki, muzyki, teatru. Zwickszaly one wartos¢ pisma, przyczyniaty
sie do podnoszenia poziomu intelektualnego Srodowiska, do ozywienia
zycia umystowego w miescie.

Omawiany dodatek posiadal jednak caly szereg slabych stron, np
w zakresie pozicinu drukowanych na jego lamach utwordéw, w zakresie
informacji o biezgcych faktach literackich nie roéznit sie od ,,Gonca Nad-
wislanskiego” z lat trzydziestych. Grudzigdz nie mégt posiadaé cotygod-
niowego dodatku kulturalnego stojgcego pod kazdym wzgledem na od-
powiednim poziomie. Jak juz wspommniano, w miescie nie bylo warunkéw
do wytworzenia érodowiska, kiére rozwijatoby wlasng mys$l tworczg mo-
gacy zapelni¢ tamy czasopism. Ponadto istniala tu pilniejsza niz gdzie in-
dziej potrzeba doksztalcania spoleczenstwa w réinych dziedzinach kul-
tury, i to zaréwno w odniesieniu do zjawisk wspblczesnych, jak i minio-
nych, znajomo$é kultury ojczystej wigzala si¢ bowiem z umacnianiem
$wiadomosci narodowej w przygranicznym miedcie. Sama mySl utworze-
nia dodatku ,literacko-naukowego” wychodzacego wraz z n1edz1elnym1
numerami podstawowej gazety lokalnej wydaje sie bardzo stuszna. To,
ze wrzorem innych miast nadano owemu dedatkowi charakter magazynu
informacyjnego z réznych dziedzin kultury, tez bylo celowe. Opracowy-
wanie bardzo szerokiego kregu zagadnien wymagaloby jednak zatrudnie-
nia szeregu kompetentnych os6b, na co pismo nie moglo sobie pozwolié.
Taka sytuacja byla typowa dla wielu prowincjonalnych miast, dlatego

» Tamze, 1928, nr 161, 167, 173, 179,
6 Tamze, 1928, nr 203, 208, 214, 220.
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w dwudziestoleciu miedzywojennym dodatki literackie powstawaly i ga-
7ty jak efemerydy. O upadku dodatku grudzigdzkiego zadecydowalo odej-
écie z redakeji L. Sobocinskiego i S. Jasinskiego, na ktdrych miejsce nie
zjawil sie nikt, kto mégiby dotychczasowe osiggniecia kontynuowaé. Fakt
ten zblegl sie z ogblnym ostabieniem Zycia spoteczno-kulturalnego w mie-
$cie na skutek rozpoczynajgcego sie kryzysu gospodarczego i masowego
adplywu inteligencji w wyniku likwidacji urzedéw o wojewédzkim cha-
rakterze. Wydaje sie, ze o obliczu ideowym i profilu kulturalnym ,,Gon-
ca Nadwidlanskiego” od 1929 r. decydowal jego wladciciel — Wiktor Ku-
lerski. Wprawdzie wykupil on pismo juz w kwietniu 1928 r., ale dotych-
czasowi redaktorzy i wspdlpracownicy zdolali jeszcze przez okres okolo
jednego roku nadawaé mu charakter pisma utrzymujgcego wiez z ogdél-
nonarodowsg kultura, po czym ustapili miejsca tym, ktérzy uczynili zen
gazete ,,dla ludu”, bliZniaczo podobng do ,,Gazety Grudzigdzkiej”’. Oby-
dwie gazety posiadaly bowiem nie tylko jednego wydawce i wspdlne miej-
sce wydania, ale réwniez wielu tych samych redaktoréw. (Redaktorami
obydwu pism byli np. przez dlugi czas Stanistaw Kunz junior i Lucjan
Glodkowski). Oczywista wigc jest rzecza, ze w obydwu zamieszczano
wiele {ych samych artykuléw i informacji, obydwie posiadaly ten sam
dodatek dla dzieci pt. ,,Przyjaciel Mlodziezy”. Poniewaz — jak wiemy —
Wiktor Kulerski byl dzialaczem PSL ,,Piast”, a ,Gazeta Grudzigdzka”
stanowila organ prasowy tegoz sironnictwa, przeto ,,Goniec Nadwislan-
ski”, bedacy w latach trzydziestych nieoficjalnym organem chrze$cijan-
skich zwigzkéw zawodowych, sympatyzowal z ideologig Stronnictwa Lu-
dowego. Temu kierunkowi ideologicznemu sprzyjal fakt, ze niektérzy
redaktorzy, np. dwaj wyzej wymienieni, byli aktywnymi dzialaczami lu-
dowymi.

Wyraziste i trwale ostabienie poziomu ,,Gorica” nastgpito w drugiej
polowie 1929 r. Uderzajgca jest zmiana jego literackiego dodatku, w kto-
rym miejsce dotychczasowych artykuldw z zakresu publicystyki kultural-
nej zajely opowiesci zwigzane z potrzebami Kosciota. Kilkadziesigt nu-
merdéw niedzielnego dodatku, przez 1930 rok zwanego dalej ,,Goficem Li-
teracko-Naukowym”, wypelnilo sprawozdanie ksiedza Lucjana Goérnic-
kiego (z Lublina) z ,pierwszej pielgrzymki zmartwychwstalej Polski do
Ziemi Swietej”.

»Goniec Nadwislanski” w ciggu calego okresu swego istnienia publi-
kowal malo wartoéciowe lub bezwartosciowe utwory literackie. W tym
zakresie nie mial osiggnie¢ nawet w latach najlepszego rozwoju, gdy na
jego lamach zjawialy sie cenne prace poswiecone wysokoartystycznej,
ogdlnonarodowe] literaturze. Nasuwa sie jedno generalne spostrzezenie —
brak tekstow wybitnych pisarzy. Sporadycznie, z wyjgtkowych okazji,
jak np. wazne $wieta koScielne, zamieszczano liryki religijne J. Kaspro-
wicza, A. Asnyka czy M. Konopnickiej. W obfitej ilo§ci drukowano nato-
miast teksty wierszowane i prozatorskie grudzigdzkich amatoréw oraz
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drugorzednych poetéw ludowych z wszystkich stron kraju. Na tle wy-
eksploatowanych tematéw i dziewietnastowiecznej formy owych mate-
riatdbw wyréznia sie oryginalna, wyrazajgca radykalizm spoleczny poezja
syna chtopa spod Grudzigdza Stanistawa Buczynskiego %, redaktora ,,Gon-
ca” w 1939 r. Buczynski publikowal swe utwory w réznych czasopismach
ludowych, szeroko wypowiadat sie w wychodzacym w latach 1932
w Grudzigdzu bezplatnym dodatku do ,,Gazety Grudzigdzkiej” pt. ,,1\/’10—
da Polska”, przeznaczonym dla mlodziezy wiejskie].

Jak z powyzszego wynika, ,,Goniec” nie odegral zadnej roli w zakre-
sie udostepniania czytelnikom wysokoartystycznej literatury, nie tylko
wspblczesnej, na ktoérej publikowanie ze wzgledu na sytuacje finansowg
nie moglby sobie prawdopodobnie pozwoli¢, ale takie z epok minionych.
Poziom jego materiatu literackiego nie wplywal na intensyfikacje zycia
literackiego miasta, a moze nawet hamowal rozwoéj kultury literackiej.
Drukowane w ,,Goacu” utwory przeznaczone byly dla warstw robotni-
czych, zapomniano jednakze, ze w okresie miedzywojennym proletariat
przeszedt ewolucje intelektualng i ewolucje $§wiadomosci spolecznej. Pro-
letariat Grudzigdza, stanowigcego silny osrodek ruchu robotniczego na
Pomorzu, w latach trzydziestych niewatpliwie zdolny byl do odbioru nie
tylko trywialnej literatury.

Zupelnie inny charakter mialy publikowane na lamach ,,Gonca” ma-
terialy informacyjne dotyczace faktow literackich. Wprawdzie w roczni-
kach z lat trzydziestych jest ich nieporéwnywalnie mniej niz w okresie
poprzednim, ale nadal obejmowaly literature wysokoartystyczng. Pismo
nie posiadalo w tym czasie wybitniejszego krytyka literackiego, artykuly
najczesciej nie byly podpisywane. Zamieszczane w ,,Goncu” i jego ,,Do-
datku Swigtecznym” informacje dotyczgce piSmiennictwa przewaznie
miaty forme suchych komunikatéw badZz krotkiej biografii danego pisarza
z okazji jego émierci lub jubileuszu. Niektére nazwiska, np. Sienkiewi-
cza, Wyspiahskiego, Zeromskiego, Reymonta, Kasprowicza, powtarzaly
si¢ od lat, a artykuly im po$wiecone pelnily tylko okazjonalng funkcje,
zawieraly znane fakty i utarte zwroty, nie wnosilty nowych tresci. Obok
wyzej wymienionych pojawit sie caly szereg nazwisk najwybitniejszych
przedstawicieli literatury powszechnej, nie znanych dotad ogélowi czy-
telnikéw. Byli to m.in.: Horacy, L. Ariosto, F. Petrarka, Calderon de la
Barca, Erazm z Rotterdamu, G. E. Lessing, G. IPAnnunzio, R. Tagore,
R. Kipling, K. Hamsun, L. Pirandello. Cho¢ poswiecone im artykuly nie
zawieraly nawet encykiopedycznych wiadomosci, stanowily pozycje war-
tosciowa, przyblizaly bowiem sylwetki pisarzy i zachecaly do przeczyta-
nia ich ksigzek, wplywajac w ten sposéb na ksztaltowanie pozgdanych
wyhboréw lekturowych. Takg samg role peinity, nieliczne zreszts, artykuly
poswiecone polskim pisarzom. Nazwiska kilku wspdlczesnych tworcow

S Bucz vyhaski: 1) Maki, Lublin 1963; 2) Dzierr walki, Lublin 1968,



ROLA PRASY GRUDZIADZKIE) LAT 1918—1939 73

znalazly sie z okazji przyznanych im nagréd. Zamieszczono np. zwigzie
informacje o Michale Choromanskim, Michale Rusinku, Janie Wiktorze,
Jalu Kurku, Zofii Nalkowskiej, Marii Dgbrowskiej, Marii Kuncewiczowej,
Jerzym Andrzejewskim. Ocena wymienionych pisarzy byla pozytywna,
ale pozbawiona dostatecznej znajomosci ich twoérczosei i roli 'w literatu-
rze. Np. w 1936 r. zamieszczono artykul pelen uznania dla pisarstwa Zofii
Nalkowskiej 57, wyrazajacy nawet zdziwienie, Ze dopiero Granica przynio-
sta jej nagrode, skoro Romans Teresy Hennert jest najlepsza polskg po-
wiedcig obyczajowy z pierwszych lat powojennych, a utwory Niedobra mi-
t0§¢ i Dzien jego powrotu to arcydziela literatury. W niecaly zas rok poz-
niej w tym samym pismie czytamy: ,,W ogéle ksigzki Kuncewiczowe]j
jak Natkowskiej stanowia inteligentng lekture, przeszczepiajg na nasz
grunt wiele nowinek literackich zachodnioeuropejskich, ale nie wydaja
sie mie¢ widokéw na trwaly wklad do literatury polskiej”’s8. Powyzsze
sprzeczne sady $Swiadczg o trudnofciach, jakie napotykali redaktorzy
1 wspdlpracownicy prowincjonalnych pism w interpretacji wspédtczesnych
faktow literackich. Sami nie zawsze rozumieli nowe zjawiska, nie mogli
wige dobrze spetniaé roli po$rednikéw w komunikacji literackiej. Z tego
samego powodu ubogi byl dzial pisma poswiecony nowosciom wydawni-
czym, nie dajgcy zadnego wyobrazenia o dwezesnym ruchu wydawniczym
i nie wywierajgcy wiekszego wplywu na ksztaltowanie wyboréw czytel-
niczych. Redakcja nie posiadala pracownika, ktéry sam bylby zorientowa-
ny w nowosciach wydawniczych i mégt stuzy¢ rzetelng informacjg wply-
wajacg na ksztaltowanie pozadanych gustdow odbiorcow.

Zasadnicza tresé ,Dodatku Swigtecznego” w latach trzydziestych sta-
nowily materiaty folklorystyczne dotyczace rozinych czesci Polski,
z ogromng przewagg dzielnicy nadmorskiej. Na te eksplozje zaintereso-
wan dla folkloru wplynelo kilka czynnikéw. Decydujgca rola przypadia
rozwijajgcej sie w réznych osrodkach kaszubskiej idei regionalnej, pro-
mieniujacej na pozostale miasta pomorskie 5. W Grudzigdzu w tym cza-
sie mieszkal jeden z dzialaczy mlodokaszubskich — Jan Patock ¢, nau-
czyciel, etnograf, czlonek Kaszubskiego Towarzystwa Ludoznawczego, pi-
sarz, wspoélpracownik licznych czasopism pomorskich. W , Goncu” naj-
wiecej materialow etnograficznych zamie$ecil on w rocznikach 1932—1933.
Oproécz bardzo licznych artykuldéw omawiajgcych folklor kaszubski dru-
kowal zebrane z terenu Kaszub legendy, piesni, anegdoty, zagadki, przy-
stowia itp., np. cykl opowiesci pt. Figle chlopéw kaszubskich 6!, W latach
1936—1939 materiaty folklorystyczne zamieszczali w ,,Godcu” i inni et-

5 ,,Goniec Nadwislanski, Dodatek Swigteczny”, 1936, nr 3.

58 Tamze, 1937, nr 46.

% A. Bukowski, Regionalizm kaszubski. Ruch naukowy, literacki i kultu-
ralny. Zarys monografii historycznej, Poznan 1950. )

% Op. cit., s. 150, 338—339; A. Patok, Ludzie Pomorza, ,,Kaszebe” 1909 nr 3.

%1 Goniec Nadw1élansk1”, 1936, nr 80—105,
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nografowie.. Na czolo wysunal sie Andrzej Szklarski, autor znacznej ilofci
artykuléw dotyczgcych réznych dzielnic Polski, a nawet Chin i Japonii.
I on najwiecej uwagi poswiecil jednak Pomorzu, giéwnie Kaszubom. Opi-
sywal co ciekawsze miasta, zamiescit cykl artykutéw pt. Prastowiariskie
pochodzenie nazw miejscowosci pomorskich 82,

Pewien wplyw na model kultury literackiej Grudzigdza wywieraty
réwniez inne czasopisma. Jednym z nich byl wydawany przez Zenona
Gatkowskiego w latach 1923—1927 miesigeznik ,,Swiat i Prawda”. Pismo
to, podkreglajac swa ,literackosé” w podtytule (,,Ilustrowane pismo mie-
sigczne poswiecone sprawom narodowym spolecznym, wiedzy popularnej
i literaturze z dzialem nowel i powiesci”), miato jednak reliktowy cha-
rakter: wydawane bylo wedlug dziewietnastowiecznych wzoréw pisemek
,»dla ludu”. Uporczywie propagowalo tradycyjny, nie odpowiadajacy zmie-
nionej rzeczywistosci historycznej model literatury. Musialo wige zajmo-
waé przegrane pozycje, bowiem w Grudzigdzu, jak wszedzie indziej, do-
konywat sie proces przeksztalcania lokalno-tradycyjnego modelu kultury
w kulture ogélnonarodows.

Jednym z czynnikéw wplywajacych na owa unifikacje kulturows byl
kolportaz prasy wydawanej w innych osrodkach. W Wojewo6dzkim Archi-
wum Panstwowym w Bydgoszczy zachowal sie zawierajacy kilkadziesigt
tytuldw spis czasopism 8 rozpowszechnianych na terenie Grudzigdza
w 1936 r. W ilosci powyzej stu egzemplarzy kolportowano nastepujgce:

»Ekspres Ilustrowany” — 2877 egz.
»Dzien Grudzigdzki” (mutacja ,,Dnia Pomorskiego™) — 1500 ”
»Samoobrona” — 1100 »
»Maty Dziennik” — 800 ”
Hllustrowany Kurier Codzienny” -~ 651 ”
»Dziennik Bydgoski” — 500
»Slowo Pomorskie” — 400 7
»Walka Ludu” — 350 %
»Przewodnik Katolicki” — 339 ”
»Obrona Ludu” — 310 7
»Moje Powiesci” — 314 7
»Expres Poranny” — 253 7
»Kroélowa Apostotéw™ -— 230 7
»Kino” — 150 ”»
,»Co Tydzien Powie§e” -— 150 7
»Dziennik Iustrowany” -— 106 ¥
»Dzied Dobry” — 106 ”
»Na Szerokim Swiecie” . —_— 107 7
»Przeglad Sportowy” — 102 ”
,Panorama” — 132 *»
»llustracja Polska” ~ 161 *»

%2 Tamze, 1936, numery od sierpnia do wrzeénié.
% WAP w Bydg., Akta UWP, Wydz. Bezp., sygn. Rep. 4, nr 2686,
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W tym samym czasie prase miejscowg sprzedawano w nastepujacych
ilosciach:

»Gazeta Grudzigdzka” — 17350 egz.
»Gazeta Grudzigdzka” (wyd. tahsze) — 5810
»Gazeta Grudzigdzka” (tygodnik) — 4320 7
,,Goniec Nadwislanski” — 3000 *
»tos Grudzigdza” . -— 1000 7

Podane liczby wskazujg, ze Grudzigdz podlegal ogélnopolskiemu pro-
cesowi komercjalizacji prasy. Najwiecej nabywcéw mialy wielkonaklado-
we sensacyjne dzienniki typu ,,Ekspres Ilustrowany” (£6dz) i ,Ilustro-
wany Kurier Codzienny” (Krakéw), przewyzszajgce zapotrzebowanie na
prase partyjng. (,,Gazeta Polska” miala tu tylko trzydziestu odbiorcéw.)
Na drugim miejscu znajdowaly sie pisma wydawane w Toruniu i Byd-
goszczy, posiadajace swe grudzigdzkie mutacje i z tego wzgledu chetnie
czytane. Czasopisma literackie sprowadzano w niewielkiej ilosci. Jedena-
$cie egzemplarzy ,,Wiadomosei Literackich” moglo rozwijaé kulture lite-
rackq jedynie $cistej elity umystowej miasta,



