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Jan Chanko, Gazeta ,Rozwéj”’ (1897—1915). Studium z’réd{qznawcze, Acta
Universitatis Lodziensis. Folia historica, £6dz 1982.

Prasa prowincjonalna w Krélestwie.Polskim narodzila sie w okresie popowsta-
niowym. Na przetomie lat sze$€dziesigtych i siedemdziesigtych XIX w. powstala
wiekszo$é pism prowincjonalnych w miastach gubernialnych. ¥.6dZ, nie bedac osrod-
kiem witadz gubernialnych, dynamikg rozwoju swego przemysiu wysunela sie na
czolo miast przemyslowych Krélestwa. Tutaj tez rozwijaly sie rzemioslo, handel,
banki i instytucje kredytowe. Poczatkowo w %odzi wychodzily pisma w jezyku
niemieckim: ,Lodzer Zeitung” i ,Lodzer Tageblatt”.

Wazinym wydarzeniem w dziejach prasy polskiej bylo powstanie w 1884 r.
pierwszego polskiego pisma w Lodzi pt. ,Dziennik ELbédzki”. Wokét tego pisma sku-
pila sie grupa inteligencji polskiej, dostarczajge don artykuléw, felietondw i utwo-
réw literackich. Pierwszoplanowa role w zalozeniu dziennika i jego redagowaniu
odgrywal Henryk Elzenberg, publicysta o pewnym dorobku popularnonaukowym
i doswiadczeniu w pracy dziennikarskiej. Po upadku ,Dziennika R:o6dzkiego” w
1892 r. rézni przedstawiciele inteligencji 16dzkiej planowali zalozenie nowego pisma.
Dopiero wszakze w 1897 r. udalo sie Wiktorowi Czajewskiemu, dziennikarzowi
0 wyzszym wyksztalceniu humanistycznym, uzyskaé koncesje na zaloZenie nowego
dziennika.

Dzieje ,Dziennika %.6dzkiego” opracowal Z. Gostkowski, ktbérego rozprawa
»Dziennik Lo6dzki” 1884-—1892. Studium nad powstaniem opinii publicznej w wielo-
narodowym miescie fabrycznym ukazala sie w 1963 r. Z kolei monografie ,,Rozwoju”
opracowal i wydal w 1982 r. Jan Chanko. Zaden o$rodek regionalny w kraju nie
moze byé porédwnywany ze s$rodowiskiem naukowym w %odzi, ktére daje syste-
matyczne dowody zainteresowania dziejami lokalnej prasy. Ksigzke o ,,Dzienniku
£.6dzkim” opracowal socjolog, za§ omawiana praca wyszia spod pibéra historyka.

Jan Chanko znajdowal sie w dogodniejszym polozeniu anizeli jego poprzednik,
gdyz do r. 1982 narosta spora liczba publikacji i opracowan z dziejbw prasy pol-
skiej, jak i rozpraw dotyczacych metodologii badan prasoznawczych. Trzeba to
zapisaé na korzy$é Chanki, ze wykorzystal on wiekszo$é studiéw metodologicznych
i w swej pracy krytycznie sie do nich ustosunkowal. Autor przyjgl metode badan
zblizong do tej, ktéra stosujg historycy zajmujacy sie .dziejami ogélnymi. Wyko-
rzystuje wiec istniejgce w archiwach materialy, ktére pozwalaja mu wejrzet za
kulisy pracy redakcyjnej i zorientowaé sie w mozliwosciach i trudno$ciach wyda-
wania pisma polskiego w Lodzi. Do 1901 r. wszystkie pisma 16dzkie z powodu
braku miejscowych cenzoréw przesylano do Warszawskiego Komitetu Cenzury. Te
dodatkowe trudnosci dla redakcji pism 16dzkich skotczyly sie dopiero, gdy utwo-
rzono miejscowy referat cenzury. )

Zdaniem autora, w poczgtkach istnienia , Rozw6j” nie reprezentowal konkret-
nego kierunku politycznego czy spolecznego, a nawet kulturalno-narodowego. Jest
to spostrzezenie stuszne i odpowiada w pelni rzeczywistosci. Nie tylko ,Rozwdj”,
ale cala prasa polska w Kroélestwie do 1905 r. nie reprezentowala skrystalizowa-
nych programéw spoleczno-politycznych. Zwlaszcza dzienniki warszawskie, nie mo-
gac krytycznie pisaé o sprawach krajowych, wypelnialy swe lamy wiadomosciami
zagranicznymi i je gléwnie omawialy i komentowaly. Prasa codzienna w Krble-
stwie do 1905 r. z koniecznosci wiec nie byla osrodkiem ksztaltowania opinii pu-
blicznej, lecz dostarczycielkg réznorodnych informacji i nowin dla publicznosei.

Przelom przynidést dopiero rok 1905, kiedy to w wyniku ogdlnej sytuacji poli-
tycznej i protestow dziennikarzy polskich zniesiono cenzure prewencyjna. Powstaja
wtedy w Krélestwie czasopisma bedgce organami partii politycznych: PPS, SDKPiL,
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ludowcoéw, liberaldéw, narodowych demokratdow i konserwatystow. J. Chanko tych
przemian w calej prasie Krélestwa nie dosirzega i dlatego koncowe lata istnienia
»Rozwoju” sa mniej dokladnie oméwione ani%eli jego poczatkowy okres, Wprawdzie
stwierdza, ze ,Rozwéj” reprezentowal program endecki, ale nie analizuje jego kon-
kretnych zasad. Mozna jednak przypuszczaé, ze ,Rozw6j” podobnie jak organy
warszawskie Narodowej Demokracji glosit hasta ugody i lojalizmu wobec Rosji
carskiej oraz prezentowal program narodowych postulatéw wobec panstwa zabor-
czego. Slowem, prasa endecka po 1907 r., akcentujgc lojalizm wobec rzadu rosyj-
skiego, prowadzila jednoczes$nie krytyke jego antypolskiej polityki. Autor rozprawy
nie analizuje tresci spolteczno-politycznych i dlatego jego monografia nie jest peina.
Czytelnik nie dowiaduje sie z niej np., jaki byl stosunek ,Rozwoju” do sprawy
wyodrebnienia Chelmszezyzny i jak pismo reagowalo na wytworzenie sie pod ko-
niec omawianego okresu orientacji proaustriackiej. Zagadnienia te dominowaly w
prasie endeckiej wychodzacej w Warszawie i musialy sie przewijaé w jej organach’
terenowych.

Dokladniej natomiast czytelnik zostal poinformowany o funkcjonowaniu pisma
w rozdzialach: ,,Zawarto$¢ i uklad pisma”, ,Zasieg i formy oddzialywania gazety
»Rozwo0j«”, z ktérych wylania sie dokladny obraz pozycji wydawniczej ,Rozwoju”
i zasiegu jego wplywoOw. Trzeba pamietaé, Zze prasa 6dzka osiggneta weczedniej niz
inne organy regionalne stabilno$é finansowa. Dos¢ weczesnie pisma 16dzkie zdobyty
sobie sporg liczbe abonentéw oraz platnych ogloszen i nalezaly do grona nowo-
czesnych organéw prasowych w Kroélestwie. W innych osrodkach regionalnych Kroé-
lestwa pisma wychodzily tylko dzieki ofiarnosci mecenaséw, kiérzy zasilali ich
kasy. Dlatego nie podzielam pesymizmu autora, ktéry stwierdza, ze réinorodnosé
podpiséw pod artykulami sluzyla stworzeniu pozordéw, iz jest ono tworem kolek-
tywu dziennikarzy i wspélpracownikéw. W innych osrodkach regionalnych w Kré-
lestwie powszechne bylo zjawisko, ze redaktor naczelny pisma byl nie tylko jego
kierownikiem, lecz takze ,redakcjg”. W %odzi, majgcej prase skomercjalizowans,
istniaty redakcje kolektywne poszczegdlnych pism, ktére przynosily wydawcom
nie deficyt, lecz dochody.

Omawiana praca wykorzystuje 1stme3acq literature dotyczgea historii prasy
polskiej w Krélestwie oraz dzieki sumiennym badaniom autora zawiera peilny Wi-
zerunek pisma ,Rozwdj”. Powinna ona zainteresowaé szersze grono historykéw,
ktoérzy znajdag w niej szereg rozwigzan metodologicznych przydatnych przy opra-
cowaniu monografii innych czasopism.

Zenon Kmiecik

Urszula Jakubowska, Oblicze ideowo-polityczne ,Gazety Warszawskief”
i ,Warszawskiego Dziennika Narodowego” w latach 1918—1939, Warszawa—Lddz
1984, ss. 248.

Monografie czasopism niezbyt czesto pojawiajg sie we wspbiczesnym polskim
pi$miennictwie historycznym. Potwierdzeniem fego moze by¢ fakt, ze np. wiekszosé
czolowych organéw politycznych niepodlegiej Polski dalej czeka na swych biogra-
f6w. Jednej z przyczyn tego stanu rzeczy — oprécz przede wszystkim pracochion-
noséci takiego przedsiewzigcia — nalezy szuka¢ w problemach metodologicznych,
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