MUZEUM HISTORII POLSKI

Slomkowska, Alina

"Dzieje prasy polskiej", Jerzy Lojek,
Jerzy Myslinski, Wiestaw Wladyka,
Warszawa 1988 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 29/1, 149-154

1990

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Kwartalnik Historii Prasy Polskiej XXIX 1
PL ISSN 0137—2998

Jerzy Lojek, Jerzy My§lidski, Wieslaw Wladyka, Dzieje prasy pol-
skiej, Warszawa 1988, ss. 235, il.

Znajduje sie juz w ksiegarniach bardzo potrzebna i diugo oczekiwana ksigzka
pt. Dzieje prasy polskiej, napisana przez trzech autoréw: Jerzego *.ojka, Jerzego
Myélinskiego i Wieslawa Wladyke z Pracowni Historii Czasopi$miennictwa XIX
i XX Wieku IBL Polskiej Akademii Nauk. Pracownia PAN — zaloZzona w 1959 r.
z inicjatywy Heunryka Jablonskiego, kierowana kolejno przez J6zefa Skrzypka,
Jerzego MyS§linskiego i obecnie przez Wiestawa Wladyke — byla pierwszg w Pol-
sce placowka naukows powolang wylacznie do badania historii prasy. Czteroto-
mowa Historia prasy polskiej, pod redakcjg Jerzego Eojka, ktoéra ukazala sie sta-
raniem tej placéwki w latach 1976—1980, liczyla lgcznie 1504 stronice. Obejmowala
okres od pierwocin prasowych do konca II wojny $wiatowej. Jedna polowa (774
stronice) pos§wigcona zostata na ponad dwa stulecia, do kohica I wojny Swiatowe],
druga (730 stronic) zawiera oméwienie dwudziestolecia miedzywojennego (534 stro-
nice) i okresu II wojny (196 stronic). Nowo wydana ksigzka, liczaca lgcznie 235
stronic, rozpoczyna sig takie od pierwocin prasowych, przekracza cezurg zakon-
czenia IT wojny $wiatowej i obejmuje czterdziestolecie Polski Ludowej. Jednakowsa
liczbe stronic zajmuja dwudziestolecie miedzywojenne i okupacja (56) oraz czter-
dziestolecie Polski Ludowej (50). Jak wigc widaé, w czterotomowym wydawnictwie
preferowana byla prasa dwudziestolecia miedzywojennego, w obecnej wersji skro-
conej — dzieje prasy po II wojnie §wiatowei.

Po powolaniu Wydzialu Dziennikarstwa na Uniwersytecie Warszawskim po-
wstala pierwsza w Polsce Katedra Historii Prasy, kt6rej zatozyciel i pierwszy kie-
rownik prof. Zygmunt Mlynarski opracowal (w 1956 r.) skrécona wersje historii
prasy, stuzgcg wiele lat studentom jako skrypt. Od dawna wyszedl on jednak
z obiegu. Natomiast w ostatnim dziesiecioleciu postugiwano sie skrocong wersja
historii prasy zawartg w ksigzce Walerego Pisarka Prasa — masz chleb powszedni,
wydanej w 1978 r. przez Ossolineum w nakladzie 5 tys. egz. i zatwierdzonej przez
Ministerstwo O§wiaty do dzialdow nauczycielskich bibliotek, szkél licealnych, zakla-
déw ksztalcenia nauczycieli i technikéw. Praca, cbejmujgea dzieje prasy od ,Mer-
kuriusza Polskiego” wraz z zarysem historycznym w trzydziestoleciu Polski Ludo-
wej, zawiera wiele danych o prasie w Polsce i $wiecie z drugiej poiowy lat sie-
demdziesigtych, Nowo wydane Dzieje prasy polskiej, wydrukowane w nakladzie
20 tys. egz., jak Zadna dotychczas ksigzka zwigzana z historig prasy, zawierajg
dodatkowo informacje z pierwszego pigciclecia lat osiemdziesigtych.

We Wstepie autorzy zaznaczaja, ze jest to ,w zalozeniu ksiazka popularno-
naukowa [..] przeznaczona dla czytelnika dysponujacego wiedza historyczng na
poziomie nie niZszym niZz absolwenci $rednich szkdl ogélnoksztalcgeych, a zainte-
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resowanego historig polityczng, wiedza o opinii publicznej w przesztodci, dziejami
polskiej mys$li politycznej i innymi subdyscyplinami historycznymi”. Praktycznie
pelni¢ bedzie funkcje podregcznika, ktérego brak odczuwa sie od dawna na wielu
kierunkach wyzszych uczelni.

Dzieje prasy polskiej opracowali historycy z wyksztalcenia, zajmujgcy kluczo-
we pozycje w nielicznej rodzinie wspoitwércdw miodej subdyscypliny naukowej,
jaka stanowig badania nad dziejami naszej prasy. Nieodzalowany i diugo nieza-
stapiony Jerzy Lojek (zmarl 7 X 1986 r.) stworzyl fundament badan nad prasg
epcki przedrozbiorowej. Jerzy MySlinski pierwszy przebadal kompleksowo prase
przetomu XIX i XX w., co zaowocowalo licznymi cennymi opracowaniami. Wieslaw
Wiadyka — najmiodszy z tej tréjki — skoncentrowal si¢ na prasie dwudziestolecia
miedzywojennego i okresu Polski Ludowej. Niekwestionowana kompetencja auto-
réw idzie w parze z umiejetno$ciami popularyzatorskimi.

Jak w kazdym opracowaniu o charakterze syntetycznym, skrétowym, pod-
recznikowym czy popularnonaukowym, autorzy staneli wobec koniecznosci selekcji
i wyboru materiatu faktograficznego oraz formulowania ocen w sposdéb jak naj-
bardziej zwiezly. Zwykle pierwszg reakecjg zorientowanego w przedmiocie czytelni-
ka jest odczucie, Ze przeoczone zostaly niezbedne elementy z konstruowanej calogci.
Nastepnie nasuwa sie refleksja nad kryteriami doboru. Wreszcie rozgrzesza autora,
rozumie bowiem, Zze musial eliminowaé czes¢ materialu faktograficznego. Dlatego
nie mam zaraiaru wyliczaé, co zostato pominiete. Pragne tylko zwrédcié uwage na
mozliwos¢ przedstawienia w tych samych konturach obrazu o odmiennych bar-
wach.

W omoéwieniu prasy osiemnastowiecznej przeceniona zostala rola ogloszen, anie
doceniona rola literatury. Jerzy Lojek, koncentrujgc sie raczej na informacji w ga-
zetach tego okresu, mniej zajmowal sig¢ pozainformacyjng zawartoscia prasy, ana-
liza narodzin i ewolucja gatunkéw dziennikarskich oraz ich miejscem w gazetach.
Dlatego zupelnie nieuzasadnione i zaskakujace wydaje sie¢ stwierdzenie, ze ,prasa
informacyjna czytana byla nie tylko z uwagi na wiadomo$ci biezgce, ale rowniez
ze wzgledu na ogloszenia, ktérych rola w Zyciu ekonomicznym Rzeczypospolife]
u schytku XVIII wieku szybko rosia” (s, 23). Jednocze$nie pomingl autor utwory
literackie zajmujgce w owej prasie znaczne miejsce, zlekcewazyl pismo literackie
rZabawy Przyjemne i Pozyteczne”. A przeciez wiasnie wtedy wyraznie juz widaé
wigzi literatury z prasg, ktére utrzymaly sie w nastgpnym wieku i przetrwaly do
dzi§. J. Tojek nie zwrécil uwagi na to zjawisko, tak charakterystyczne w historii
polskiej prasy osiemnastowiecznej, i nie uwzglednil literatéw w rozdziale ,Zawéd
dziennikarski w dawnej Rzeczypospolitej” (s. 24—25). Dopiero przy omawianiu
spraw zawodu dziennikarskiego w polowie XIX w. nadmienil, ze ,ciggle jeszcze
trudno bylo oddzieli¢ calkowicie dziennikarzy od literatéw i publicystow” (s. 44).

W ocenie prasy pierwszych dziesigcioleci XIX w. nie zostalo dostrzeione zna-
czenie prasy Ksiestwa Warszawskiego, natomiast przejaskrawione — ,Kuriera
Warszawskiego”. J. Lojek wydaje sie zapommnial, ze w okresie Ksiestwa Warszaw-
skiego powstal caly system terenowej prasy informacyjnej, ktory przetrwal ponad
sto lat. Nie zwr6cit tez uwagi na powstale wtedy dzienniki departamentowe i ich
kontynuacje — dzienniki wojewdédzkie, zaslugujace na przypomnienie zar6wno ze
wzgledu na ich role w przeszloSci, jak i na znaczenie, jakie przedstawiaja dla
historykéw, jako bogate Zrodio materialéw do badan nie tylko regionalnych., Jed-
nocze$nie eksponuje ,Kurier Warszawski” jako ,naczelne pismo informacyjne”
{s. 31) w okresie Krélestwa Polskiego, kiedy pismc to dopiero powstawalo i w ok-
resie przedpowstaniowym nie doréwnywalo poziomem i znaczeniem pismom takim,
jak ,,Powszechny Dziennik Krajowy”, ,Gazeta Polska” czy ,Kurier Polski”., Moim
zdaniem, ,Kurier Warszawski” w owym czasie ,naczelnym pismem informacyjnym”
nie byl
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Funkcji informacyjnych nie dostrzegt J. Lojek réwniez w prasie okresu po-
wstah narodowych. Skoncentrowat sie na wymienieniu tytuléw, zawartosci informa-
cyjnej, zasiegu terytorialnym, nakladach itp. Nie wspomnial przy tym o wyda-
rzeniach krakowskich i Edwardzie Dembowskim. Ocena prasy powstan kosciusz-
kowskiego, listopadowego i styczniowego zostala zubozona przez nagromadzenie
jednostronnych materiatéw, gdy z cze$ci tego balastu danych moina bylo zrezygno-
waé na rzecz ocen ogdédlniejszych.

Z wielkim znawstwera i w nieco odmienny sposéb przedstawiona zostala przez
Jerzego MySélifiskiego prasa polska w dobie popowstaniowej. W niezwykle intere-
sujgcy sposéb omoOwit autor gitéwne nurty publicystyczne i polemiki w prasie dru-
giej polowy XIX i na poczagtku XX w. Wprowadzit komparatystyke; stworzyt
doskonale opracowany syntetyczny obraz prasy schylku epoki rozbiordéw i przeded-
nia odzyskania niepodlegltosci.

Prasa Drugiej Rzeczypospolitej, piéra znansgo z ,Polityki” wybitnego publicy-
sty, przedstawiona zostala w sposéb niezwykle przejrzysty. Autor — rezygnuijac
z periodyzacji i omawiania poszczegblnych podokreséw, co w efekcie korzystnie
wplynelo na ogdlny obraz dwudziestolecia — zastosowal podziaty wediug kryteridow
politycznych (przynaleznos$ci do partii i stronnictw), rodzajéw prasy (satyryczna,
sportowa), adresata (kobieca, milodziezowa), narodowo$ci (jezyka). Nie potrafit
wszakze ustrzec sie drobnych powtdrzesr i nieScistodci, nieuniknionych przy kaz-
dym zabiegu systematyzacji. Tak np. ,,Glos Poranny” zakwalifikowany zostat do
oficjalnej prasy PPS zamiast ,Lodzianina” (s. 103), ,,Szpilki” wymienione zostaly
dwukrotnie (s. 106 i 119), podobnie jak niektére pisma zydowskie (s. 114 i 121—
122).

Wieslaw Wiadyka stworzyt wlasny ,panteon narodowego dziennikarstwa”
(s. 128). Wedtug danych ,Informatora Prasowego” z 1938 r. ostatniego, jaki ukazal
sie w okresie dwudziestolecia miedzywojennego, 1 stycznia 1938 r. Zwigzek Dzien-
nikarzy Rzeczypospolitej Polskiej (ktéremu prezesowal Mieczystaw Scieiynski) liczyt
$36 czlonkéw, w tym najwiekszy Syndykat Dziennikarzy Warszawskich (prezes
Jerzy Wiewibrski) — 483 czlonkéw rzeczywistych (z tego 118 cztonkdw autonocmicz-
nej Sekeji Zydowskiei) i 151 aplikantéw (z fego 12 aplikantéw Sekceji Zydowskiej).
Brak w ,Informatorze” danych o liczebno$ci innych organizacji dziennikarskich,
wirod kiérych prestizowa pozycie zajmowalc Towarzystwo Literatéw i Dziennika-
rzy Polskich, pod prezesurg Konrada Olchowicza, Oczywidcie, nie wszyscy pracow-
nicy prasy czy redakiorzy naleieli wowczas <do jakize licznych i zréznicowanych
organizacji, stowarzyszen, klubéw, skupiajacych dziennikarzy. Zgadzam sige wige
z W. Wiladyka, ze ,liczebnosé $rodowiska dziennikarskiego trudna jest do ostatecz-
nego ustalenia” (s. 127). Opiera sie on na szacunkowych wyliczemniach, ustalajacych,
ze pod koniec dwudziestolecia miedzywojennego bylo w Polsce ok. 3600 dzienni-
karzy. Nie zamierzam bynajmniej kwestionowaé czy oceniaé zestawu o0séb wy-
mienionych w ,panteonie” W. Wladyki. Wrecz przeciwnie. Chce zwroéci¢ uwage na
trudno$ei tego zabiegu-doboru pomnikowych nazwisk, nie mogge powstrzymaé sig
od wyrazenia podziwu dla odwagi, niezbednej, aby sposréd ponad 3 tys. dzienni-
korzy wyselekcjonowaé do ,navodowego panteonu” 9 nazwisk. De gustibus mon
disputandum.

Gdy idzie o wydawcéw z okresu dwudziestolecia migdzywojennego, zbyt wy-
raznie przeceniona zostala rola Mieczysiawa Grydzewskiego, a zupelnie pominigto
nazwiska zwigzane z wydawaniem nie jednego, lecz grupy wysokonakiadowych
czasopism. Za doborem do tego zestawu powinny przemawiaé konkrety. Nazwisko
Mieczyslawa Grydzewskiego pojawia sie przy omawianiu prasy dwudziestolecia
miedzywojennego nie jeden raz w kontekécie pozytywnym I sympatycznym. Za-
kwalifikowany zostal jako ,wybitna indywidualnosé¢” w ,Wiadomoéciach Literac-
kich” (s. 116—117). Podobnie jak uznaje prawo do zglaszania kandydatur do pan-
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teonu, dopuszczam takie swobode stosowania okre$len w rodzaju ,wybitna indy-
widualnos§é” (s. 116). Dobdér wydawcdédw odbywa sie jednak nie w sferze indy-
widualnych odczué. (,Informator Prasowy” 2z 1939 x. zawiera liste czionkow
Polskiego Zwigzku Wydawcéw Dziennikéw i Czasopism, gdzie jako wydawca ,Wia-
domosci Literackich” figuruje takze Antoni Borman, ktéry nawet wchodzil w sktad
wladz zwigzkowych.) Pominiete zostaly nazwiska wydawcdédw pism o wyzszych na-
kladach i szerszym zasiegu niz ,,Wiadomo$ci Literackie”, jak np. Maksymilian Kol-
be, Chaim Finkelstein, Witold Korfanty czy Antoni Lewandowski z ,Domu Prasy”.

Prasa polska w czasie wojny oméwiona zostala w sposéb stosowany w dotych-
czasowych opracowaniach -~ wedlug ugrupowan politycznych. W stosunku do
wczesniejszych kwalifikacji W. Wiadyka prase Delegatury Rzadu RP na Kraj
umiescit w ramach wydawnictw Armii Krajowej (s. 139), wyodrebnil za§ prase
zydowsksg (s. 143). W ten sposdb prasa Delegatury Rzadu zostala jakby zdegrado-
wana, a ranga prasy zydowskiej podniesiona, Zapewne nie bylo intencjg autora
deprecjonowanie prasy Delegatury, nie podal jednak ogélnej liczby pism i nakla-
dow. Natomiast przytoczyl liczbe sze$édziesieciu pism w podrozdziale poswigco-
nym prasie zydowskiej, bez zastosowania podzialéw politycznych i bez wskazania
okresu ukazywania sie gazet, co czynil na ogé! konsekwentnie przy omawianiu
prasy prawie wszystkich ugrupowan politycznych.

Zwraca uwage w opracowaniu W. Wladyki wydobywanie pozainformacyjnych
funkcji prasy okresu wojny. Godne podkreflenia sg takie wzmianki o deformacji
informacyjnej i nieprawdziwych wiadomosciach publikowanych w prasie tego
okresu (s. 136, 137, 148). Obraz polskiej prasy konspiracyjnej zyskalby przez po-
réwnanie z prasg podziemng wydawang w tym czasie w innych krajach. W par-
tiach opracowanych przez J. Myslinskiego np. wiele miejsca zajmuje komparaty-
styka, podnoszgca niezwykle walory ksigzki.

Na podkreslenie zastuguje wigczenie przez W. Wiadyke i J. My§linskiego w nurt
narracji spraw zwigzanych z rozwojem radiofonii i telewizji w okresie dwudzie-
stolecia miedzywojennego i w Polsce Ludowej (s. 123—124 i 182—185). W ten
spos6b autorzy wzbogacili dzieje prasy o pozaprasowe srodki przekazu, Wyodreb-
niajac je, bynajmnie] nie pomniejszali roli prasy w Zyciu narodu. Radio, szczegdl-
nie podczas wojny i w pierwszym dziesiecioleciu Polski Ludowej, w pewnych
sytuacjach, miejscach, kregach spolecznych bylo jedynym, uzupeliajgcym czy
weryfikujgcym, srodkiem przekazu. W najnowszej historii pelnilo nie tylko funkcje
informatora i przekaZnika opinii, Zwigzane jest z historiag walczacej we wrzesniu
1939 r, Warszawy, Wpisato sie w zycie codzienne Polski podziemnej podezas oku-
pacji. Skupialo w czasie wyzwalania kraju i po wojnie uwage wielu Polakoéw.
Upowszechnito sie poza domami. Natomiast w ostatnim dwudziestoleciu eksporno-
wane miejsce w kazdym mieszkaniu zajmuje telewizor. Dcbrze wige, ze W.. Wia-
dyka i J. Myslinski uwzglednili te $rodki przekazu.

W .omawianej ksigzce prasg Polski Ludowej zajal sie Jerzy My$linski, przedsta~
wiajac ja w sposbb stosowany w dotychcezasowych opracowaniach: wediug ugru-
powan politycznych, wydawnictw i rodzajéw pism. (W latach 1971—1873 ukazala
sig seria opracowan po$wieconych prasie PPR, PPS, SD, ludowej, ,czytelnikow-
skiej”, sportowej, literackiej — pod wspblnym tytulem Prasa Polski Ludowej oraz
na lamach ,Materialéw Pomocniczych do Historii Dziennikarstwa Polski Ludowej”;
w latach naste¢pnych posypala sie seria dysertacji doktorskich, m.in. B. Tuszynskie-
go, J. Natansona, A. Krawczyka, A. Koziela, D. Grzelewskiej — pos§wigconych
pierwszemu piecioleciu prasy w Polsce Ludowej.) Autor skoncentrowat sie na pierw-
szym pigcioleciu, najmniej uwagi poswiecit dekadom lat sze$édziesigtych i siedem-
dziesigtych, uwzglednil natomiast i scharakteryzowal lata osiemdziesiate, Wyodreb-~
nif okres prasy PKWN, reprezentowany przez wiele pozycji w historiografii (m.in.
opracowanie zbiorowe pt. Prasq lubelska. Tradycje i wspdiczesnosé, Lublin 1986).

J. MyS§linski uwzglednit prase ukazujgca sie poza granicami naszego kraju,
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prase wydawang w tzw. drugim obiegu, prase mniejszoSci narodowych i in. W spo-
rej partii materialu, zatytulowanej ,Dzieje polityki informacyjnej”, pomiescit réz-
ne sprawy, nie tylko zwigzane z informacja (s. 190—197). Zasygnalizowal miejsce
prasy polskiej na tle prasy Swiatowej (s. 189—190). W stosunku do dotychczaso-
wych opracowan, ogarniajacych 35 lat dziejéw prasy w Polsce Ludowej (np.
A. Stomkowska, Prasa w PRL. Szkice historyczne, Warszawa 1980), nowo wydana
ksigzka obejmuje dluiszy okres; zawiera takze sprawy weczesniej nie uwzgled-
niane,

Zwrécilo mojg uwage kilka drobnych spraw, ktére widze nieco odmiennie.
W historiografii w skladzie PKWN wymieniany jest Stefan Jedrychowski jako
pierwszy kierownik resortu informacji i propagandy. Taka réwniez informacje
podat J. Myélinski (s. 159). Faktycznie jednak S. Jedrychowski funkcji kierownika
resortu w Lublinie nie objgl, bowiem powolany zostal prawie réwnocze$nie na sta-
nowisko wymagajgce pobytu w Moskwie. Plakaty z Manifestem i skladem PKWN,
drukowane w niezliczonej ilo$ci egzemplarzy do konhca grudnia 1944 r., upowszech-
nialy stan nierealny. Nie wprowadzono jednak zadnej korekty. Pilerwszym Kkie-
rownikiem i organizatorem resortu informacji i propagandy byt w rzeczywistosci
Stefan Matuszewski. Sprawe te wielokrotnie prostowali i wyjasniali obaj zainte-
resowani w swoich wspomnieniach i relacjach (zob. relacje S. Matuszewskiego w:
,Materialy Pomocnicze do Historii Dziennikarstwa Polski Ludowej”, t. 9: 1978,
s. 159 lub Prasa lubelska. Tradycje i wspbtczesnosé, s. 259).

W Dziejach prasy polskiej czytamy, ze ,stworzono jednolity system kierowania
prasg” i po powolaniu w maju 1947 r. Komisji Prasowej KC PPR, wzorowanej na
Centralnej Redakcji KPP, ,organem wykonawczym tej komisji miatl byé sektor
prasy w Wydziale Propagandy i Prasy” (s. 163).

Tymczasem na podstawie dostepnych zrédel (m.n. J. Jakubowski, Niektére
problemy kierowania prasq PPR, ,Materialy Pomocnicze do Historii Dziennikar-
stwa Polski Ludowej”, t. 2: 1973, s. 58—59 oraz zachowane stenogramy Komisji)
wiadomo, ze Komisja Prasowa KC PPR nie zajeta miejsca dawnej Centralnej Re-
dakeji KPP i PPR; takze Wydzial Propagandy i Prasy jej mie podlegal i nie byl
jej organem wykonawczym, Kuznia inspiracji znajdowala sig poza komisjg. Jed-
nostki wykonawcze uplasowaty sie w ramach RSW ,Prasa”, GUKPPIW i przy
prezesie Rady Ministrow., W ksigzce wymienione zostaly dwa nazwiska przewod-
niczacych krétkotrwatej komisji z okresu, kiedy wszechwtladni sternicy prasy na-
wet nie nalezeli do jej skladu i w jej obradach nie uczestniczyli. Trzeba dodaé,
ze Komisja Prasowa KC PPR zbierala si¢ przez niecale poéttora roku, do zjedno-
czenia ruchu robotniczego. W polowie lat pieédziesigtych takze na jaki§ czas po-
wolana zostata Komisja Prasowa KC PZPR, w zupelnie wszakze odmiennych wa-
runkach i inne majgca zadania. System i metody kierowania prasa nie zostaly
doglebnie przebadane. Wymaga to zmudnych poszukiwan. Brak dotad niezbed-
nych elementéw i archiwaliéw do odtworzenia gléwnych diwigni w mechanizmie
sterowania prasg, a ujawnienie ich jest bardziej skomplikowane, niz mogloby sig
to pozornie wydawaé.

Pare drobnych sprostowan. Blednie podany zostal Poznan jako miejsce wyda-
wania ,Rolnika Polskiego”, ktéry wychodzil w Warszawie (s. 162). Niewlasciwie
zakwalifikowano ,,Gromade” jako pismo wydawane ,poza partyinym systemem
prasowym” (s. 166).

Podsumowujgc nalezy dodaé, ze zgromadzony ogromny material faktograficzny
w czytaniu jest latwo przyswajalny. Sprzyjaja przyjemnej lekturze dobry papier
i szata graficzna oraz interesujaco dobrane i wyraZne zdjecia. Przede wszystkim
jednak ulatwia czytanie zastosowanie $rodtytutéw, oddzielajgeych podrozdziaty,
z ktorych najbardziej adekwatne do ich treSci sformulowal w pierwszej czesci
ksigzki Jerzy Lojek.
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Jest widoczne, ze autorzy uzgodnili zawarto$é poszczegblnych czesci ksigzki,
w przeciwienstwie do autoréw czterotomowej historii prasy (np. Zrédia informacji
prasowej, zawédd dziennikarski, czytelnictwo). Mimo tych uzgodnien, indywidual-
no$ci autoréw i ich sympatie uwidoczniajg sie wyrazZnie. Podnosi to wartosé ksigz-
ki. Jej walory uzytkowe zyskujg takze dzieki tabelom oraz indeksom tytuiéw
czasopism i nazwisk, ktérych pozbawione sg czesto ostatnio wydawane historyczne
ksigzki popularnonaukowe.

Przybyla nam cenna pozycja miodej stosunkowo subdyscypliny. Tym bar-
dziej nalezg sie wyrazy uznania autorom. Nowo wydane Dzieje prasy polskiej
wychodzg naprzeciw oczekiwaniom i zapotrzebowaniu. Zastugujg na polecenie li-
cealistom, nauczycielom, studentom, mito$nikom historii, dziennikarzom.

Alina Stomkowska

»Listy z Poznania”?, Wybédr felietonéow =z drugiej poltowy XIX wieku, opr.
i wstep Jan Data, Poznan 1988, ss. 260.

W drugiej polowie ubieglego stulecia na ziemiach wszystkich trzech zaboréw
mamy do czynienia ze zjawiskiem dynamicznego rozwoju prasy polskiej. Miata
ona do spelnienia niezwykle doniosta role w zyciu narodu pozbawionego wlasne-
go panstwa. Stanowila wazny instrument organizowania oporu przeciw wynaro-
dowieniu. Byla powazinym ogniwem popierania upowszechniania zdobyczy kultu-
ralnych spoleczehistwa polskiego. Prasa informowala o wydarzeniach ogdlnona-
rodowych i Zyciu Polakéw w poszezegblnych zaborach, komentowala je 1 ksztai-
towala poglady czytelnikébw, Stanowila najszerszg plaszczyzne wymiany myéli dla
wszystkich w Polsce oSrodkow i $rodowisk twoérezych. Zamieszczajac réznorodne
informacje biezace, kulturalne, naukowe, pobudzala odbiorce do mys$lenia i wply-
wala ‘na wszechstronny rozwoéj jego umysiowosci, W historiografii polskiej istnieje
jeszcze wiele luk w badaniach nad dziejami prasy polskiej tego okresu. Ponadto
w literaturze historycznoprasowej dominujace miejsce zajmuja prace dotyczace
rozwoju 1 historii czasopi$miennictwa warszawskiego. Dlatego tez z zadowole-
niem nalezy powitaé wydana przez Wydawnictwo Poznanskie ksigzke pt. ,,Listy
z Poznania”, Jest to antologia felietonéw z drugiej polowy XIX w. zamieszcza-
nych w prasie wielkopolskiej. Teksty wybral oraz opatrzyt komentarzem i obja-
$nieniami Jan Data. Jest to druga z kolei wydana w ostatnich latach praca pre-
zentujgca publicystyke poznanskgl.

Felieton prasowy, bedacy specyficzng formg wypowiedzi publicystycznej o bar-
dzo zrdéznicowanej tematyce, wyrézniajgcy sie spodréd reszty artykuléw lekka
forma, dowcipem, blyskotliwoscia, stanowigcy wlasciwie interesujgcg pogawedke
z czytelnikami, przezywat w drugiej polowie XIX w, ewolucje i niebywala ka-
riere.

W pierwszej polowie ubieglego stulecia felietonem nazywano dzial w gazecie,
najczedciej na pilerwszej strornicy, oddzielony grubg linig, przeznaczony na utwér
rozrywkowy, literacki lub rozprawe popularncnaukows. Natomiast w drugiej po-
fowie wieku felietonem zaczeto okreflaé utwory publicystyczne, najezesciei za-
mieszczane periodycznie, ktére w formie lekkiej i dowcipnej poruszaly waine
sprawy obok drobnych i niepozornych. Zmiany zachedzgce w istocie felietonu
i pracy felietonisty doskonale oddaje mistrz polskiego felietonu dziennikarskiego
Bolestaw Prus w jednej ze swych ,Kronik tygodniowych”: ,Felietonista daw-

1w .1985 r. ukazaly sie, nakladem Wydawnictwa PAX, opracowane przez
Z. Grota i T. Nozynskiego, Listy Wojtusia z Zawad M. Mottego.



