Skorupa, Ewa

"Wesole gazetki : prasa
satyryczno-humorystyczna w
Krolestwie Polskim w latach
1905-1914", Marek Tobera,
Warszawa 1988 : [recenzja]

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 29/1, 157-160

1990

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZJE 157

bitnych przedstawicieli. Zalety ksigzki podnosi ponadto ciekawa szata graficzna
i liczne reprodukcje fotograficzne, przyblizajgce realia epoki.

Jarostaw Kita

Marek Tobera, ,Wesole gazetki”. Prasae satyryczno-humorystyczna w Kré-
lestwie Polskim w latach 1905—1914, Warszawa 1988, ss, 295, [20 ss.] tabl,

,Wesole gazetki” Marka Tobery, monografia o ,dziejach prasy satyryczno-hu-
morystycznej w Kroélestwie Polskim w latach 1905—1914”, to nie tylko szczefliwie
szybko opublikowana dysertacja doktorska, ale i swoista rzadko$§é¢ na rynku czy-
telniczym (naklad zaledwie 320 egzempalrzy).

Koncentrujgc swe badania na latach 1905—1914, autor nie traktuje sztywno
zwlaszcza cezury poczatkowej, lecz czasopi$miennictwo satyryczne tego okresu
stara sie przedstawié na tle wydawnictw o podobnym profilu z ubieglego stule-
cia. Nie ograniczy sie przy tym do terenu Kongreséwki, lecz korzystajgc umiejet-
nie z ustalen wlasnych i innych badaczy, pokusi sie o zwiezle zaprezentowanie
najbardziej popularnych europejskich periodykéw humorystyczno-satyrycznych oraz
rodzimych pisemek z zaboréw austriackiego i pruskiego. Przeglad polskiej prasy
rozpoczyna M. Tobera od epoki o$wiecenia, sygnalizujac tylko czytelnikowi naj-
wazniejsze tytuly i zjawiska. Dluzej zatrzymuje sie¢ natomiast nad ,Muchg”, ,Ku-
rierem Swigtecznym” i ,Kolcami” -— zatem takimi pisemkami warszawskimi,
ktére znajdujac sie w centrum uwagi badawczej, zywot swdj rozpoczynaly juz
w II pol, XIX w. Owo przypomnienie — jakkolwiek bardzo skondensowane -
mialo na celu ogdlne zorientowanie czytelnika w dziejach prasy tego typu.

Rozdzial pierwszy po$wigcony zostal oméwieniu systemu prasowego Kroélestwa
na przelomie XIX i XX w. Rodzaj cenzury, spelniane przez nig funkcje, jej
wplyw na ksztalt wypowiedzi satyrycznych czy — ogélnie powiemy -— praso-
wych, swoiste gry z cenzorem podejmowane przez autor6w — to zagadnienia
niezwykle ciekawe i istotne dla kazdego historyka prasy. I jakkolwiek M. Tobera
widzi niebezpieczenstwa ,absolutyzacji” cenzury i mozliwo$¢ popatrzenia ,,na
6wcezesne losy czasopi$miennictwa wylgcznie przez pryzmat ograniczen treéci czy
walki wydawnictw z krepujgcymi je wigzami” (s. 32), to przeciez nie przeszkadza
mu to w bardzo rzetelnym potraktowaniu tematu i gruntownym przebadaniu za-
gadnienia, Zaréwno rozdzial poswigcony systemowi prasowemu, jak i zarys dzie-

jéw periodykéw satyrycznych stanowia solidng podstawe do wiasciwych badan.
Mozna wprawdzie zastanawiaé sie nad kolejnosciag przedstawionych problemow
(czy nie lepiej byloby umie§cié rozwazania o historii ,wesolych gazetek” przed
badaniami o cenzurze i dopiero woéwczas rozpoczgé omawianie dziejow wydaw-
nictw z lat 1905—1907?), lecz i takie uporzadkowanie materiaiu kryje w sobie
pewien zamyst: tok rozwazan o czasopismach satyrycznych nie ulega rozbiciu.

Z zawarto$cig prasy humorystyczno-satyrycznej lat 1905—1907 =zapoznaje nas
autor w sposOb ciekawy i nieschematyczny. Nie analizuje mianowicie osobno po-
szezegblnych periodykow czy efemerycznych wydawnictw po to, by suma takich
interpretacji dala nam obraz czasopi$miennictwa I pot. XX w. lecz traktuje
prase globalnie, jako zjawisko stuzace takze ,refleksji nad Swiadomoscia i men-
talnoscia publiczno$ci”. Wylania zatem najwazniejsze problemy poruszane przez
kr6lewiacks satyre, rozpoczynajac ich przeglad od zaprezentowania w krzywym
zwierciadle wydarzen politycznych, ugrupowan, postaw etc. Z mnogoSci rézno-
rodnych pisemek i uprawianej na ich tamach ,twoérczosci” wylania sie m. in.
stereotyp socjalisty, endeka, ugodowca. Réwnie zywo interesowano sig poddéw-
czas ,zyciem publicznym Cesarstwa”, komentujac ,funkcjonowanie kolejnych ga-
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binetéw, wybory, obrady Dumy” itp. Jedynie car pozostawal poza zasiegiem saty-
rycznych ,harcé6w”. Bylo to zjawisko -— nadmiefimy — catkiem zresztg normalne.
Bezkarnie atakowaé wolno bylo przeciez tylko obcego monarche, nigdy za$ swo-
jego ,,Najmiltosciwiej Panujgcego”. W galicyjskich czasopismach satyrycznych np.
bez obawy o konfiskate kpilo sie z cara Rosji juz od roku 1878, kiedy stosunki
dyplomatyczne miedzy Franciszkiem Jézefem i Aleksandrem II ulegly pogorsze-
niu. I tak jak w oficjalnie wydawanej prasie z terenu Galicji nie pojawi sig
nigdy skarykaturowana postaé ,umilowanego Franza Josepha”, tak w Kroélestwie
nawet najbardziej bezkompromisowi satyrycy nie pokuszg sie o zaatakowanie
cara Wszechrosji. W identyczny sposéb natomiast rekompensowaé bedg sobie ten
zakaz cenzuralny jedni i drudzy: kping z urzednik6éw, szefé6w rzgddéw, ministréow.
Z calg pewnoS$cig dopiero szczegblowe zapoznanie sie z prasa satyryczng trzech,
a przynajmnie]j dwoch dzielnic pozwoli na odfworzenie wizerunkéw wszystkich
naszych zaborcéw. Ponadto w Galicji juz w II pol. XIX w. szczegblng wage przy-
wigzywano do ocalania zagrozonych przez niewole wartosci, do ochrony tozsa-
mosci narodowe]j, do integracji Polakoéw. Podejrzewaé wypada, ze sytuacja niewiele
zmienita sie¢ w Krélestwie poczatku XX w. — wszak niepodleglo§é nadal jeszcze
byla marzeniem. W pracy Tobery problem ten wyloni sie dopiero w rozdziale
trzecim, gdyz wczesniej — w latach 1905—1907 — ,rewolucje wraz z jej reperku-
sjami [..] uwazano za najwazniejsze dla polsko$ci wydarzenie i im poswigcano
najwiecej miejsca” (s. 113).

Problematyke spoleczng ,wesolych gazetek” okresu rewolucji analizuje autor
przy pomocy metod juz wyproébowanych., Prezentuje mianowicie co ciekawsze ste-
reotypy, ktére kreowano w wiekszosci pism. Pojawia sie wigc wizerunek boga-
cza, arystokraty, nedzarza, a obok tego np. Zyda. Przy pomocy stereotypéw dalo
si¢ przedstawiaé — i tak czynili satyrycy — bardzo wiele: postawy, zachowania,
klasy spoteczne, przekonania polityczne, animozje narodowosciowe. Nie byla to
jednak cala rzeczywisto$é z wszystkimi jej zawiklaniami. Pozostala jeszcze sfera
uczué religijnych, emocjonalnych, ocena stosunkéw spolecznych, strajkéw i lo-
kautéw, krytyka sytuacji zagrozenia, w jakiej znalezli sig¢ Polacy, etc. Probleméw
tych réwniez nie pomija autor ksigzki, usilujagc mozliwie wszechstronnie oddaé
nastréj tamtych czaséw i realia epoki. Obraz lat 1905—1907, jaki otrzymujemy
z pracy M. Tobery, jest niezwykle bogaty, barwny, a przy tym nowy, bo wi-
dziany oczami prze$Smiewcéw — bezkompromisowych lustratoréw zycia publicz-
nego, Na dodatek jest to obraz, kiéry pozwala na zorientowanie sie w mental-
nosci ludzi XX w., w ich gustach, oczekiwaniach, ale takie metodach propagan~-
dowych, jakim mogli ulegaé.

Z ksigzki Tobery udaje sie réwniez wyabstrahowaé — choé w powodzi roz-
norodnych zagadnien nie jest to takie latwe — idee i pojecia, ktére w warun-
kach niewoli bywaly szczegélnie chronione. Pielegnowano je jednakowo troskliwie
i bezposrednio po klesce powstania styczniowego — w czasach rozgoryczenia,
a takze zwatpienia, i po rewolucji 1905 r. Do takich fundamentainych wartosci
nalezala religia, przez diugie lata utoZsamiana z patriotyzmem. Kpié¢ wolno bylo
z dewotek, mnichéw, ktérych postepowanie niewiele mialo wspélnego ze $wigto-
bliwoscig, z klerykaléw namawiajgcych do lojalnoéci i zaprzanstwa narodowego,
lecz nigdy z uczucia religijnego. Religia bowiem pelnita funkcje szczegélng juz
w romantyzmie polskim. Integrowala Polakéw rozproszonych po ziemiach, ktore
ulegly terytorialnym podziatom, pozwalala na przeprowadzanie analogii miedzy
losem Mesjasza a losem Polski, dostarczala nadziei na zmartwychwstanie i odro-
dzenie ojczyzny. Uwagi te dorzucam do uwag M. Tobery, ktéry uwaza, se ,,0 bra-
ku zainteresowania satyrykéw tego - rodzaju problematyka zadecydowalo praw-
dopodobnie ogdlne tlo ideowo-polityczne: wyznaniowa obco$§é wiladzy zaborczej,
a takze religijne inspiracje polskiego patriotyzmu, bardzo istotne w warunkach
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zaboru rosyjskiego” (s. 115). Szczegbélne zwigzki miedzy polskim patrictyzmem
i religijno§ciag znakomicie wydobyte zostaly — jakkolwiek dotyczy to czasow
wezesniejszych — w ksigzce Marii Janion Czas formy otwartej (Warszawa 1984).

Przegladu satyrycznych publikacji o zyciu obyczajowym dokonuje autor
w rozdziale trzecim traktujgcym o dziejach i zawarfo$ci prasy lat 1908—1914,
dorzucajac tam takze informacje o tendencjach charakterystycznych dla okresu
rewolucji. Osobliwoscia 6wczesnych ,wesolych gazetek” byly zarty erotyczne,
a niekiedy nawet obsceniczne. Delikatno$é nie pozwolila jednak autorowi na za-
cytowanie choéby najmniej bulwersujgcych dowcipéw. Piszac o cenzurze i na-
rzekaniach satyrykéw na ograniczenia wolnosci slowa oraz ubolewajgc nad ucie-
migzaniem prze$miewcoéw roéznorakimi zakazami prasowymi, sam stosuje co$ w ro-
dzaju cenzury prewencyjnej. Ogoélnie rzecz ujmujgc i juz bez satyrycznej opty-
ki, odczuwa sie niedostatek przytaczanych w pracy oryginalnych tekstéw humo-
rystycznych. Sa to przeciez utwory nie znane, a pisma, w ktoérych moina je
odnalezé, ,pokrywa w bibliotekach — jak sam autor nadmienja — gruba war-
stwa kurzu”,

Rozdzial trzeci, zatytulowany ,Po rewolucji”, jest z kolei ,opowiescig” o lo-
sach i zawarto$ci ,,wesolych gazetek” w latach 1908—1914, Na lamach pisemek
omawiano stosunki polsko-rosyjskie, $rodowiska polityczne, przeprowadzano bi-
lans rewolucji, ale takze komentowano sytuacje Polakéw zamieszkujgcych pozo-

stale dzielnice. Duzo miejsca poswiecalo sig Galicji, zwlaszcza — wzbudzajgce]
niesmak — hiperlojalnodci mieszkancow ck. ,Galicjanie =zostali — jak pisze
autor — »zaczadzeni niewolg«, a wysdcig po dostojenstwa i zaszczyty przestonit

im rzekomo sprawe narodows. [..] Patriotyzm galicyjski mial wigc watpliwa
prébe” (s. 174). Bardzo trafne wierszyki o zauroczeniu Wiedniem i dazeniach Po-
lakéw galicyjskich do harmonijnego wtopienia sie w monarchie habsburskyg od-
nalez¢é mozna nie tylko w satyrycznej prasie lwowsko-krakowskiej (juz w II
pol. XIX w.), lecz i w Ksiegach humoru polskiego, Od Kasprowicza do Tuwima
(L.6dZz 1968). MieSci si¢ tam, pochodzacy z lat 1900—1914, zbiér satyr i dowcipdéw
Kongreséwki o Galicji. Wiernopoddanstwo, serwilizm, karierowiczostwo c.k.
mieszkancéw austriackiej prowincji byly zatem dostrzegane i réwnie mocno te-
pione zardéwno przez satyrykdw galicyjskich, ¢o i przypatrujacych sie Galicji
prze$miewcdw zza kordonu. A przeciez w okresie walki o autonomie ona wtasnie
checiala sie staé zalazkiem polskosci i odegraé role duchowego przywédcey narodu.
Przywilej ten utracila jednak bardzo szybko, a humorysci XX w. juz bez waha-
nia oddawali Kongreséwce duchowe kierownictwo narodu, gdyz ,Galicjanie roz-
trwoni¢ mieli swg autonomie w wy$cigu po c.k. ordery” (s. 178).

M. Tobera podjgl tez niezwykle wainy w okresie niewoli temat jednoczenia
Polakéw z wszystkich trzech zaboréw. ,Szczegdlnym wyrazem ponadkordonowej
wiezi byly publikowane w omawianych periodykach utwory po$wigcone pigé-
setnej rocznicy grunwaldzkiej victorii” (s. 176). Niewatpliwie nalezy wuznaé¢ te
»dzialalno§é” za kontynuacje ubieglowiecznej. Brakuje natomiast informacji na
temat okoliczno$ciowej twérczodei satyrycznej, uprawianej w chwilach rocznico-
wych, szczegblnie dla polskiego narodu waznych. Czy $wieta religijne nie stawaly
sie pretekstem do patriotycznych, mesjanistycznych wzruszen, a zamiast szyder-
stwa nie pojawial sig ton zaskakujgcej powagi? Pytanie to postawione zostalo
z intencja zainspirowania przyszlych historykow prasy, kibérzy zechcg moze szcze-
gotowiej przebadaé wybrane problemy. Przy analizowaniu bowiem tak ogromnego
materiatu, jak ten, ktérym zainteresowal sie M. Tobera, pewna selekcja jest.
wrecz konieczna.

Wizerunki monarchéw pojawiajace sie na tamach ,wesolych gazetek” oméwio-
ne zostaly w pracy wyczerpujaco (moze poza legendarnie juz wtedy ,dobrotli-
wym” Franciszkiem Jézefem), podobnie jak - konflikty narodowosciowe, charakte-
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rystyczne dla I pol. XX w,. Przy poruszaniu za§ probleméw spolecznych autor
kontynuuje, rozpoczete w poprzednim rozdziale, rozwazania o stereotypie kapi-
talisty — ,burzuja” i robotnika. Wiadomo$ci o gazetkach rozbudowuje ponadto
M. Tobera informacjami o odbiorcy, ktérym mial byé ,wzglednie zamozny miesz-
czanin”, o formach represji, na jakie narazone bywaly bezkompromisowe pisem-
ka, wreszcie o metodach omijania cenzuralnych ograniczen. Przeprowadza takie
rzetelne poréwnanie czasopism lat 1908—1914 z wczeéniejszymi — okresu rewo-
lucji.

Rozdzial ostatni to préba bilansu ,,wesolych gazetek”, ale i tez préba spoj-
rzenia na nie z innej perspektywy. Po rozwazaniach o wysokoéei nakladéw, do-
chodowoéci pism, sposobach dofinansowywania wydawnictw — przechodzi To-
bera do zaprezentowania autoréw-humorystéw, karykaturzystéw-ilustratoréw;
w koncu bada recepcje tejze prasy, opisuje adresata oraz funkcje, jakie pelniia
owa osobliwa twoéreczo§é w zyciu publicznym. Ponadto proponuje, by potraktowaé
ja jako #Zrddio do badann nad S$wiadomoscia mieszczanstwa z Kroélestwa. Najcie-
kawszy pomyst wszak zrealizowany przez Tobere to préba wypreparowania z ne-
gacji satyrycznej rozwigzan pozytywnych, zatem — okre§lonych norm zachowan
obowigzujacych w zniewolonym Kkraju, inaczej jeszcze — moralnego kodeksu po-
stepowania, ktory ukryty pod warstwg szyderstwa, musiat byé przeciez dostrze-
gany przez Owczesnego czytelnika. Gdyby tak bowiem nie bylo, satyra tracitaby
racje bytu, zwlaszcza w czasach podleglo$ci panstwowej. ROé4wnie trafne i przej-
rzyste jest uporzadkowanie pisemek i zaszeregowanie ich do trzech grup: arty-
stycznej, ,formalnie i nieformalnie zwigzanej z ruchem socjalistycznym” oraz
komercyjnej. Autor stara sie tez spojrzeé na ,wesole gazetki” jako na pewien nunt
w kulturze epoki. Szuka przyczyn akceptacji satyry przez krytykéw dwudzie-
stowiecznych, przywoluje miodopolska atmosfere wokét literackiej twérczosci sa-
tyrycznej, przypomina nastréj schylkowosci, pesymizmu i przemian, odzwiercie-
dlanych w literaturze, ktéra zawsze towarzyszy wydarzeniom politycznym.

-Urozmaicona szata stylistyczna podnosi dodatkowo wartos§é ksigzki. Styl rze-
czowy, suchy, naukowy przeplata sie z jezykiem barwnym, w ktérym czué¢ emo-
cje i temperament piszacego. Praca Tobery zapelnila luke w badaniach nad cza-
sopi$miennictwem satyrycznym Polski okresu zabordéw. Jest napisana rzetelnie,
ale i z polotem, przy tym wielu na pewno zainspiruje do dalszych badan.

Ewg Skorupa

Zaranie Slgskie” 1967—1986. Bibliografia zawarto$ci, oprac. Gabriela Bozek,
,Zaranie Slaskie”, R, 50: 1987, nr 1—2, s. 161—247.

O bibliografii zawairtosci czasopism niewiele sie pisze, jakkolwiek ostatnio
opracowah tego typu wykonuje si¢ troche wiecej!, Swiadczy o tym przeglad
ostatnich pieciu rocznikdéw ,Bibliografii Bibliografii i Nauki o Ksigzce”? Nie jest
to jednak wielko§é imponujgca w pordéwnaniu z wykazem zamieszczonym w Wy~

1 Wiasciwie brak w naszej literaturze fachowej szerszych rozwazah na ten
temat. Ostatnio zabrata glos w tej kwestii, tj. metodyki bibliografii zawartosci
czasopism, Janina Pelcowa w ,Przeglagdzie Bibliotecznym”, 1986, z. 1, s. 40—51.
Nadal obowigzujgce i przydatne sg zalecenia zawarte w rozdz. XI Metodyki bi-
bliograficznej (Warszawa 1963, s. 345—366) w opracowaniu Stefanii Skwirowskiej.
Wskazane by bylo opracowanie nie tyle ogélnej metodyki bibliografii zawartosci
czasopism, co ich poszczegblnych rodzajéw, np. literackich, historycznych, nau-
kowych itd.

2 ,,Bibliografia Bibliografii i Nauki o Ksigzce 1976—1980”. Cz. 1: ,Bibliografia
Bibliografii Polskich”; Cz. 2: ,,Polska Bibliografia Bibliologiczna”.



