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jacych uwag warsztatowych zawarl w niej wojenne historie i losy ludzi, ktérych zawierucha rzucila
w szeregi Armii Czerwonej, a nastgpnie Ludowego Wojska Polskiego. Wiele w niej o osobach, ktére
po zakoficzeniu wojny zadecydowaly o obliczu polityki informacyjnej w wyzwolonym kraju. Inne
wspomnienia, ktérych autorem jest Stanistaw Kosicki, po§wigcone zostaty pracy w dwéch tytutach
omturowskich: ,Mtodzi idg” i ,,Przeglad Sportowy”, w 1945 r. w Lodzi. Relacja ta wywotuje nieco
ogélniejsza refleksje, iz historia prasy t6dzkiej i dziennikarstwa tego regionu czgsto goéci na tamach
»Materialéw...” dzigki tak plodnym autorom, jak Leszek Olejnik czy Danuta Mikolajczyk-Grzelew-
ska. Jednocze$nie rodzi si¢ uwaga, iz wiele regionéw jest jeszcze nie do§é rozpoznanych, jesli
weZmiemy pod uwage badania rynku prasowego i proceséw historycznych w nim zachodzacych.

W dalszej czgéci tomu XVIII Marian Podkowiiiski kontynuuje, rozpoczete w poprzednim ze-
szycie, wspomnienia zaczerpnigte z bogatej biografii dziennikarskiej. Tym razem przybliza swojg
pracg specjalnego korespondenta na procesie w Norymberdze. Podkreslit, iz ,,[...] proces to byt start
do wielkiego dziennikarstwa, To byta misja”. Relacja obfituje w wiele zakulisowych szczegétéw,
ktdrych opinia publiczna znaé nie mogta. Na§wietla réwniez M. Podkowifiski problemy warsztato-
we 6wczesnej dziatalnosei korespondenta. Czytelnik moze ponadto znaleZ¢ informacje o funkcjono-
waniu agencji Polpress, poprzedniczki Polskiej Agencji Prasowej. Calo§é opublikowana zostata w for-
mie interesujacego wywiadu.

W czgéci przeznaczonej na relacje swoimi do§wiadczeniami z pracy w studenckim pi§mie ,,Odno-
wa” dzieli si¢ Andrzej Leszczyfiski. Jego wspomnienia obejmuja okres od listopada 1956 r. do lipca
1957 r. i ukazujg rol¢ czasopisma w $rodowisku akademickim na tle przemian popazdziernikowych.

Przy analizie czgéci V — ,Materialy Zrédlowe” — nasuwaja si¢ watpliwosci, czy opracowanie
Leszka Olejnika Z dziejow ruchu korespondentdw robotniczych i chlopskich w £odzi 1945 — 1949
mozna zakwalifikowaé jako Zrédlo. Opiera si¢ ono na innych publikacjach, materiatach juz wielokro-
tnie przetwarzanych, czego zreszta autor nie ukrywa zamieszczajac bogate przypisy. Powyzsza analiza
doskonale korespondowataby z innym materialem tego autora, po§wigconym dziennikarzom tédzkim
w pierwszych latach Polski Ludowej, zamieszczonym w pierwszej czgéci ,,Materiatéw...”. Do tej pory
jako Zrédlo traktowano na tamach poszczegdlnych zeszytéw dokumenty zazwyczaj nieznane i nie
publikowane, a przede wszystkim nie poddane jeszcze analizie historykéw. Niewatpliwie do materia-
6w zZrédtowych mozna zaliczyé wyciagi z ,,Biuletynu Informacyjnego” Komitetu Powiatowego PZPR
w Przysusze, a dotyczace czytelnictwa prasy w powiecie i danych statystycznych.

Tom XVII redaktorzy zakoriczyli nowa cze¢écia, ktéra zawiera fraszki i zartobliwe wierszyki
publikowane na tamach prasy przed kilkudziesi¢cioma laty. Ciekawy to dokument, przyblizajacy
6wczesne zjawiska w zyciu publicznym wyszydzane i wy§miewane przez prasg. Cz¢$¢ godna kon-
tynuowania w kolejnych zeszytach.

Marek Ciecierski

Informator Prasy Polskiej, opracowanie zbiorowe, Warszawa 1992, ss. 560.

Naktadem Centrum Informacji Polskiej Agencji Informacyjnej (PAI) w Warszawie ukazala
si¢ druga, nieco poszerzona w stosunku do poprzedniej, edycja rocznika pt. Informator Prasy
Polskiej. Jako dat¢ odniesienia do zawartych tam materialéw informacyjnych podano kwiecief
1992 r. Pozycja ta jest przeznaczona dla wydawcdw, dziennikarzy i publicystéw, a takze dla ludzi
zaangazowanych w réznych sferach zycia. Zapetnia ona luke, jaka powstata po zaniechaniu kilku
tytutéw czasopism o charakterze prasoznawczym (m. in. ,Prasa Polska” i ,Prasa Techniczna”),
a takze jest poniekad — kontynuacja Katalogu Prasy Polskiej, firmowanego w latach 1957,
1960 i 1964 przez RSW ,,Prasa”, oraz ,,Bibliografii Wydawnictw Ciagtych”, wydawanej w latach
1958 — 1960, 1971 — 1974 i 1981 — 1982 przez Bibliotek¢ Narodowa.

W przedmowie Informatora zwrécono uwage na niestabilno§é wspdélczesnej prasy polskiej i wy-
nikajace stad trudno$ci w uchwyceniu calo$ci ruchu prasowo-wydawniczego. Zesp6t opracowujacy
za podstawowe Zrédla gromadzenia danych o poszczegéinych periodykach uznat rejestr Sadu Woje-
wédzkiego w Warszawie oraz odpowiedzi na ankietg rozestana do redakeji pism rozpoznanych dro-
ga wlasnej penetracji rybku prasowego. Stusznie jednak zauwazono, ze obydwa Zrédia moga byé
niepeline, a nawet zawodne. Wymagana ustawowo rejestracja periodykéw w sadach nie jest jednoz-
naczna z ich ukazywaniem si¢. Pomijam tu przypadki wydawania prasy bez rejestracji sadowe;j.
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W przypadku za$ ankiet — jak stwierdzono — informacje nadestata tylko 1/3 redakcji, do ktérych
si¢ zwréeono. Jest to zjawisko niezbyt zrozumiale, zwazywszy ze omawiane wydawnictwo ma cha-
rakter informacyjno-reklamowy. Narzuca sie pytanie: dlaczego tak znaczna liczba edytoréw i reda-
kcji nie wykazata w tym przypadku zainteresowania informacja i reklama wydawanego przez siebie
pisma? Szkoda, ze w zaistnialej sytuacji zesp6t redakcyiny Informatora nie wykorzystal innych
#rédel wiedzy o wspdlczesnej prasie polskiej, a m. in. zasobéw i kartotek Instytutu Bibliograficzne-
go Biblioteki Narodowej (jest on wydawcg kwartalnej wkladki o prasie do tygodnika ,Przewodnik
Bibliograficzny”) oraz Osrodka Badan Prasoznawczych w Krakowie (wydawca ,,Zeszytéw Prasoz-
nawczych”), a takze danych Zakladu Kolportazu Prasy i Wydawnictw SA ,Ruch” w Warszawie
(w drukowanym co kwartat informatorze wykazuje on tytuly prasy objetej kolportazem centralnym
i lokalnym). Pomocne moga byé réwniez przeglady prasy dokonywane przez niektére czasopisma
(m.in. tygodnik ,,Wspdlnota”).

W wydawnictwie ujeto jednolite na ogét informacje o 984 tytutach zgrupowanych wedtug kry-
terium periodycznofci (bez uwzglgdnienia dekadéwek). Warto zastanowi€ sig, czy w kolejnych edy-
cjach Informarora Prasy Polskiej nie lepiej bytoby w typologii i klasyfikacji czasopism (po wyodre-
bnieniu gazet, czyli pism ukazujacych si¢ cze§ciej niz raz w tygodniu) uwzgledni€ kryteria inne niz
periodyczno$é, a m. in. zasigg (ogdlnokrajowe, regionalne, lokalne, zakltadowe) lub specyfike (in-
formacyjne, fachowe, reklamowe itp.).

Wsréd wyszczegSlnionych pism znalazio si¢ tylko 179 (19% ogétu) o zasiggu regionalnym
i lokalnym, co w poréwnaniu ze stanem faktycznym stanowi podstawowa stabo$¢ tego wydawnict-
wa. Nie uwzgledniono 160 tytutéw prasy (nie liczac resortowych ,,dziennikéw urzgdowych”), obje-
tych w ostatnim kwartale 1991 r. i pierwszym 1992 kolportazem ,,Ruchu”. Wérdd nich sg 2 gazety
(,,Gromada Rolnikéw” i ,,Dziennik Radomski”), 30 tygodnikéw (m.in. ,,G6rnik”, ,Magazyn Hutni-
czy”, ,,Tygodnik Popularny — Zwiazkowiec”, ,,Tygodnik Centrum”, ,,Tygodnik Ludowy”, ,,Konkre-
ty”, ,,Tygodnik Nadwi§lasiski”, ,Zblizenia”, ,Gazeta Opolska”,”Pogranicze” i ,,Kronika Zamojska”),
4 dwutygodniki (m. in. ,Rynek Wschodni”), 44 miesigczniki (m. in. ,,Glos Narodu”, ,Mdéwig Wie-
ki”, ,,Problemy”, ,Ziemia Kaliska” i ,,Przyroda Polska”), 18 dwumiesigcznikéw (m. in. ,,Jezyk Pol-
ski” i ,,Chrofimy przyrodg¢ ojczysta”™), 55 kwartalnikéw (m. in. ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”
i,Zaranie élqskie”) oraz 5 pétrocznikéw (m. in. ,Prace Polonistyczne”).

Nie wzmiankowano nadto o co najmniej 180 tytutach periodykéw lokalnych nie objetych kol-
portazem ,,Ruchu”. Wsréd nich sa 3 dzienniki, 60 tygodnikéw, 20 dekadéwek, 32 dwutygodniki,
57 miesiecznikéw, 9 dwumiesiecznikéw, 6 kwartalnikéw i 3 roczniki. W omawianym Informatorze
uwzgledniono zaledwie 2 tytuly prasy zakladowej (,,Wysokie Napigcia” i ,,Bryza”), gdy — pomimo
przeksztalcefi wlasnogciowych w gospodarce i trudno$ci wydawniczych — nadal wychodzi ponad
30 pism tego gatunku. Zatem tacznie co najmniej 370 tytutéw prasy polskiej, ukazujacej si¢ w okre-
sie poprzedzajacym wydanie Informatora, nie zostalo w nim uwzglednionych.

Watpliwoéci budzi natomiast kilka ujetych tam pozycji, m.in, ,, Telegazeta”. Wprawdzie ustawa
z 1984 r. pt. ,Prawo prasowe” (potem nowelizowana) za pras¢ uznaje réwniez media foniczne
i wizyjne, uwzgledniajac jednak t¢ zasade nalezaloby w oddzielnej grupie wyszczegdini¢ wszysikie
ogdlnokrajowe i regionalne stacje nadawcze (pafistwowe i prywatne) oraz ich cykle publicystyczne
lub choéby tytuly radiowych i telewizyjnych dziennikéw informacyjnych. Problematyczne jest réw-
niéz zakwalifikowanie do prasy polskiej kilku edycji wydawnictw zagranicznych (m. in. ,,Cats”,
»Playster” i ,Extra Raport™).

W kilku przypadkach jako odrg¢bne periodyki wymieniono tytuly niesamoistne (mutacje lub
dodatki). Dotyczy to mutacji ,,Zycia Warszawy”, ukazujacej si¢ wprawdzie oddzielnie pt. JZycie
Czestochowy”. Nie wspomniano natomiast o drugiej diugoletniej mutacji dziennika stolecznego
pt. ,Zycie Radomskie”. Zblizony system mutacyjny ma kielecka spétka ,,Drogowiec”, wydajaca pod
wspSlnym tytulem ,24 godziny” dzienniki: ,Gazeta Kielecka”, ,Dziennik Cz¢stochowski” oraz
,Dziennik Radomski”, a takze tygodniki; ,,Gazeta Ostrowiecka” i ,,Gazeta Starachowicka”.

Nie zasluguja na odrgbne informacje nastgpujace tytuly: bezplatny dedatek ,Zycia Warsza-
wy”, ukazujacy si¢ pt. ,Ex Libris”, wkladka dla zmotoryzowanych pt. ,,Auto-Salon”, stanowiaca
zawartos$¢ ,Dziennika Baltyckiego”, oraz dodatek do ,Prawa i Zycia” noszacy tytul ,,Prawo i In-
teresy”. Dodatki lub specjalne kolumny z oddzielnymi tytulami i numeracjg posiada znaczna
liczba dziennikéw i czasopism, ale wzmianki o nich powinny mieéci¢ si¢ w charakterystykach
wydawnictw macierzystych.

W opisie kazdego tytutu ujgtego w omawianym wydawnictwie uwzgledniono nastgpujace ele-
menty: tytul i wydawca oraz ich adresy, rok zatozenia, naktad, obj¢tos¢, zasigg, charakter, podsta-
wowe personalia kierownictwa redakcji oraz adresy biur ogloszei. Tylko w niektdrych przypadkach
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okreslono format pisma. Nieznane s3 motywy ukrywania przez niektérych wydawcéw wielkoéci
naktadéw. Z pewnoscig interesujace bytyby réwniez dane dotyczace sposobu kolportazu,

Szczegdélowa analiza zawartego w wydawnictwie materiatu informacyjnego pozwala na ujaw-
nienie licznych niescistosci, wyniktych — jak mozna przypuszczaé — w znacznej mierze z winy
informator6w. Zadaniem zespolu redakcyjnego Informatora bylo dokonanie krytycznej oceny prze-
kazanych danych, czego z pewnoscia nie uczyniono. Zapewne z motywéw politycznych wydawcy
kilkunastu periodykéw podali péZniejsze daty ich zatozenia. Dotyczy to takich tytuléw jak: ,Gazeta
Poznafiska” (wychodzi od 1948 r.), ,,Glos Koszaliiski” (od 1952), ,,Gazeta Czestochowska” (1961),
»Stowo Podlasia” (1979), ,,Postaniec Warmiiiski” (1982) i ,,Dziennik Pojezierza” (z kilkumiesieczna
przerwa od 1983 r.). Jako daty poczatkowe tych pism podano natomiast rok 1991, kiedy wickszo$é
z nich przejeta zostala od zlikwidowanej RSW ,Prasa-Ksiazka-Ruch” przez nowych wydawcéw.
Z mniej wyraznych powoddéw niedoktadne daty odnotowano w przypadku dziennika ,,Gazeta Lubu-
ska” (powinno by¢ 1948, a nie 1952), miesigcznika ,,Jednota” (winno by¢ 1956, a nawet 1926, a nie
1965), tygodnikéw ,,Morze i Ziemia” (1978, a nie 1980), »Panorama” (1958, a nie 1960) i ,,Ziemia
Gorzowska” (1945 lub 1969, a nie 1979). Dziennik ,,Trybuna Slaska” ma rodowdd okupacyjny i do
1990 r. nosit tytut , Trybuna Robotnicza”, co nalezalo odnotowaé. Tak uczyniono w przypadku
»Dziennika Lubelskiego” (poprzednio ,,Sztandar Ludu”), podajac jednak i tym razem niescisly date
zalozenia pisma. Odnosi si¢ to réwniez do lédzkiego ,,Glosu Porannego”, ktéry poprzednio miat
tytut ,,Glos Robotniczy”.

Znaczne zamieszanie a zarazem sprzecznoSci wystapity w okresleniach zasiggu i charakteru
periodykéw. W obu tych cechach zastosowano (cz¢sto zamiennie) przymiotniki ,regionalny” lub
»lokalny”. Aczkolwiek pojecia te nie sg precyzyjne, to jednak wséréd prasoznawcéw istnieje na ogét
zgodno§¢; mianowicie za pisma regionalne (dla odréznienia od ogélnokrajowych) uznaje si¢ te,
ktdérych problematyka i kolportaz obejmuja jedno lub kilka wojewédztw. Natomiast periodyki ogra-
niczajace si¢ do obszaru jednej lub kilku pobliskich miejscowosci zalicza si¢ do kategorii pism
lokalnych. Odmiang prasy lokalnej stanowia pisma zaktadowe.

W omawianym wydawnictwie zasieg siedmiu dziennikéw okre§lono jako regionalny, a chara-
kter — jako lokalny. Jakkolwiek niekonsekwencje w tym przypadku sa mniej rzucajace si¢ w oczy,
to w relacjach odwrotnych sg one wrecz razace. I tak zasigg co najmniej 25 czasopism lokalnych
obejmujacych jedno miasto lub 1 — 3 gminy okre§lono jako regionalny. W niektérych przypad-
kach podkre§lono nawet jakoby obejmowaly one cale wojewddztwo. Dotyczy to m.in. ,,Gazety
Polkowickiej”, ,,Keczanina”, ,,Morlangu”, ,Echa Otwockiego”, ,,Glosu Siemiatycz”, ,,Czasu Pie-
kar §lqskich”, »Gazety Gorlickiej”, ,,Panoramy Ziemi Strzeliiskiej” i ,,Glosu Garbowa”. Nawet
miesigcznik parafialny pt. ,Kromka” (Putawy) zaliczono do pism regionalnych. Czy periodyki
z naktadami do 500 egz. (m.in. ,,Z doliny Grajcarka”, ,,Wiadomos$ci Brzosteckie”, ,,Obserwator
Kacki” i ,,Wiadomo§ci Brzezifiskie”) moga odgrywaé rol¢ pism regionalnych, to jest obejmuja-
cych kolportazem cate wojewddztwo?

Wielu wydawcéw prasy w sposéb subiektywny i przesadny okre§la zasieg danego pisma mnie-
majac z pewnoscia, Ze tym sposobem podnosi si¢ jego range. Tak stato si¢ w przypadku ,,Glosu
Zabrza i Rudy Slaskiej”, ktérego zasi¢g okre§lono na cale, znacznie nasycone prasg lokalna, woje-
wddztwo katowickie. We wspomnianym informatorze ,,Ruchu” pismo to (podobnie jak szereg in-
nych) ujeto w dziale ,dzienniki i czasopisma lokalne”, a jego zasi¢g okre§lono tam jedynie na
miasta Zabrze i Ruda Slaska. W intencji postulatywnej za ogdlnopolskie uznano ,,Rozmaito$ci Dob-
romiejskie” — pismo mieszkaficé6w miasta i gminy Dobre Miasto. Tak stalo si¢ réwniez z ,,Biulety-
nem Wojskowej Akademii Technicznej”, majacym naktad 230 egz., oraz ,,Biuletynem Informacyjno-
-Instrukcyjnym Miejskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie” (400 egz.).

Moim zdaniem, prawidiowo okre§lono ,,Echo Turku” jako periodyk lokalny, choé pismo
to — jak stwierdzono — obejmuje jedno miasto i az 11 gmin woj. konifiskiego. Istnieje juz
ponad 30 czasopism o podobnym rejonowym zasi¢gu, a ich liczba rosnaé bgdzie w miarg zbli-
zania si¢ reformy podziatu administracyjnego kraju. Jest to nawigzanie do do§¢ licznej w mig-
dzywojniu prasy lokalnej o zasi¢gu powiatowym.

Dla zréznicowania okreslenia zasiggu prasy stusznie uzyto w kilku przypadkach pojecia ,,pi-
smo sublokalne” (np. ,,Gazeta Lokalna” — Bemowo). Okre§lenie takie powinno odnosié si¢ réw-
niez do kilku innych tytutéw (m.in. ,,Glos Junikowski” — Poznaii). Analogicznie dla stosunkowo
licznej grupy dziennikéw i czasopism obejmujacych wigcej niz po dwa wojewddztwa sasiadujace
ze sobg (m.in. ,,Czas Krakowski”, ,,Dziennik Poznanski”, ,,Trybuna §lqska”, »,Gazeta Robotni-
cza”, ,,Wiadomoéci Dnia” oraz , Kujawy i Pomorze” i ,Podkarpacie”) odpowiednie byloby okre-
§lenie ,,makroregionalne”,
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Narzuca si¢ wniosek, ze weryfikacji i ujednolicenia droga czynnoSci redakcyjnych wymagaja
pojecia zastosowane dla okre§lenia samego charakteru prezentowanych periodykéw. Niewiele mowi
pojecie ,,pismo spoleczne” (,,Glos Pojezierza Itawskiego™). Byé moze chodzi tu o spoleczny (nie-
profesjonalny) charakter procesu wydawniczego i redakcyjnego. W takim znaczeniu nalezaloby je
odnies¢é przede wszystkim do znacznej liczby pism lokalnych. Z kolei watpliwoéci budzi okreslenie
»pismo komercyjne”, zastosowane do periodyku lokalnego, jakim jest ,,Glos Siemiatycz”, Czy moze
byé dochodowe czasopismo z nakladem 1,6 tys. egz., obejmujace jedynie niezbyt duze miasto? Do
takich periodykéw doklada si¢ znaczne kwoty, w przeciwnym wypadku cena sprzedazy przerastata-
by mozliwosci nabywcze czytelnikéw.

Wydaje sig, ze coraz mniej zasadne jest okreSlenie w rodzaju ,,gazeta niezalezna” czy tez
»pismo obywatelskie”, zastosowane w Informatorze w stosunku do kilku dziennikéw i czasopism.
Sugeruje to jakoby tylko one byly obiektywne i wolne od osrodkéw dyspozycyjnych. Wprost
archaicznie brzmi to w odniesieniu do dwumiesi¢cznika pt. ,,Dom i Wnetrze”. W rzeczywistosci
w zaistnialych warunkach ustrojowych za niezalezne uznaé mozna niemal wszystkie pisma, z wy-
jatkiem nielicznych organéw partii politycznych i stowarzyszefi spolecznych. Natomiast nawet
»Gazeta Wyborcza” okreSlita si¢ jako pismo niezalezne, choé oczywiste jest, ze prezentuje ona
poglady jednego z odtaméw politycznych.

Recenzowane wydawnictwo uzupelniaja trzy indeksy tytutéw zaprezentowanej w nim prasy.
Ujeto je alfabetycznie, wedlug miejsca wydawania oraz prezentowanej tematyki. Indeksy te znacz-
nie ulatwiaja korzystanie z Informatora.

Zwrécono tu uwage giéwnie na problemy metodologiczne i faktograficzne, a takze wystepujace
w tym zakresie uchybienia. Wynika to z troski o doskonalenie kolejnych edycji rocznika. Niezalez-
nie od wad wydawnictwo jest godne uwagi i polecenia osobom i instytucjom zainteresowanym
edytorstwem i publicystyka prasowa.

Marian Banaszek

Nie szablg, lecz pidrem. Batalie publicystyczne II Rzeczypospolitej. Pod redakcja Darii
Nalecz, Warszawa 1993, Wydawnictwo Instytutu Badar Literackich PAN, ss. 422.

Sygnalizujemy pojawienie si¢ ostatniej, 56. pozycji konczacej wiasnie swéj zywot Pracowni
Historii Czasopi§émiennictwa Polskiego XIX i XX wieku. W ciagu 35 lat istnienia (w tym blisko 25
lat w ramach organizacyjnych IBL) zespdl ten stworzyl dokumentacj¢ i syntez¢ oraz zapehiit wiele
luk, gdy chodzi o dzieje prasy polskiej.

Gotowa od kilku lat ksigzka, kt6ra miala nieszcze$cie znaleZ€ si¢ w jednym z gigantéw wydaw-
niczych, ujrzala w koficu §wiatto dzienne dzigki wewngtrznemu wysitkowi wlasnego instytutu.
Zawiera wybdr publicystyki zgrupowanej wokét nastgpujacych tematéw: zabdjstwo Gabriela Naru-
towicza (Wiestaw Wiladyka), dziesieciolecie niepodlegtoécei (Daria Natgcz), lwowski Zjazd Pracowni-
kéw Kultury (Marek Tobera), obyczajowe ,boje Boya” (Aleksandra Garlicka), Bereza Kartuska
(Rafat Habielski), MyS§lenice (Urszula Jakubowska), Nowosielce (Eugeniusz Misilo), wobec wojny
domowej w Hiszpanii (Janusz Rudzifiski). Miast przypiséw kazdy temat zawiera wstgpne komenta-
rze wymienionych autoréw, ktérym chodzilo nie tyle o przypomnienie glodnych niegdy$ batalii
publicystycznych na lamach prasy (to takze), ile gtéwnie o ukazanie sposobéw oddziatywania na
opinie publiczng.

Autorzy przypominaja gloéne niegdy§ pidra i sposoby argumentacji, ale zwracajg uwage, iz
brofi stosowana w tych bataliach ,,zaczynala zy¢ wlasnym zyciem. Komunikowane tresci w zalezno-
§ci od mozliwosci i predyspozycji percepcyjnych odbiorcy nabieraly réznego znaczenia, nieraz dia-
metralnie innego niz by zyczyli sobie piszacy teksty. Warto i dzi§ o tym pamigtaé, zwlaszcza ze
wydluzajacy sie dystans czasowy nie ulatwia zrozumienia publikacji glgboko osadzonych w zupel-

nie innej epoce” (s. 7, ze ,,Wstgpu” autorstwa Darii Nalecz).
J. M.



