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Polskie czasownikowe nazwy gtosow zwierzat
w ujeciu diachronicznym
i dialektologicznym

Przedmiot niniejszego artykutu stanowia czasowniki, ktére stuza nazy-
waniu czynno$ci wydawania gtoséw przez zwierzeta'. W tym miejscu nale-
zy wyjasni¢, jakie rozumienie wyrazu zwierze zostalo przyjete na potrzeby
tego opracowania. Jest to mianowicie rozumienie potoczne, zgodnie z kt6-
rym zwierze utozsamia sie z ssakiem. Skutkiem arbitralnie przyjetego
kryterium jest pominiecie w analizie calej grupy czasownikéw nazywa-
jacych gtosy ptakéw, gaddw, a takze ptazéw. Ten sztuczny, ale konsekwen-
tny i klarowny podzial wynika z koniecznosci zawezenia i uporzadko-
wania bardzo obszernego materiatu, ktorego nie sposéb w catosci opisa¢
w ramach skromnego artykutu. Opis badanych jednostek - z ktérych prze-
wazajaca wiekszos¢ jest pochodzenia onomatopeicznego - uwzglednia
perspektywe semantyczng. Nadrzednym celem, jaki stawiam, jest ukaza-
nie ewolucji znaczeniowej czasownikowych nazw gloséw zwierzat, zatem
kwestie ich zréznicowania geograficznego (dialektalnego) maja charakter
uzupetlniajgcy i sprowadzajg sie przede wszystkim do ustalenia, czy jed-
nostki, ktére nie funkcjonuja juz w odmianie ogélnej jezyka polskiego,
zachowaly sie w gwarach. Szukajgc zmian semantycznych, jakim ulegly
badane czasowniki, obserwuje zdania, w ktérych zostaty uzyte. Szczegdélna
uwage skupiam na ich lewostronnej walencji, zaktadajac, ze zmiany doty-
czace czasownikowych nazw gtoséw zwierzat polegaja gléwnie na zaweze-
niu (ewentualnie rozszerzeniu) faczliwoéci danego predykatu z nazwami
réznych gatunkéw zwierzat.

Materiat do analizy zostat wyekscerpowany z r6znych opracowan leksy-
kograficznych, w szczegdlnosci zas z: Stownika staropolskiego, Stownika pol-
szczyzny XVI wieku, Stownika jezyka polskiego S.B. Lindego oraz Stownika jezy-
ka polskiego (tzw. Stownika warszawskiego). Sporadycznie siegam po dane,
jakich dostarcza Elektroniczny stownik jezyka polskiego XVII i XVIII wieku
pod redakcja W. Gruszczynskiego, Stownik jezyka polskiego (tzw. Stownik

! Dalej w artykule bede postugiwa¢ sie sformutowaniem: czasownikowe na-
zwy gloséw zwierzat.



60 I W kregu zagadnien historii jezyka i dawnych tekstéw

wileriski), a takze Stownik jezyka polskiego pod redakcja W. Doroszewskie-
go. Nawigzujac do systemu leksykalnego wspélczesnej polszczyzny, posit-
kuje sie Uniwersalnym stownikiem jezyka polskiego pod redakcja S. Dubisza
oraz Innym stownikiem jezyka polskiego pod redakcja M. Banki. Nierzadko
wykorzystuje réwniez dane etymologiczne, jakich dostarcza Stownik ety-
mologiczny jezyka polskiego W. Borysia, w nielicznych przypadkach siegam
ponadto po Stownik etymologiczny jezyka polskiego A. Briicknera. Materia-
tu dialektalnego dostarcza z kolei Stownik gwar polskich J. Kartowicza oraz
Stownik gwar polskich J. Reichana.

Czasownikowe nazwy gloséw zwierzat stanowia interesujacy obszar
badawczy zaréwno z perspektywy diachronicznej, jak i synchronicznej,
czego dowodem jest znaczna liczba opracowan poswieconych temu zagad-
nieniu®>. W tym miejscu nalezy przede wszystkim wspomnie¢ o pracy
Agnieszki Madei (2003), w ktérej autorka dokonata przegladu XVI-
-wiecznych czasownikowych nazw gloséw zwierzat, ale bez uwzgledniania
zmian, jakim te czasowniki ulegly w trakcie dalszego rozwoju jezyka. Dlate-
go tez niniejszy szkic w pewnym zakresie stanowi dopetnienie pracy Madei.

Przeglad badanych czasownikéw zaczne od lekseméw nazywajacych
glosy bydta domowego. W systemie wspéiczesnego jezyka polskiego funk-
cjonuja dwa czasowniki, ktére opisuja glosy wydawane przez te grupe
zwierzat. Mam tu na uwadze leksemy rycze¢i muczeé. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze w lewostronnym otoczeniu czasownika ryczeé - oprécz nazw zwie-
rzat nalezacych do klasy bydta domowego - moga réwniez pojawic sie
nazwy zwierzat dzikich, co potwierdzaja egzemplifikacje:

(1) Lew rykngt przerazliwie. (USJP®),
(2) Zubr rykngtipotoczyt wkoto dzikim wzrokiem. (ISJP).

Natomiast lewostronne miejsce walencyjne czasownika mucze¢ moze zostaé
wypeltnione wylacznie przez nazwe zwierzecia z klasy bydta domowego,
aw szczegblnosci zas przez rzeczowniki takie, jak: krowa, byk czy ciele®.

? Tematem czasownikéw onomatopeicznych - w tym nazywajacych glosy
zwierzat - zajmowal sie Maciej Grochowski, podajac w swoich pracach m.in.
propozycje eksplikacji wybranych jednostek (zob. GRocHOWSKI, 1993; 1994;
1996). Interesujaca praca, korespondujaca z tematyka poruszang w niniejszym
opracowaniu, jest artykul Marzeny Muszytiskiej (2013), w ktérym autorka sku-
pia sie na onomatopeicznych czasownikach opisujacych glosy ptakéw, wystepu-
jacych w gwarach Slaska. Badaczka uwzglednia réwniez kontekst historyczny,
koncentrujac sie przede wszystkim na polszczyZnie doby staropolskiej i $red-
niopolskiej.

® Objasnienia skrétéw tytutéw stownikéw znajduja sie na koricu artykutu.

* Cho¢ definicja leksykograficzna czasownika mucze¢ zaproponowana w ISJP
dopuszcza mozliwo$¢ pojawienia sie réwniez nazw innych zwierzat, to jednak
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(3) Od strony pastwisk dobiegato muczenie czekajgcych na wydojenie
kréw. (ISJP).

Te dwa czasowniki, podobne pod wzgledem znaczenia, na gruncie pol-
szczyzny pojawily sie na réznych etapach jej rozwoju. Pierwsze poswiad-
czenia leksemu rycze¢ w znaczeniu ‘wydawaé donosny glos, ryk (o zwie-
rzetach)’ pochodza z XVI wieku. Sam czasownik jest kontynuantem
prastowianskiej formy *rycati, ktéra z kolei wywodzi sie z praindoeuropej-
skiego dzwiekonasladowczego pierwiastka *rii-/*reu-/*réu- w znaczeniu
‘ryczeé, wyé; brzeczeé, mruczeé’ (SBor). Na podstawie materiatu wyeks-
cerpowanego z SStp, SL i SW mozna wysnu¢ wniosek, Ze znaczenie cza-
sownika ryczeé¢ dotyczace wydawania gtoséw przez zwierzeta od poczatku
byto stabilne i nie ulegato zmianom:

(4) Otworzyli sq na mie usta swoja, jako lew chwatajgcy i ryczqcy.
(F121,13, SStp)°®,

(5) Wétiosiet, gdy ryczq, przerazajg uszy. (Teatr 8c, 71, SL),

(6) Lew rykngt, a straszliwe natychmiast ryknienie uczynilo wysokiej
skaty poruszenie. (Mor., SW).

Dzwiekonasladowczy czasownik muczeé jest natomiast - jak podaje
SBor - kontynuantem pst. *mukati/mucati ‘o glosie bydia’, a na jego odpo-
wiedniki o zblizonym znaczeniu mozna natrafi¢ takze w innych jezykach
stowianskich. Trudno jednak stwierdzié, kiedy leksem mucze¢ pojawit sie
w systemie leksykalnym jezyka polskiego. Pewne jest, ze nie zostat odno-
towany w SStp i SXVI. Nie uwzgledniono go takze w stownikach doby
nowopolskiej: SL, SW i SWil. Co wiecej, réwniez poszukiwania tego cza-
sownika w przyktadach zamieszczanych pod hastem krowa nie przyniosty
oczekiwanych rezultatéw. Czasownik muczeé pojawia sie dopiero w SJPD,
w znaczeniu znanym réwniez obecnemu uzytkownikowi jezyka: ‘o krowie:
wydawaé niski, przeciagty gtos’, co ilustruje cytat:

(7) Nagte muczenie kréw, jak po zabraniu cielgt, przebudzito Michata.
(Mort. Wiano 152, SJPD).

Wsréd czasownikowych nazw gloséw wydawanych przez bydto domo-
we s3 i takie, ktére nie przetrwaty do czaséw obecnych, jak: becze¢/bekac

w moim odczuciu taka ewentualno$¢ nie jest zgodna z intuicja przecietnego
uzytkownika jezyka polskiego.

® Egzemplifikacje zostaly zaczerpniete z réznych stownikéw dokumentuja-
cych stan polszczyzny historycznej lub wspélczesnej. Po cytacie, w nawiasie po-
daje jego lokalizacje, a nastepnie skrét stownika, z ktérego pochodzi.
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i byczeé. Czasownik becze¢/bekaé w SXVI zostat odnotowany jako syno-
nim leksemu ryczeé, przy czym egzemplifikacje zamieszczone pod hastem
becze¢ i bekaé wskazuja, ze oba leksemy miaty najprawdopodobniej nieco
wezsze znaczenie niz czasownik ryczeé, ograniczone wyltacznie do gloséw
wydawanych przez bydlo domowe:

(8) a udasz si¢ za glosem sprosnego najemnika / ktéryé tylko bedzie
beczatiryczatjako wét dla pozytku swego. (Rej Zwierc 173, SXVI),
(9) Ryczeé/Bekaéjako byk (Macz 235b, SXVI).

W SLiw SW leksem beczeé zostal odnotowany jedynie w znaczeniu nawig-
zujacym do dzwiekéw wydawanych przez owady (ktére to znaczenie
zreszta jest kontynuacja stanu szesnastowiecznego), natomiast w zadnym
z nich nie pojawia sie leksem bekaé. Czasowniki: bekaé i becze¢ nie funk-
cjonuja w systemie leksykalnym wspétczesnego jezyka polskiego, jednak
wedtug informacji zaczerpnietych z SGP czasownik becze¢ w znaczeniu
‘0 owadach: wydawaé, wytwarzaé dZzwiek podczas lotu wskutek szybkie-
go poruszania skrzydtami, brzecze¢’ istnieje jeszcze w gwarach na tere-
nie dzisiejszego wojewddztwa lubelskiego (wie§ Stok w powiecie pulaw-
skim), wojewdédztwa mazowieckiego (wie$§ Kluki w powiecie mifiskim)
czy tez wojewddztwa podlaskiego (gmina Belda w powiecie grajewskim).
Natomiast czasownik becze¢ w znaczeniu ‘o bydle: wydawaé przeciagly,
donoény glos; ryczeé’ wedtug SGP na terenie Polski wystepuje w jezyku
kaszubskim.

Interesujacym leksemem, jaki zostat odnotowany w SXVI, jest czasownik
byczeé, ktérego znaczenie, cho¢ zblizone do przywotanych wcze$niej jedno-
stek, jest wezsze, gdyz - wedtug definicji z SXVI - znaczy: ‘ryczeé, wydawaé
glos wiasciwy bykowi’, co potwierdza nastepujaca egzemplifikacja:

(10) Boscierozrosli by cielcowie na trawie / a byczelicie by Bycy. (Leop
Ter 50/11, SXVI).

Pod dyskusje mozna jednak podda¢ kwestie, czy kontekst, w jakim zostat
uzyty wyraz byczeé, rzeczywiscie wskazuje na znaczenie zwigzane z wyda-
waniem glosu. Watpliwosci uzasadnia fakt, ze w SL wyraz bycze¢ zostat
objasniony jako: ‘bykiem sie stawad, bestwi¢ sie, dzicze¢, ajego znaczenie
zostato dodatkowo zilustrowane tym samym zdaniem, ktére pojawia sie
w SXVI (por. 10). To samo objasnienie wraz z identyczna egzemplifikacja
powiela takze SW. To z kolei pozwala na wniosek, ze by¢ moze zapropo-
nowana w SXVI definicja leksemu byczeé nie jest odpowiednia. Na gruncie
wspbtczesnej polszczyzny czasownik bycze nie wystepuje, choé nietrudno
zauwazy¢ pewne podobienstwo do potocznego wyrazu byczy¢ sie ‘prowa-
dzié prézniaczy tryb zycia; wylegiwaé sie, préznowaé’ (USJP).



63 I Aleksandra Domogata: Polskie czasownikowe nazwy gloséw zwierzqt...

Na pewnym etapie rozwoju jezyka polskiego czasownikiem nazywaja-
cym glosy wydawane przez bydto domowe byt znany réwniez wspétczes-
nemu uzytkownikowi jezyka leksem becze¢. W USJP znaczenie interesu-
jacej mnie jednostki zostato zdefiniowane nastepujaco: ‘o owcy lub kozie:
wydaé (wydawaé) przeciagly, niski, nosowy glos’. Zdziwié moze fakt, ze
czasownik becze¢ w przywotanym znaczeniu funkcjonuje w polszczyznie
dopiero od XVIII wieku (SBor), wczeéniej - jak podaje SXVI - oznaczat glos
wydawany przez bydto:

(11) Becze jako wét, rycze. (Calep 361b, 305a, 676b, SXVI).

Znaczenie znane wspdlczesnie zostaje odnotowane dopiero w SL i SW,
przy czym w tym okresie jeszcze wspélistnieje ze znaczeniem XVI-wiecz-
nym:

(12) Zubr beczat. (Ban. J. 2., SL),
(13) Ciele, owca, koza beczy, beka. (SW).

Sens czasownika becze¢ dotyczacy wydawania glosu przez bydlo zachowat
sie w gwarach. Wystepuje m.in. na terenie wojewddztwa $laskiego (gmina
Jankowice Rybnickie w powiecie rybnickim), wojewédztwa podkarpac-
kiego (wie§ Zarnowiec w powiecie kro$niefiskim) oraz wojewédztwa
matopolskiego (wies Fracimiech w powiecie krakowskim). SGP rejestruje
réwniez interesujace - bo nieodnotowane przez zadne dzieto dokumen-
tujace stan polszczyzny dawnej - znaczenia czasownika becze¢: ‘o glosie
kota’ i ‘o glosie niedZwiedzia’. Czasownik becze¢ w pierwszym znaczeniu
wystepuje na terenie wojewdédztwa mazowieckiego (wie$ Janki Mtode
w powiecie ostroteckim), wojewédztwa matopolskiego (gmina Mszana
Dolna w powiecie limanowskim) czy tez wojewddztwa §wietokrzyskiego
(wie$ Wilkéw w powiecie kieleckim). Natomiast wedtug SGP czasownik
becze¢ w znaczeniu ‘o glosie niedzwiedzia’ mozna odnalez¢é w gwarze, ktéra
postuguja sie mieszkaricy wsi Janki Mlode w powiecie ostroteckim (woje-
wédztwo mazowieckie).

Jako osobng jednostke SXVI odnotowuje czasownik beka¢, ktérego zna-
czenie dotyczylo gloséw wydawanych wylacznie przez owce lub koze:

(14) Bekam jako owca wrzeszcze. (Macz 23a, SXVI),
(15) Azci nieboga koza beka patrzqc z woza. (LeorPrzepSamb b4y,
SXVI).

Natomiast SL i SW wskazuja na przynalezno$¢ tego wyrazu do jezyka ro-
dowisk towieckich i odnotowuja znaczenie niezwigzane z wydawaniem
glosu: ‘o jeleniu: parzy¢ sie’.
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Wsrdd zwierzat gospodarskich nie mozna pominaé trzody chlewne;j.
Materiat leksykograficzny pokazuje, ze wlasciwie w wypadku stownictwa
opisujacego odglosy §wini zaszlo niewiele zmian, a czasowniki kwicze¢
ichrzqkac - znane réwniez wspoétczesnemu uzytkownikowi - praktycznie
kontynuuja znaczenie funkcjonujace od czasu ich pojawienia sie na grun-
cie polszczyzny. Chyba najbardziej charakterystyczny dla trzody chlewnej
czasownik kwicze¢ pochodzi z XV wieku i jest kontynuantem pst. formy
*kvicati ‘wydawaé ostry, piskliwy glos’ (SBor). SStp pod hastem kwicze¢
podaje definicje ‘wydawacé glos charakterystyczny dla $wini’ i ilustruje ja
adekwatnym przyktadem:

(16) Sus grint (pro grunnit) kwiczy albo krzqka. (ca 1500 Erz 37,
SStp).

Jednak definicje leksykograficzne oraz material wyekscerpowany z SXVI,
atakze z SLiSW pokazuja, ze cho¢ leksem kwicze¢lgczyt sie przede wszyst-
kim z rzeczownikiem $winia, to jednak zbiér nazw zwierzat, ktére mogty
wypelnié lewostronne miejsce tego predykatu, obejmowat réwniez takie
rzeczowniki, jak: kori, osiot, wielbtqd czy jednorozec.

(17) Wilcy wyjg za gumnem a cieleta ryczq / Psi szczekajq pod okny /
$winie w chlewie kwiczg. (Rej Wiz 12,92; Rej Fig Cc, SXVI).

(18) Swinia kwiczy, a wér drze. (SW).

(19) [kor] bedzie kwiczal/ ryczat/ kqsal/ wirzgat. (Rej Zwierc 75, 218,
SXVI).

(20) Kwikajq szkapy, kiedy sie rozjgrajq. (Eraz. Ob. H ii, SL).

(21) Kwiczetojest ryczejakoby osiet. (Macz 359d, 150a, 420d, SXVI).

(22) Wielbtqd kwiknie. (Jabl. Ez. 112, SL).

(23) Jednorozec kwikat. (Banial. J. 3 b, SL).

W SJPD zostaly natomiast odnotowane dwa znaczenia czasownika kwicze¢:
‘0 $wini: wydawacé glos’ oraz ‘o koniu, gdy wydaje gtos z b6lu albo strachu’.
Definicje te s3 uzupelnione trafnymi egzemplifikacjami:

(24) Nagle prosig pociggniete umyslnie za ogon, zaczynato kwicze¢ ...).
(Dyak. Las 42, SJPD),

(25) Koniekwiczaly wierzgajqc, uwiktane w galeziachiuprzezy. (Zukr.
Dni 171, SJPD).

Obecnie czasownik kwicze¢ wystepuje wytacznie w znaczeniu ‘o §wini:
wydawacé glos’.

Pierwsze po$wiadczenia czasownika chrzgka¢ - podobnie jak leksemu
kwiczeé - rébwniez datowane s3 na XV wiek, jednak wéwczas wystepowat on
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w formie krzqkac®. W trakcie rozwoju jezyka znaczenie leksemu chrzgkaé/
krzgka¢byto w duzej mierze stabilne: SStp, SL oraz SW definiujg czasownik
chrzqkaé/krzgkaéjako glos wydawany przez $winie.

(
(27) Swinia, mijajgc cztowieka, krzqknie. (Rys. Ad. 76, SL).
(28)

(29)
(30)

26) grinit kwiczy albo krzgka. (ca 1500 Erz 35, SStp).
Hodyrice krzqkaly. (Ban. J. 2, SL).

Krzgka jak kiernoz. (Rej Zw. 62, SL).

(o

$wini) wydaé gtos podobny do charkniecia. (SW).

Jedynie SXVI podaje ogdlniejsza definicje leksemu chrzgkaé/krzqkaé:
‘wydawaé gardlowe, nieartykutowane dZwieki o niskich tonach’, nato-
miast w przyktadowych zdaniach pojawiaja sie potaczenia czasownika
chrzqkaé/krzqkaé z rzeczownikami swinia lub osiot:

(31) Ledwe az sie jes¢ zachce toz jako wieprz krzgka. (Rej Wiz 6v.
68v, SXVI),
(32) Jako Osiet krzqka / Niewie co rzec. (Rej Zwierz 126, SXVI).

Obecnie znaczenie czasownika chrzqka¢ sprowadza sie wytacznie do wyda-
wania glosu przez §winie (ewentualnie dzika).

W SXVI, SL i SW mozna natrafi¢ réwniez na leksem krzeka¢, ktéry nie
funkcjonuje juz w systemie leksykalnym polszczyzny, a ktéry opisywat
gtos wydawany przez §winie w okresie rui.

Nastepna grupe lekseméw stanowig czasownikowe nazwy gtoséw wyda-
wanych przez konia: rze¢, parskaé, prychaéichrapaé. Pierwsze poswiadcze-
nia czasownika rze¢ - zgodnie z SBor - datowane sa na XV wiek, przy czym
SStp odnotowuje dwa warianty: rza¢irdzaé. Analizujac materiat leksyko-
graficzny, ktérego dostarczaja SL, SW czy tez SWil, mozna zauwazy¢, ze
niegdys czasownik rzeé¢ cechowal sie szersza laczliwoscia niz obecnie. Jego
lewostronne miejsce walencyjne mogly wypetnié rzeczowniki: kori, 105,
wielbtqd:

(33) Ktéry korinierze, abo zadnego glosu nie daje, znak pewny gtucho-
§ci. (Cresc. 326, SL),

(34) Konieitosie rzaty. (Mor., SW),

(35) Pies szczeka, ges kryra, wielbtqd rze. (Ezaz. Iez Hh b, SL),

(36) Eos, wielbtqd rzy. (SWil).

Pozostate czasowniki: chrapaé, parska¢iprychaé obecnie majg znaczenie
zblizone do historycznego, ktére mozna oddaé za pomoca ogélnej parafra-

¢ Forme krzgka¢ odnotowuje jeszcze SJPD, jednak wylacznie w znaczeniu:
‘wydawa¢é nieartykulowany gtos krtaniowy; charkaé, kasta¢’.
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zy: ‘gwattownie wydmuchiwaé powietrze nozdrzamilub wargami’. Nalezy
przy tym wyraZnie zaznaczy¢, ze zgodnie z definicjami podanymi w USJP
1ISJP, czasowniki prychaciparskaé - w przeciwienstwie doleksemu chrapaé -
nie sg typowe wyltacznie dla koni, tym samym jak najbardziej poprawne
sa ich potaczenia z nazwami innych zwierzat. Czasowniki chrapad, parskaé
i prychaéna gruncie polszczyzny pojawily sie na réznych etapach jej rozwo-
ju, mianowicie pierwsze po$wiadczenia leksemu chrapa¢ datowane sg na
wiek XV, leksemu parskaé - na XVI wiek, natomiast czasownika prychaé -
dopiero na wiek XIX. Czasowniki chrapa¢ i parskaé od poczatku wystepo-
waly w znaczeniu zblizonym do wspétczesnego, a nazwa zwierzecia, ktéra
najczesciej pojawiata sie w ich lewostronnym kontekscie, byt rzeczownik
kori (choé¢ zdarzaly sie réwniez inne nazwy zwierzat, w wypadku czasow-
nika parskaé nawet egzotyczne):

(37) Konie naymniejszej rzeczy niechcialy jesé tylko chrapaty na ow
Smrod Surowizny. (PasPam 182v, SXVII),

(38) Wrzuca teb w gére rumak, rozdziera parskajgce nozdrze. (Stas.
Num. 1, 88, SL),

(39) Thakze tez i wét bedzie chrapat/ sapat/ rogami strzesat/ piasek
nogami rozmietowat. (Rej Zwierc 75, SXVI),

(40) Niedzwied? s skorami. Mruczy/ sapi/ pooglgda/ jedno iz nie dra-
pie/ Lecz przedsie by tape ssat/ schyliwszy sie chrapie. (Rej Zwierz
106, SXVI),

(41) Wielbtqdzi parzkali. (Ban. J. 2, SL),

(42) Nosorozec parzkat. (Ban. ] 2b, SL).

W grupie interesujacych mnie czasownikéw najwiecej jest jednostek
nazywajacych glosy wydawane przez najwierniejszego przyjaciela czto-
wieka, czyli psa. Typowym czasownikiem nazywajacym glos wydawany
przez to zwierze jest oczywiscie leksem szczekad, ktéry na gruncie jezyka
polskiego funkcjonuje od XV wieku i kontynuuje pst. forme *$¢ekati, ktérej
odpowiedniki mozna znalez¢é réwniez w innych jezykach stowianskich,
w znaczeniu nie zawsze jednak odnoszacym sie do psa (SBor). Czasownik
szczekaé na przestrzeni dziejéw jezyka polskiego raczej nie ulegat zmianom
znaczeniowym i dotyczyt glosu wydawanego przez psa, ewentualnie (ale
rzadziej) innych przedstawicieli rodziny Canidae, np. lisa:

(43) Szczekatby jako pies. (SStp),
(44) Pies szczeka, a gtos sie po wiatru rozchodzi. (Rej Wiz 49, SL),
(45) Liszka szczeka. (Ban. ] 1b, SL).

Osobliwy jednak przyktad uzycia czasownika szczeka¢ mozna znalezé
w SL:
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(46) Orzet szczekat strasznym krzywonosem. (Ban 75 B, SL).

To samo zdanie zostato powtérzone w SW i SWil, jednak SWil obok defini-
cji ‘(o orle) wydawaé glos wiasciwy’ zamieszcza informacje o przynalezno-
$cileksemu szczekaé w tym znaczeniu do jezyka §rodowisk mysliwskich.

Na réznych etapach rozwoju polszczyzny istnialy jeszcze inne czasow-
nikowe nazwy gtoséw pséw, takie jak: chapaé/hapaé/haupaé oraz brzechaé/
brzechtaé. Pierwsze posdwiadczenia czasownika hapa¢ w znaczeniu ‘o psie:
szczeka’ najprawdopodobniej pochodza z XVI wieku. SXVI odnotowuje
leksem hapa¢ jako synonim czasownika szczekaé, jednak ilustruje to zna-
czenie jedynie zestawieniem tych dwdch jednostek:

(47) Hgpaé, szczekacz (Calep 126a, SXVI).

Niewielu przyktadéw uzycia czasownika hapaé (i jego wariantéw fonetycz-
nych) dostarcza réwniez SL, wywodzac go od onomatopei chap!/hap!, ktéra
nasladuje ‘gtos wyrazajacy szczekanie psa’ lub ‘nagte porwanie czego$’.
SL podaje wyltacznie jeden kontekst, w ktérym czasownik chapaé/hapaé
zostal uzyty w znaczeniu ‘o psie: wydawac glos’”:

(48) Psy chapajg. (Wtod, SL).

Znacznie wiecej przyktadéw odnotowanych w SL dotyczy drugiego zna-
czenia czasownika chapaé/hapaé ‘nagle co$ porwad’, ktére, w przeciwien-
stwie do znaczenia ‘o psie: szczeka¢’, przetrwato do czaséw wspétczesnych:

(49) Ilekroé prébowatem whozyé kapcie, pies chapatje i uciekat. (ISJP).

Obecnie leksem chapaé/hapaé w znaczeniu dotyczacym wydawania gtosu
przez psa nie funkcjonuje w odmianie ogélnej jezyka polskiego, wlasciwie
juz SWil informuje o wyj$ciu tego znaczenia z uzycia. Wedtug SGP lek-
sem chapaé w znaczeniu ‘o psie: szczeka¢’ wystepuje natomiast na terenie
wojewddztwa wielkopolskiego w gwarze ludnoéci zamieszkujacej wie$
Kramsk (powiat koniriski).

Czasownik brzechaé/brzechotaé zostal odnotowany wytacznie w stowni-
kach dokumentujacych stan polszczyzny doby nowopolskiej w znaczeniu
wydawania glosu przez psa lub ptaka (np. sroke lub szpaka):

(50) Psy brzechaiq bez przestanku. (Mon. 70, 84, SL),
(51) Brzecha¢ umiesz, jak pieski. (Min. Auz. 16, SL).

Formy brzecha¢/brzechota¢ pojawiaja si¢ jeszcze w SJPD, jednak stanowia
odrebne jednostki o réznym znaczeniu. Czasownik brzechota¢ kontynuu-
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je znaczenie ‘o psie: wydawac¢ glos’ oraz ‘o niektérych ptakach: wydawaé
glos™:

(52) Pieski brzechocg - echo na pokrzyk im wtérzy. (Berw. Pow. L,
105, SJPD),
(53) Sroka brzechoce. (L, SJPD).

Natomiast leksem brzechaé¢ w SJPD zostal odnotowany w znaczeniu ‘szcze-
ka¢, ujadaé; méwié na wiatr, gadaé bez celu™:

(54) Do tej pory brzechalismy z panem. (Prus. Dusze 43, SJPD).

Cho¢ obecnie w odmianie ogdlnej jezyka polskiego nie funkcjonuje cza-
sownik brzecha¢, to mozna go odnaleZ¢ jeszcze w gwarach, w znaczeniu
dotyczacym wydawania glosu przez psa. Miedzy innymi wystepuje w gwa-
rach na obszarze wojewddztwa lubelskiego (wsie Aleksandréw i Korczéw
w powiecie bilgorajskim, wie§ Wiszniéw w powiecie hrubieszowskim,
wie$ Leszczanka w powiecie tukowskim, wie§ Huta w powiecie chetm-
skim) i wojewédztwa podlaskiego (wie§ Mitkowice-Macéki oraz okolice
Drohiczyna w powiecie siemiatyckim).

Kolejnym leksemem, ktéry odnosi sie do gtoséw wydawanych przez
psa, jest czasownik skomleé. W SStp, a takze w innych opracowaniach lek-
sykograficznych, mozna réwniez natrafi¢ na formy skoli¢, skomli¢, sku-
lié. Wedtug definicji zaczerpnietych z SL, SW i SWil czasownik skomle¢/
skomli¢/skulié¢ dotyczyt glosu wydawanego przez taszacego sie psa, choé nie
wszystkie egzemplifikacje jednoznacznie oddajg to znaczenie:

(55) Kondelbity, gdy sie zrze jadem, Choé go odpedzq, po staremu skoli.
(Jabt. Buk.R 4 b, SL),

(56) Psy spuszczone gtosno skolg. (Zab. 3, 317, SL),

(57) Na step biegng psy gromadnie. Warczq, skomlg, ujadajg.
(Swil),

(58) Pies skoli, skuli, skomli, gdy sie tasi. (Dudz., SW).

Wspblczesne znaczenie czasownika skomleé nie jest pelng kontynuacjg
znaczenia historycznego. Bazujac na definicjach leksemu skomle¢ w USJP
i ISJP, znaczenie tej jednostki mozna oddaé za pomoca ogdlnej parafrazy
‘0 psie: wydawa¢ wysokie dZwieki z bélu lub radosci’.

7 W tym miejscu warto wspomnie¢, ze stowniki doby nowopolskiej podaja
kilka znaczen czasownika brzechaé/brzechotaé, odnoszacych sie do aktu méwie-
nia, mianowicie: ‘ktama¢’, ‘wymy$laé, ztorzeczy¢, ‘paplaé, gadaé’, ‘obgadywad,
zle o kim§ méwic’.
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Nastepnym czasownikiem opisujacym gtos psa jest jednostka skowyczec,
ktérej pierwsze podwiadczenia datowane sg na 1500 rok, wczesniej - w XV
wieku - funkcjonowata réwniez forma skowykngé.

(59) [...] auwszech synow izrahelskich nie skowiknie pies. (BZ Ex 11,7,
SStp).
(60) Jaki to zal, kiedy psina kochana skowyczy. (Pot. Syl. 4, SL).

Znaczenie interesujacej mnie jednostki nie zmienialo sie i jest kontynu-
owane wspéiczesnie.

Czasownikowymi nazwami gloséw wydawanych przez psa, ktére réw-
niez na przestrzeni dziejéw jezyka polskiego nie zmienity znaczenia, sa
jednostki wyéiwarczeé. Pierwsze poswiadczenia obu lekseméw sa datowa-
ne na XV wiek. Oba czasowniki sg kontynuantami form prastowianskich.
Czasownik warcze¢ wywodzi sie z *vréati - wyrazu dZwiekonasladowczego
o znaczeniu ‘wydawaé dzwieki zblizone do wrr, warczeé, terkotaé, tur-
kota¢’, natomiast leksem wy¢ kontynuuje prastowianskie *vyti ‘wydawaé
przeciagly glos u’ (SBor). Analiza materialu wyekscerpowanego z réznych
opracowan leksykograficznych pokazuje, ze na kolejnych etapach rozwo-
ju polszczyzny znaczenie wyrazéw wy¢ i warczeé nie zmienialo sie, stale
odnoszac sie do gloséw wydawanych przez psa, ewentualnie innego przed-
stawiciela rodziny psowatych, np. wilka:

(61) Ajemu prawie psi uchem wyjg. (KochSz C2, SXVI),

(62) Pies wyje, gdy smutny. (Dudz., SW),

(63) Zazdrosny zawsze warczy jako pies, radby wszystko pozart. (Rey.
Wiz. 174, SL),

(64) Pies warczy i kty wyszczerza. (Troc., SW),

(65) Wilka dzikim psem zowig, bowiem jemu postaciq i wyciem podo-
bien. (Spicz. 144., Sien. 286, SL).

W grupie czasownikowych nazw gloséw wydawanych przez psa najbar-
dziej interesujacy jest leksem ujadaé. Czasownik ten jest derywatem od
formy jadaé, obecnej w polszczyZnie od XV wieku. Nie jest zatem czasow-
nikiem pochodzenia dzwiekonasladowczego, cho¢ jego znaczenie dotyczy
wydawania glosu. W SStp leksem ujadaé zostal zdefiniowany wylacznie
jako ‘gryzé, kasa¢’. To znaczenie odnotowuje réwniez SL, ale oprdcz niego
rejestruje takze sens ‘sierdzic sie, srozy¢ si¢’, a w przykltadach go ilustruja-
cych pojawia sie polaczenie tego czasownika z rzeczownikiem pies:

(66) Gdyby kogo pies ujadt z czyjego przyszczwania... (Stat. Lit. 396,
SL),
(67) Nakogo w chwile tak pozno kundel ujada? (Hul. Ow. 178., SL).
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Znaczenie czasownika ujadac ‘o psie: szczekaé gloéno i zajadle’ pojawia
sie juz w SW oraz SWil i jest kontynuowane wspétczesnie:

(68) Za kazdym strzatem psy mocniej ujadajq. (Jet., SW),
(69) Psy ujadajg. (SWil).

Pozostajac przy czasownikach nazywajacych glosy wydawane przez
przedstawicieli rodziny Canidae, niewatpliwie nalezy wspomnie¢ o lek-
semie barkota¢, ktéry na gruncie polszczyzny funkcjonowat wylacznie
w XVI wieku, w znaczeniu ‘o lisie: szczekaé’.

Ostatnig grupe analizowanych lekseméw stanowia czasowniki nazy-
wajace glosy wydawane przez kota. W SXVI mozna natrafi¢ na unikalny,
bo nieodnotowany przez inne opracowania leksykograficzne, czasownik
migka¢ bedacy synonimem wspétczesnego czasownika miauczeé (ktéry
w SXVI nie wystepowat). Dzieta leksykograficzne doby nowopolskiej nie
rejestruja leksemu migka¢, pojawia sie¢ w nich natomiast czasownik miau-
cze¢ w znaczeniu, ktére funkcjonuje réwniez wspétczesnie:

(70) Kotka tam miauczata gtosem cienkim. (Jak. Bay. 74, SL),

(71) Jak kot zamiauknie swym gtosikiem drogim, To myszy jak pioru-
nem postrzelone srogim Lecq w gruzy. (Zab. 9L, 279, SL),

(72) Trzykro¢ miaukngt raby kot. (Hot., SW).

Czasownikiem nazywajacym glosy wydawane przez kota jest réwniez
leksem mruczeé, jednak nalezy podkresli¢, ze w jego lewostronnym kon-
tekécie moze pojawié sie réwniez nazwa innego zwierzecia (np. niedz-
wiedzia), ale takie potaczenia sg zdecydowanie rzadsze. Predykat mrucze¢
w systemie leksykalnym polszczyzny istnieje od XVI wieku. Przyklady
wyekscerpowane ze SXVI, SLiSW pokazuja, ze w jego lewostronnym oto-
czeniu najczesciej wystepowal rzeczownik kot (lub nazwa innego przed-
stawiciela rodziny Felidae, np. lew), ewentualnie inna nazwa zwierzecia
drapieznego, np. niedzwiedz:

(73) Nagrobek kotowi. [...] Bytes w tasce u ludzi/ i gtaskanoé/ skére/
A ty$ mruczqe podnosit twardy ogon wzgére. (KochFr 117, SXVI),

(74) Kot je mysz, przeciez i nad myszq mruczy. (Bratk. L 3 b, SL),

(75) Potym [lew] poszedt precz mruczqc. (Rej Wiz 109, 110, SXVI),

(76) Niedzwied? mruczy. (SWil).

Dzisiejsze znaczenie czasownika mrucze¢ jest kontynuacja stanu histo-
rycznego.

W tabeli 1. zostaty zebrane wszystkie opisane w artykule czasownikowe
nazwy zwierzat, wraz z uwzglednieniem ich chronologii oraz taczliwosci
z nazwami zwierzat.



71 I Aleksandra Domogata: Polskie czasownikowe nazwy gloséw zwierzqt...

TABELA 1

Czasownikowe nazwy zwierzat - chronologia i taczliwo$¢ z nazwami zwierzat

Czasownik Zakres czasowy Polaczenia z nazwami zwierzat
1 2 3
barkotaé XVIw. lis
beczeé/bekaé XVIw. byk, wét, owady
koniec XVIII-XIX w. owady
od XX w. nie wystepuje
beczeé XVIw. bydto
koniec XVIII-XIX w. bydto, owca, koza
od XX w. owca, koza
bekaé XVIw. owca, koza

koniec XVIII-XIX w.

jeleni (§rod. towieckie)

brzechaé/brzechotaé

koniec XVIII-XIX w.

pies, sroka, szpak

poczatek XX w. pies
obecnie nie wystepuje --
byczeé XVIw. byk
chapaé/hapaé/haupaé XVIw. pies
koniec XVIII-XIX w. pies
od XX w. nie wystepuje -
chrapaé XV w. kori
koniec XVIII-XIX w. kori, wét, niedzwiedz
od XX w. kori
chrzakaé/krzakaé XV w. Swinia
XVIw. Swinia, osiot
koniec XVIII w. do czaséw Swinia
wspbtezesnych
kwiczeé XV w. Swinia
XVIw. Swinia, osiot, kori
koniec XVIII-XIX w. Swinia, osiot, kori, wielblqd,
jednorozec
od XX w. Swinia
miauczeé od ok. XVIII w. do czaséw kot
wspétczesnych
migkaé XVIw. kot
mruczeé od XVIw. do czaséw wspét- | kot, zwierzeta dzikie (np.
czesnych niedzwiedz)
muczeé od XX w. krowa
parskaé XVIw. kori
koniec XVIII-XIX w. kori, wielbtqd, nosorozec
od XX w. kori
prychaé od XIX w. kori
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cd. tab. 1
1 2 3
ryczeé od XVIw. do czaséw wspét- | dzikie zwierzeta (np. lew),
czesnych bydto (np. wét)
rzeé/rdzaé XV w. kori
koniec XVIII-XIX w. kori, t0s, wielbtqd
od XX w. kori
skomleé/skoli¢/ od XV w. do czaséw wspdt- pies
skomlié¢/skulié czesnych
skowyczeé/skowytnaé od XV w. do czaséw wsp6t- pies
czesnych
szczekaé od XV w. pies, lis
koniec XVIII-XIX w. pies, lis, orzet
od XX w. pies, lis
ujadaé koniec XVIII w. do czaséw pies
wspbtezesnych
warczeé od XV w. do czaséw wspdt- pies, wilk
czesnych
wyé od XV w. do czaséw wspdt- pies, wilk
czesnych

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Zakonczenie

Czasownikowe nazwy gloséw zwierzat w polszczyznie obecne sg od
okoto XV i XVI wieku (poza nielicznymi wyjatkami). W artykule opisa-
no przede wszystkim jednostki leksykalne, ktére nazywaja glosy zwie-
rzat gospodarskich. Wigkszos¢ z analizowanych lekseméw na przestrzeni
dziejéw jezyka polskiego nie ulegta istotnym zmianom semantycznym.
Analizujac definicje leksykograficzne oraz egzemplifikacje zamieszczone
w stownikach, mozna wysnué ogélny wniosek, ze dokonujace sie prze-
obrazenia dotyczyly przede wszystkim tego, jakie nazwy zwierzat mogly
wypetnic¢ lewostronne miejsce walencyjne badanych jednostek. Nalezy
podkreslié, ze nie wszystkie dawne czasowniki nazywajace glosy zwierzat
funkcjonuja w systemie leksykalnym wspétczesnej polszczyzny. Czesé lek-
seméw w trakcie rozwoju jezyka zanikta, cho¢ niektére z nich zachowaty
sie jeszcze w gwarach (sadze, ze dokladniejsze badania w tym zakresie
moglyby staé sie Zrédlem interesujacych wnioskéw). Zanik lekseméw naj-
cze$ciej dotyczyt czasownikéw synonimicznych, wywodzacych sie z r6z-
nych rdzeni. Zdaniem Krystyny Kleszczowej, w sytuacji, gdy na gruncie
jezyka pojawiajg sie jednostki synonimiczne, ale réznordzenne, dochodzi
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miedzy nimi do rywalizacji, w efekcie ktérej ktéras z jednostek moze by¢
usunieta z jezyka (por. KLESzczowa, 2012: 246). Z procesem tym mamy do
czynienia w wypadku czasownika szczekaé, ktéry wypart swoje historycz-
ne synonimy brzecha¢ichapaé. Czasownikéw nazywajacych glosy zwierzat
dotyczylo réwniez zjawisko zanikania jednego (lub kilku) elementu pary
(lub szeregu) synonimicznych wariantéw stowotwérczych (por. KLESZ-
CZOWA, 2012: 247). Jako przyklad moze postuzyé czasownik skomleé, ktéry
w historii wystepowatl w wariantach: skomlié, skuli¢. Wedtug Alicji Nagor-
ko synonimia absolutna jest swoista anomalia, zachwianiem réwnowagi,
a jezyk jako system ekologiczny dazy do jej wyréwnania (por. NAGORKO,
1998: 329), w tym wladnie dazeniu nalezy szukaé przyczyn wypierania
synoniméw.

Zmniejszajaca sie liczba elementéw w polu czasownikéw nazywajacych
glosy zwierzat wynika réwniez z faktu, ze obecnie relacje miedzy cztowie-
kiem a otaczajaca go przyroda nie sg juz tak bliskie jak kiedy$. Podstawsg
stowotwdrczg czasownikéw onomatopeicznych sg wykrzykniki onomato-
peiczne, ktérych Zrédtem jest obserwacja natury (PAsTucHOwA, 2000:
47), zatem oddalanie sie czlowieka od przyrody zostaje odzwierciedlone
w jezyku, w ktérym dawne leksemy nazywajace glosy zwierzat zanikaja,
a nowe nie powstaja.
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Aleksandara Domogata

Polish Verb Names of Animal Sounds
from the Diachronic and Dialectological Perspectives

SUMMARY

The subject of this article is how the verbs which refer to animal noises are
described from the perspective of diachronic semantics. Based on various lexi-
cographical studies, the authoress is trying to present changes in meaning,
which the examined units have undergone. To this end, she focuses primarily
on analyzing the left-hand valency position of verbs designating animal voices,
according to the assumption that the changes, which the tested units have
undergone, relate primarily to their collocation with animal names. Among the
verbs discussed here, next to lexemes functioning well in the lexical system
of contemporary Polish language, there are also units which disappeared in
the process of development of the Polish language. Using dictionaries of slang,
the authoress attempts to locate the missing units in dialects of the Polish lan-

guage.
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Aleksandara Domogala

Polnische verbale Bezeichnungen fiir Stimmen der Tiere
in diachronischer und dialektologischer Auffassung

ZUSAMMENFASSUNG

Zum Gegenstand des Artikels werden die, die Stimme der Tiere bezeichnen-
den Verben, die hier aus der Sicht der diachronischen Semantik untersucht
werden. Sich auf verschiedenerlei lexikographische Abhandlungen stiitzend
bemiiht sich die Verfasserin, die in den Verben stattgefundenen Anderungen
niher zu bestimmen. Sie konzentriert sich vor allem auf die Analyse des links-
seitigen Valenzortes von den die Stimme der Tiere bezeichnenden Verben, weil
sie angenommen hat, dass diese Anderungen in erster Linie die Kombinierbar-
keit der Lexeme mit den Tiernamen betrafen. Unter den zu untersuchten Ver-
ben, die auch zum lexikalischen System des gegenwértigen Polnischen gehoren,
befinden sich solche Verben, die im Zuge der Entwicklung von der polnischen
Sprache verschwunden sind. Die Verfasserin versucht mittels dialektaler Wor-
terbiicher, die verschwundenen Verben wieder zu finden.



