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1.0. Wydana w 2007 r. ksiazka Franciszka Gruczy ,,Lingwistyka stosowana.
Historia—Zadania—Osiggniecia sktania do rozwazan o historii tej dyscypliny ba-
dan naukowych w Polsce oraz do podsumowywania jej osiagnie¢. Sktania do tego
osobisty ton wprowadzenia, zatytutowanego ,,Przesztos¢ i perspektywy mojego
ogladu lingwistyki stosowanej” (2007: 5-24), ale takze pasja, z jaka Autor wypo-
wiada si¢ zwlaszcza o lingwistyce stosowanej w Polsce (2007: 250-348). Czytel-
nik czuje wowczas, ze Autorowi nie jest obojgtny obecny rozwoj i przeksztatcenia
lingwistyki stosowanej, tak jak nie byly mu oboj¢tne w trakcie 40 lat intensywnego
zawodowego zajmowania si¢ nia. Wprawdzie F. Grucza deklaruje, ze ,,na razie
nie podejmuje proby podsumowania swoich rozwazan dotyczacych zadan (...) lin-
gwistyki stosowanej, poniewaz istnieje szansa, ze dalsze drazenie rzeczywistosci
(jezykowej), ktora zajmuje si¢ tak ona, jak i fundujace ja cztony lingwistyki, dopro-
wadzi do istotnego wzbogacenia wiedzy o tej rzeczywistosci” (2007: 9), piszacy te
stowa traktuje jednak cytowana ksiazke jako wazne podsumowanie czastkowe i tak
ja prezentuje swym doktorantom i wspolpracownikom. Tak tez bedzie ja traktowat
w niniejszym artykule, starajac si¢ wzbogaci¢ spojrzenia Autora na glottodydak-
tyke jako dziedzing lingwistyki stosowanej (2007: 311-322) o perspektywe naj-
pierw polonistyczna, a potem — krakowska. Perspektywa polonistyczna jest oczy-
wista, gdyz piszacy te stowa jest polonistg od 35 lat zajmujacym si¢ zawodowo
nauczaniem je¢zyka polskiego jako obcego. Perspektywa krakowska wynika z tego
wzgledu, ze niniejsze rozwazania bgda ilustrowane sytuacja i dziataniami w Uni-
wersytecie Jagiellonskim. Ta perspektywa wydaje si¢ wskazana takze ze wzgledow
ogolnych, gdyz r6zni si¢ od warszawskiej tym, iz w Krakowie patrzy sig na sprawy
z dtuzszej perspektywy czasowej, co powoduje, ze dramatyczne przewartosciowa-
nia dokonujace si¢ w Warszawie wygladaja w Krakowie na mniej zasadnicze, niz
to sig¢ w stolicy glosi, wygladaja tez czasami $miesznie czy nawet zato$nie.

1.1. Powojenne nauczanie cudzoziemcow jezyka polskiego rozwijato si¢ zrazu
jako nowa czg$¢ jezykoznawstwa polonistycznego, ktéremu przyszto rozwiazywaé
zadania praktyczne. Zadania te rozwiazywano doraznie, nie troszczac si¢ zbytnio
o stworzenie dla propozycji dydaktycznych podstaw naukowych, nie myslac o ich
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korekcie w oparciu o badania naukowe. Tak powstawaty pierwsze osrodki ksztal-
cenia cudzoziemcow w Polsce: znany w $wiecie Instytut Jezyka i Kultury Polskiej
»Polonicum” Uniwersytetu Warszawskiego (1956), przez wiele lat najwigksza pla-
cowka tego typu w Polsce, Studium Jgzyka Polskiego dla Cudzoziemcow Uni-
wersytetu Lodzkiego (1958) czy wreszcie Szkota Letnia Jezyka i Kultury Polskiej
Uniwersytetu Jagiellonskiego (1970), ktora poézniej, bo w 1976 r., weszta w sktad
Instytutu Badan Polonijnych UJ (W. Miodunka 1999: 34-48). ,,Polonicum” bylo
osrodkiem specjalizujacym si¢ w ksztalceniu slawistow i polonistow zagranicz-
nych, 10dzkie Studium — osrodkiem przygotowywania do studidéw w Polsce stu-
dentow w krajow tzw. Trzeciego Swiata, krakowska Szkota Letnia za$§ — osrodkiem
ksztalcacym milodziez polskiego pochodzenia, gtownie z Ameryki i Europy Za-
chodniej. Mimo ze ksztalcenie kazdej z tych grup bylo oparte na innych, waznych
w owym czasie, podstawach ideologicznych, powoli stawalo si¢ jasne, ze ksztal-
cenie cudzoziemcow w Polsce traci swoj dorazny charakter, stajac si¢ stala czes-
cig dziatalno$ci akademickiej polskich uczelni, w wyniku czego powinno uzyskac
zaréwno odpowiedni status organizacyjny, jak i podstawy naukowe.

1.2. Wyliczone tu instytucje nauczajace cudzoziemcow jezyka polskiego nie
obejmuja wszystkich form ksztatcenia w zakresie nauczania jgzyka polskiego jako
obcego i1 drugiego. Wszystkie formy istniejace w latach 1948-1982 dokumentuje
w swej monografii Nauczanie jezyka polskiego cudzoziemcow w Polsce Jan Le-
wandowski (1985: 19-33), ktory w zakonczeniu swej pracy proponuje podziat
»ksztaltowania si¢ metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego w Polsce po-
wojennej” na cztery okresy:

1. okres I w latach 1948/1952—1961, ktory nazywa okresem metodyki przed-
naukowej lub intuicyjne;j;

2. okres II w latach 1962-1970, nazwany przez niego ,,okresem prekursorow,
a takze okresem postulatywnym”;

3. okres III w latach 1971-1982 to — jego zdaniem — ,,0kres pelnego rozwoju
metodyki teoretycznej”;

4. okres IV w latach 1981-1985 zwiazany z realizacja ogoélnopolskiego pro-
gramu badan ,,Nauczanie jezyka polskiego jako obcego” (J. Lewandowski 1985:
241-242).

Przypominajac tu podziat chronologiczny ksztattowania si¢ dydaktyki jezyka
polskiego jako obcego J. Lewandowskiego, zdajemy sobie sprawe, ze obecnie pa-
trzymy na tg sama rzeczywisto$¢ z perspektywy o 25 lat dluzszej, ktora musi zmie-
nia¢ ocene¢ faktow uznawanych na poczatku lat 80. za decydujace w wyrdznieniu
poszczegdlnych okreséw. Ta perspektywa musi si¢ zmieni¢ jeszcze bardziej, jesli
wezmiemy pod uwage wszystkie zmiany spoleczno-polityczne, ktore dokonaty si¢
w Polsce w drugiej potowie lat 80., nie wspominajac juz o wejsciu Polski do Unii
Europejskiej w 2004 r., co jeszcze bardziej zmienito nasze spojrzenie na polska
dydaktyke jezykéw obcych, dodajac do tego spojrzenia perspektywe europejska
(zob. H. Komorowska 2007).
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Monografia J. Lewandowskiego nie traci jednak swego znaczenia jako jedyne
zrodto wiedzy o nauczaniu jezyka polskiego jako obcego, zroédto tym wazniejsze, ze
dysponujace bardzo doktadna dokumentacja faktow z lat 1948—1982. Dla dalszych
rozwazan chcemy zwr6ci¢ uwagge na to, ze autor monografii ,,glottodydaktyczne;j”
postuguje si¢ do$¢ konsekwentnie terminem ,,metodyka nauczania jezyka polskie-
go jako obcego”, mimo ze w dwu koncowych rozdziatach swej pracy odwotuje si¢
do uktadu glottodydaktycznego F. Gruczy, do glottodydaktyki i glottopedeutyki
(J. Lewandowski 1985: 164-239).

2.0. W 1980 r. w Instytucie Badan Polonijnych UJ utworzono Zaktad Jezyko-
znawstwa Stosowanego do Nauczania Jezyka Polskiego jako Obcego, ktory sta-
nowil kontynuacje przeniesionego tu w 1978 r. z Instytutu Filologii Polskiej UJ
Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcow. Pomystodawca utworzenia Zaktadu
i jego wieloletnim kierownikiem byt piszacy te stowa. Proponujac przeksztalce-
nie Studium Jezyka Polskiego w Zaktad Jezykoznawstwa Stosowanego, pomysto-
dawca zamierzat podkresli¢ naukowe podstawy dydaktyki jezyka polskiego jako
obcego. W ten sposob wyraznie nawigzywat do francuskiej lingwistyki stosowa-
nej, ktora studiowat w latach 1974-1977 na Uniwersytecie Le Mirail w Tuluzie
w ramach specjalizacji ,,linguistique appliquée a I’ enseignement du frangais lan-
gue etrangere”, a takze do poznanskiej szkoty lingwistyki stosowanej, znanej mu
jeszcze sprzed wyjazdu do Francji, oraz do szybko rozwijajacej si¢ warszawskiej
szkoty lingwistyki stosowanej (zob. F. Grucza 2007: 279-300). Z tworzeniem si¢
nowej jakosci w postaci Zaktadu Jgzykoznawstwa Stosowanego zwigzane bylo
takze pragnienie symbolicznego cho¢by zakonczenia dziatalnosci Studium Jegzyka
Polskiego, postrzeganego jako jednostka prowadzaca dziatalnos¢ dydaktyczna bez
zadnych podstaw naukowych.

Utworzony w 1980 r. Zaktad miat dtuga, nieporeczna nazwe, co bylo zwiaza-
ne z 6wczesna sytuacja w UJ, gdzie na Wydziat Filologiczny trafit wychowanek
prof. L. Zabrockiego z UAM, prof. Aleksander Szulc. Prof. A. Szulc byt zajety
w UJ najpierw tworzeniem niemal od podstaw germanistyki, a pozniej — skandy-
nawistyki, jednakze w kuluarach moéwito si¢ o projekcie utworzenia w UJ zakladu
lub instytutu lingwistyki stosowanej. Aby w zaden sposob nie wchodzi¢ w kolizjg
z tym projektem, pomystodawca zaproponowat bardzo doktadne okreslenie specy-
fiki tworzonego Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego, precyzujac juz w nazwie,
ze chodzi tylko o nauczanie jgzyka polskiego jako obcego.

2.1. Jeszcze przed przeniesieniem Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziem-
cow z Instytutu Filologii Polskiej UJ do Instytutu Badan Polonijnych UJ piszacy
te stowa przygotowal na zyczenie 6wczesnego dyrektora IBP UJ, prof. Hieroni-
ma Kubiaka, ,,Program dzialania w zakresie praktycznego nauczania polszczyzny
jako jezyka obcego oraz przygotowania pomocy dydaktycznych do nauczania tego
typu” (UJ 1977). Program ten zaczynat si¢ od stow: ,,Niniejszy program jest pro-
ba przeniesienia na nasz grunt doswiadczen praktycznych i ustalen teoretycznych,
wypracowanych przez zagraniczne os$rodki (jezykoznawstwa stosowanego), proba,
bioraca pod uwage nasza rzeczywisto$¢ organizacyjng i stan nauczania polszczy-
zny jako jezyka obcego” (W. Miodunka 1999: 34). Jak mozna si¢ domysla¢, pro-
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gram ten zostal zaakceptowany przez dyrekcj¢ IBP UJ oraz wiladze UJ i stat sig
podstawa pozniejszych dziatan. Osoba, ktora zabiegata o akceptacje wtadz UJ dla
tego programu, byl prof. H. Kubiak, ktoremu i realizacja programu, i piszacy te
stowa wiele zawdzigczaja.

Jakie byly najwazniejsze tezy tego programu? Jego autor podkreslat nastepujace
sprawy:

1. stworzenie nowego zespotu ludzi, ktérzy beda ten program realizowac;

2. zatrudnianie nowych pracownikow nie na etatach dydaktycznych, ale nauko-
wo-dydaktycznych;

3. narzucenie kadrze koniecznosci rozwoju naukowego i dydaktycznego;

4. poznanie potrzeb dydaktycznych studentéw (tu: mtodziezy polonijnej);

5. przygotowanie serii skryptow uczelnianych, ktore zaspokoja jak najszybciej
potrzeby dydaktyczne ksztatconej w IBP UJ mtodziezy polonijne;.

2.2. O sposobach realizacji tych zamierzen informuje dos¢ szczegolowo arty-
kut, opublikowany pod tytutem Od Studium Jezyka Polskiego do Zaktadu Jezyko-
znawstwa Stosowanego. 20 lat ksztalcenia cudzoziemcow w Instytucie Polonijnym
UJ w ksigdze wydanej z okazji 30-lecia Szkoly Letniej Kultury i Jgzyka Polskiego
UJ (W. Miodunka, J. Rokicki red. 1999). Z tytutu wynika jasno, ze jeszcze 10 lat
temu autor odczuwat dume ze stworzenia Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego,
a cato$¢ dokonanych w UJ przemian zamykata sig¢ jego zdaniem w hasle ,,0d Stu-
dium do Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego”.

Poniewaz zwolnienie dotychczasowego zespotu lektorow okazato si¢ z wielu
powodow niemozliwe, przyjeto zasade, ze nowe osoby beda musiaty spetniac okre-
$lone warunki i beda przyjmowane w wyniku prawdziwego konkursu. Te warunki
to praktyczna znajomos¢ jezykow obcych (tzw. zachodnich), znajomo$¢ metodyki
nauczania jezykow §wiatowych, doswiadczenie w pracy z cudzoziemcami, pre-
dyspozycje do pracy naukowej. Szybko okazato sig, ze warunki te spetniaja absol-
wenci studiéw neofilologicznych w o wiele wigkszym stopniu niz absolwenci 6w-
czesnej polonistyki, zaczeto wigc zatrudnia¢ neofilologdw, co byto duzym novum
w praktyce ogolnopolskiej: w studiach jezyka polskiego, gdzie nauczano jgzyka
polskiego jako obcego, nauczali polonisci bez zadnego uprzedniego przygotowania
w zakresie nauczania jezykow obcych. Poznawanie dydaktyki jezykow obcych do-
konywato si¢ w miarg zdobywania dos§wiadczen podczas nauczania cudzoziemcoéw
metoda prob i bledow.

Oczywiscie, zatrudniani neofilolodzy musieli szybko uzyskiwac biegtos¢ w gra-
matyce opisowej jezyka polskiego oraz w znajomosci pomocy dydaktycznych do
nauczania jezyka polskiego jako obcego, ale dokonywalo si¢ to bez wigkszych
problemow, gdyz mieli oni $wiadomos$¢, ze jest to konieczna inwestycja w nowa
prace. Z drugiej strony wiadze IBP UJ zaktadaly, ze wszyscy lektorzy beda mie¢
doswiadczenia wyniesione z nauczania j¢zyka polskiego za granica, w uczelniach
wspoltpracujacych z IBP, beda mie¢ takze mozliwos¢ odbywania stazy naukowych
w placowkach krajowych. Placowka preferowana do odbywania stazy krajowych
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byt Instytut Lingwistyki Stosowanej UW ze wzgledu na swoj program naukowy
i dydaktyczny, a takze ze wzgledu na najlepiej zaopatrzona w publikacje zagra-
niczne biblioteke naukowa, na co pracujacy w nowo tworzonym osrodku zwracali
szczegdlng uwage. Te fakty oraz otwarto$¢ na wspotprace z polonistami dyrektora
ILS, prof. F. Gruczy, budowaty prestiz ILS UW w naszym $rodowisku.

Pracownicy Zakladu Jezykoznawstwa Stosowanego prowadzili zajecia z jezy-
ka polskiego i studiowali w nastgpujacych uniwersytetach zagranicznych: Wayne
State Univeristy w Detroit, Stanford University w Palo Alto, University of Con-
necticut w Storrs (USA), Uniwersytecie Gutenberga w Moguncji, Uniwersytecie
w Getyndze (RFN), Hankuk University of Foreign Studies w Seulu (Korea Pid.),
Trinity College w Dublinie (Irlandia). Praca za granica stanowita wazna mozli-
wo$¢ sprawdzenia pracownikow Zaktadu w dziatalnosci dydaktycznej prowadzo-
nej w miejscu zamieszkania cudzoziemcow. Trzeba dodaé, ze wyjazdy na lektoraty
zagraniczne odbywaly si¢ poza migdzynarodowymi umowami o wspolpracy, ktore
byly w dyspozycji Ministerstwa i ze w wyjazdach do USA bardzo pomocne byly
stypendia Fundacji Kosciuszkowskiej z Nowego Jorku, ktorej studentow ksztatci
sie w UJ od 1970 roku.

Ksztalcenie za granica ludzi, ktorzy w Polsce mieli pracowaé z cudzoziemca-
mi, mieli tu uczy¢ polskiego jako jezyka obcego, bylo koniecznoscia zwiazang
z pewnymi kosztami. Te ,,koszty” to ubytki w kadrze zwigzane z pozostawaniem za
granica czgsci pracownikow: sposrod pracownikdéw Zakladu kilka oséb pozostato
za granica, w tym — czterech doktorow.

Z drugiej strony wida¢ bylo, ze osoby wyselekcjonowane w drodze konkursu
sprawdzaja si¢ poza UJ, osiagajac bardzo dobre wyniki w pracy, a czasami zdoby-
wajac wazne stanowiska: dr Robert Degbski byt w latach 2003—2009 profesorem
specjalizujacym sig¢ we wspomaganym komputerowo nauczaniu jezykoéw obcych
i dyrektorem Horwood Language Center na Uniwersytecie w Melbourne, a dr Wal-
demar Martyniuk jest aktualnie dyrektorem European Center for Modern Langua-
ges Rady Europy w Grazu.

Pracownicy zatrudniani na etatach naukowo-dydaktycznych mieli obowiazek
prowadzenia badan naukowych i uzyskiwania stopni doktorskich. Nieuzyskanie
doktoratu oznaczalo zwykle rotacje pracownika. W rezultacie takiej polityki obec-
na kadra naukowa Katedry Jezyka Polskiego jako Obcego liczy dwu profesorow,
jednego doktora habilitowanego i dziewigciu doktorow, z ktorych dwu jest w trak-
cie habilitacji.

Aktualnie Katedra Jezyka Polskiego jako Obcego zatrudnia mtodych pracow-
nikéw naukowych, ktorzy osiagngli juz znaczaca pozycj¢ w nastepujacych dzie-
dzinach: dr R. Degbski — we wspomaganym komputerowo nauczaniu jezykoéw ob-
cych, dr P.E. Ggbal — w nauczaniu realiow i kultury polskiej oraz komunikacji
interkulturowej, dr P. Horbatowski — w niekonwencjonalnych (parateatralnych)
metodach nauczania jezyka polskiego, dr I. Janowska — w nauczaniu zadaniowym
jezykow obcych, dr E. Lipiniska — w nauczaniu j¢zyka pisanego oraz w nauczaniu
sprawnosci jezykowych, dr W. Martyniuk — w standardach europejskich w naucza-
niu jezykoéw obcych, dr A. Rabiej — w nauczaniu jezyka polskiego jako drugiego
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i w nauczaniu dzieci polonijnych, dr A. Seretny — w nauczaniu czg$ci systemu jezy-
ka polskiego, a szczego6lnie w nauczaniu stownictwa, dr hab. W. Stefanczyk w opi-
sie struktury wspotczesnej polszczyzny z punktu widzenia typologii jezykowej,
dr P. W. Turek — w kontaktach jezykowych i kulturowych polsko-arabskich.

2.3. Nowym impulsem w zakresie ksztalcenia specjalistow w dydaktyce jezyka
polskiego jako obcego byto uruchomienie w 2005 r. dwuletnich uzupetiajacych stu-
diow magisterskich ,,Nauczanie jgzyka polskiego jako obcego”, na ktore przyjmuje
si¢ co roku po 25 oséb. Aby prowadzenie takich studidow bylo mozliwe, Katedra
Jezyka Polskiego jako Obcego (aktualna kontynuatorka Zaktadu Jezykoznawstwa
Stosowanego) zostata przeniesiona z Wydziatu Studiéw Migdzynarodowych i Po-
litycznych, na ktorym znalazta si¢ jako czg$¢ Instytutu Polonijnego w roku 2000,
na powstaty w UJ w roku 2005 Wydziat Polonistyki. To Wydzial Polonistyki uru-
chomit specjalizacj¢ w zakresie nauczania jgzyka polskiego jako obcego, obejmu-
jaca dwuletnie studia magisterskie i studia doktoranckie. Seminaria magisterskie
prowadza prof. dr hab. Wactaw Cockiewicz, dr hab. Bronistawa Ligara, prof. dr
hab. Wiadystaw Miodunka oraz dr hab. Wiestaw Stefanczyk. Opiekunami 12 dok-
torantow jest troje pierwszych sposrod wymienionych samodzielnych pracowni-
kéw naukowych.

Gwoli Scistosci trzeba dodac, ze wczesniej pracownicy Katedry prowadzili
3-semestralne studia podyplomowe w zakresie nauczania j¢zyka polskiego jako ob-
cego, a przez caly czas istnienia Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego piszacy te
stowa prowadzit semestralny kurs, ztozony z wyktadow i praktyk pedagogicznych
dla kandydatow na lektorow jezyka polskiego jako obcego w Szkole Letniej UJ.

Od roku 2009 w ramach tej specjalizacji bedzie prowadzona dodatkowa spe-
cjalnos¢ w zakresie wspomaganego komputerowo nauczania jgzykow obcych. Jej
opiekunem bedzie dr Robert Dgbski, redaktor opublikowanej w 2008 r. ksiazki
Od mediow przekazu do mediow uczestniczenia. Transmisja i nauczanie jezykow
mniejszoSciowych, autor monografii Dwujezycznosé angielsko-polska w Australii.
Jezyki mniejszosciowe w erze globalizacji i informatyzacji (2009).

Uruchomienie studiow magisterskich zmobilizowato pracownikéw Katedry do
opublikowania dwu waznych tomoéw o charakterze podrecznikow akademickich:
ABC metodyki nauczania jezyka polskiego jako obcego (A. Seretny, E. Lipinska
2005) oraz Z zagadnien dydaktyki jezyka polskiego jako obcego (E. Lipinska,
A. Seretny red. 2006; zob. tez P. Ggbal 2008).

Specjalizacja, o ktorej mowa, cieszy si¢ sporym zainteresowaniem studentow
posiadajacych licencjaty polonistyczne i neofilologiczne, czasem takze magistrow,
absolwentow tych kierunkow. To powoduje, ze przygotowywane tu prace magi-
sterskie czgsto podejmuja ambitne tematy i sa przygotowywane tak starannie, ze
fragmenty najlepszych z nich nadaja si¢ do druku po dokonaniu niezbgdnych prze-
robek i uzupelien. Poniewaz autorzy tych prac podejmuja tematy od lat oczeku-
jace na opracowanie w ramach glottodydaktyki polonistycznej, ich probki ukaza
si¢ w tomie Nowa generacja w glottodydaktyce polonistycznej (W. Miodunka red.
2009). Jako osobny tomik wydano dotychczas jedna prace, czyli Obraz polonistyki
wloskiej w swietle badan ankietowych Urszuli Marzec (2009).
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Zainteresowanie studentow polskich omawiana specjalizacja bierze sig¢ stad,
ze studia oznaczaja odbywanie praktyk zwigzanych z nauczaniem cudzoziemcow,
ksztalconych w Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie oraz bioracych udziat
w programie Erasmus w UlJ, a takze mozliwos$¢ pracy w charakterze lektora jgzy-
ka polskiego w uczelniach zagranicznych. Dotychczas 12 absolwentkom udato si¢
znalez¢ zatrudnienie w uczelniach Irlandii, Portugalii, Rosji, Rumunii, Ukrainy,
Wielkiej Brytanii i Wioch. Trzeba przyznac, ze osobom, ktore kilka lat temu wybie-
raty polonistyke jako kierunek studiow, zatrudnienie na uczelni zagranicznej jawi
si¢ jako perspektywa kuszaca. Osobno nalezy doda¢, ze dotychczas t¢ specjalizacje
ukonczyty dwie studentki z Rosji i jedna z Ukrainy.

Absolwentow specjalizacji w zakresie nauczania jezyka polskiego jako obce-
g0 nazywam nowa generacja, gdyz jest to pierwsza generacja fachowcow w tej
dziedzinie, znajacych metody nauczania sprawnosci jezykowych i czgsci systemu
jezykowego, zaznajomionych z metodami sprawdzania znajomosci jezyka polskie-
go jako obcego i z procesem certyfikacji tej znajomosci przez Panstwowa Komisje
Poswiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego, znajacych geografie
i histori¢ powstawania zbiorowosci polskich w $wiecie oraz miejsce polszczyzny
wsrod jezykow Unii Europejskiej. Jest to pierwsza generacja studentow, ktorzy po
850 godzinach zajg¢ sa specjalistami w zakresie nauczania jezyka polskiego jako
obcego. To rozni ich od wszystkich poprzednich pokolen polonistow, ktorzy juz
w trakcie pracy byli przyuczani do zawodu lektora jezyka polskiego jako obcego
metoda prob i blgdow. Dodatkowo trzeba podkresli¢, ze pokazali oni swe predys-
pozycje do prowadzenia badan naukowych, przygotowujac prace magisterskie do-
tyczace glottodydaktyki polonistycznej, jezyka polskiego w $wiecie lub bilingwi-
zmu polsko-obcego.

3.0. Zaktad Jezykoznawstwa Stosowanego IBP UJ brat udzial w realizacji kil-
ku waznych projektéw dla nauczania jezyka polskiego jako obcego. Pierwszym
z nich byla inicjatywa przygotowania programdw nauczania j¢zyka polskiego jako
obcego, ktore koncentrowatyby si¢ na odpowiedzi na pytanie ,,Czego uczy¢?” na
poszczegdlnych poziomach zaawansowania. Obiektywizacja odpowiedzi na to py-
tanie byla wazna, gdyz autorytety wyrazaty rézne, czasami wrecz sprzeczne ze
soba opinie, a autorzy programoéw proponowanych przez niektore podreczniki
koncentrowali si¢ na nauczaniu jednego przypadka w ciagu kilku poczatkowych
lekcji (np. na mianowniku liczby pojedynczej i mnogiej), co byto niefunkcjonalne
komunikacyjnie, zabijalo motywacje studentéw i zniechgcato ich do uczenia si¢
trudnego jezyka polskiego.

3.1. Pierwszy duzy projekt, jak juz wspomniano, dotyczyt opracowania progra-
mow nauczania jezyka polskiego jako obcego i byt realizowany w latach 1986-1991
przez dwa zespoty pracownikéw naukowych: pracownikéw Katedry Wspotczes-
nego Jezyka Polskiego kierowanej przez prof. dr hab. Zofi¢ Kurzowa z Instytutu
Filologii Polskiej UJ oraz pracownikow Zaktadu Jezykoznawstwa Stosowanego
z Instytutu Badan Polonijnych UJ, kierowanego przez piszacego te stowa. Za przy-
stosowanie rezultatow badan naukowych do potrzeb programéw nauczania jezy-
ka polskiego jako obcego odpowiadat Zespot Ekspertow, powotany przez MEN.
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W sktad Zespotu Ekspertow wchodzilo dziewigciu profesorow jezykoznawstwa
polonistycznego, reprezentujacych osrodki akademickie ksztalcace cudzoziemcow,
awigc UW, UJ, UL, UAM, UMCS, UWr i WSP w Opolu. Komisji Ekspertéw prze-
wodniczyt prof. W. Miodunka z UJ, inicjator prac.

Rezultaty prac zostaty opublikowane w 1992 r. w tomie Jezyk polski jako obcy.
Programy nauczania na tle badan wspodilczesnej polszczyzny. Zbior materiatow
opracowanych przez Komisje Ekspertow MEN pod red. W. Miodunki. Tom ten skta-
dal sig trzech czesci. Z czeSci wstepnej, zawierajacej m.in. prezentacj¢ inicjatywy
polegajacej na przygotowaniu programow nauczania cudzoziemcow jako swoistej
»syntezy badan z zakresu jezykoznawstwa stosowanego do nauczania jezyka pol-
skiego jako obcego”, pidra piszacego te stowa. W czgsci pierwszej przedstawiono
programy nauczania stownictwa polskiego na trzech poziomach zaawansowania,
autorstwa prof. H. Zgoétkowej; program gramatyczno-syntaktyczny dla trzech po-
ziomow, autorstwa prof. W. Miodunki oraz inwentarze intencjonalno-pojgciowy
i tematyczny dla poziomu progowego, autorstwa dra W. Martyniuka. To W. Marty-
niuk jest autorem propozycji systemu certyfikatowego jezyka polskiego jako obce-
go lub drugiego, zamieszczonej w tej czgsci.

Cze$¢ druga tomu przedstawia strukture wspotczesnej polszczyzny na materiale
badan frekwencyjnych polszczyzny telewizyjnej, przeprowadzonych na korpusie
tekstow liczacym 189 tys. stowoform, pochodzacych z audycji TVP emitowanych
w okresie od 1 kwietnia 1977 do 31 marca 1978 r. Jezykowi telewizyjnemu przypi-
sano dwie cechy: 1) jest to jezyk mowiony sensu largo; 2) jest to jezyk opracowany
przez mowiacych. W czesci drugiej przedstawiono zatem frekwencje czgsci mowy
w polszczyznie, charakterystyki ilo§ciowe kategorii gramatycznych rzeczownika,
przymiotnika, imiestowu przymiotnikowego, liczebnika, zaimka oraz imiennych
czesci mowy; charakterystyke ilosciowa kategorii fleksyjnych i sktadniowych cza-
sownika, a wreszcie charakterystyki ilosciowe przystowkow, imiestowow przy-
stowkowych, przyimkow, wskaznikow zespolenia i modulantow. Czgs¢ druga tomu
Jezyk polski jako obcy zawiera zatem rezultaty badan struktury ilo§ciowej wszyst-
kich czesci mowy wystepujacych we wspotczesnej polszezyznie, ktore nie maja
odpowiednika w innych pracach. Na ten aspekt publikacji warto zwrdci¢ uwagg,
gdyz te rezultaty badan frekwencyjnych nie sa znane szerzej w kregu jezykoznaw-
cow polonistycznych.

Przedstawione tu przedsigwzigcie nalezy do jezykoznawstwa stosowanego, co
podkreslat autor uwag wstepnych: ,,Kiedy piszacy te stowa zaproponowat powota-
nie Komisji, pojawity si¢ glosy krytyczne, watpiace w celowos¢ funkcjonowania
zespolu «poprawiajacego» wymowe danych obiektywnych. W odpowiedzi na nie
trzeba jeszcze raz przypomnied, ze istota prac Komisji bylo przystosowanie wiedzy
0 jezyku do potrzeb nauczania jezyka polskiego jako obcego, a wigc to, co stanowi
sama istotg jezykoznawstwa stosowanego. Kto mowi ,,jezykoznawstwo stosowa-
ne”, mowi — to prawda — najpierw ,,jezykoznawstwo”, ale bez zastosowania wie-
dzy lingwistycznej do praktycznej dziatalnos$ci ludzkiej (tu: do nauczania jezykow
obcych (nauczania jezyka polskiego jako obcego) nie byloby tej nowej dziedziny
studiow lingwistycznych” (W. Miodunka 1992: 18).



LINGWISTYKA STOSOWANA A NAUCZANIE JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO 69

W kregu jezykoznawcow zajmujacych sig¢ nauczaniem polszczyzny jako jezyka
obcego opublikowane w 1992 r. programy sg uwazane za wazny krok w kierunku
stworzenia ich podstaw naukowych i ujednolicenia, co nie oznacza, ze si¢ ich nie
krytykuje. I tak np. dr Anna Burzynska zarzuca im ,,brak metody doboru materiatu
jezykowego, duza dowolno$¢, a nawet — przypadkowo$¢”, powotujac si¢ na po-
minigcie nazw wlasnych (poza nazwami krajow i ich mieszkancow; A. Burzynska
2002: 172). Odpowiadajac na ten zarzut, piszacy te stowa argumentuje nastgpu-
jaco: ,,Opracowujac swe dane w latach 1986—1988, a potem przygotowujac je do
druku w latach 1991-1992, Komisja miata §wiadomos¢, ze wiele nazw wlasnych,
bardzo czgsto uzywanych w latach prowadzenia badan frekwencyjnych, przejdzie
do historii i ulegnie zapomnieniu. Ta refleksja dotyczyta glownie nazw osob, np.
nazwisk pierwszych sekretarzy PZPR, ktore oczywiscie nalezaty do wyrazow cze-
sto uzywanych. Zachowujac si¢ tak, Komisja Ekspertéw chciala zachowaé nie-
zalezno$¢, cheiata oderwac dane jezykowe od dwczesnych realiow politycznych,
co si¢ jej niemal w petni udato. Przewodniczacy Komisji czuje si¢ lepiej teraz (po
10 latach od czasu opublikowania Jezyka polskiego jako obcego. Programow na-
uczania na tle badan wspolczesnej polszczyzny, a 15 lat od zakonczenia prac ze-
spotu), gdy A. Burzynska ironicznie pisze o kryterium ,,potrzeb zyciowych”, nie
rozumie stanowiska Komisji w kwestii pomijania nazw wilasnych i nie pamigta
o realiach lat 80., niz gdyby musiat si¢ thumaczy¢ z obecnosci na listach wyrazoéw
nazw wlasnych, najczesciej uzywanych w tekstach pochodzacych z lat 70. 1 80.”
(W. Miodunka 2004: 24 oraz 22-25).

Programy nauczania j¢zyka polskiego jako obcego, opublikowane w 1992 roku,
stanowia dzi§ dowod z jednej strony strukturalizmu w badaniach jezykoznaw-
czych, w tym — w jezykoznawstwie stosowanym, z drugiej za§ — dowdd otwarcia
na standardy europejskie w nauczaniu jezykow obcych w ogole, ze szczegdlnym
uwzglednieniem podejscia komunikacyjnego i zadaniowego w dalszej perspekty-
wie. Odpowiadajac na pytanie ,,Czego uczy¢?”, autorzy zwracaja uwage na naucza-
nie stownictwa na trzech poziomach oraz na program gramatyczno-syntaktyczny
przygotowany dla tych samych poziomoéw. Programy te maja charakter struktural-
no-funkcjonalny, a ich funkcjonalnos¢ nalezy rozumie¢ jako stwierdzenie, Ze naj-
bardziej obcigzone funkcjonalnie w polszczyznie sa czgsto uzywane czg$ci mowy
oraz najczes$ciej uzywane kategorie gramatyczne odmiennych czg¢§ci mowy.

Dodatkowo mozna tu wysuna¢ zastrzezenie, ze badan podstawowych nie pro-
wadzi sig w ramach lingwistyki stosowanej i ze epoka badan frekwencyjnych
stownictwa oraz kategorii gramatycznych mingta w lingwistyce europejskiej kil-
kadziesiat lat wcze$niej. Odpowiedz na takie zastrzezenie jest stosunkowo pro-
sta: badania podstawowe powinny zosta¢ przeprowadzone w ramach jezykoznaw-
stwa polonistycznego, ktore zrealizowalo tylko badania frekwencyjne stownictwa,
wykorzystane tu starannie (H. Zgotkowa 1992; 1. Kurcz, A. Lewicki, J. Sambor,
J. Woronczak, W. Mastowski 1974-1977), natomiast kompletnych badan frekwen-
cyjnych kategorii gramatycznych nie przeprowadzono, dlatego tez badania z lat
80. wieku XX nalezy uzna¢ za ,,odrobienie zaleglosci” wazne dla jezykoznawstwa
stosowanego do nauczania polszczyzny jako jezyka obcego, ale nie tylko dla niego
(zob. W. Miodunka 1992).
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3.2. Inna wazna inicjatywa, zaproponowang przez osrodek krakowski, byta
sprawa stworzenia systemu certyfikacji znajomosci jezyka polskiego jako obce-
go. Jak wida¢, wstepny pomyst takiego systemu zostal przedstawiony przez dra
W. Martyniuka juz w 1992 r. w tomie Jezyk polski jako obcy. Programy nauczania.
Do pomystu tego wracano wielokrotnie w latach 90., ale do jego realizacji mozna
byto przystapi¢ dopiero pod koniec lat 90., kiedy Minister Edukacji Narodowej,
prof. dr Mirostaw Handtke, powotat w dniu 21 kwietnia 1999 r. Komisjg ds. Cer-
tyfikacji Jezyka Polskiego jako Obcego zlozona ze specjalistow reprezentujacych
uniwersytety specjalizujace si¢ w ksztalceniu cudzoziemcow. W pracach Komisji
specjalistow z UJ reprezentowali prof. W. Miodunka jako jej przewodniczacy oraz
dr W. Martyniuk jako sekretarz.

Zadania Komisji byly nastepujace:

1. przygotowanie systemu certyfikacji jezyka polskiego jako obcego w oparciu
o do$wiadczenia europejskie w tym zakresie;

2. zaproponowanie poziomow, na ktérych bedzie po§wiadczana znajomos$¢ jg-
zyka polskiego;

3. opis kompetencji jezykowej oraz wymagan egzaminacyjnych dla tych pozio-
mow znajomosci polszczyzny, ktore beda poswiadczane certyfikatami;

4. przygotowanie propozycji odpowiednich rozporzadzen Ministra Edukacji
Narodowej w sprawie certyfikacji znajomosci polszczyzny;

5. stworzenie ogdlnopolskiego zespolu autoréw zadan i egzaminatorow jezyka
polskiego jako obcego oraz systematyczne szkolenie jego cztonkows;

6. tworzenie banku zadan egzaminacyjnych przygotowywanych przez czlon-
kéw zespotu autoréw zadan;

7. przeprowadzenie pilotazowych testow biegtosci w polskich o§rodkach akade-
mickich ksztalcacych cudzoziemcow;

8. doprowadzenie do przyj¢cia Polski do organizacji zwanej Association of Lan-
guage Testers In Europe (ALTE), zrzeszajacej wszystkie europejskie organizacje
narodowe, przeprowadzajace testy bieglosci jezykowej i wydajace odpowiednie
certyfikaty.

Prace Komisji trwalty od 1999 do drugiej potowy 2003 roku, czyli do uchwale-
nia 11 kwietnia 2003 r. przez Sejm nowelizacji ,,Ustawy o jezyku polskim”, powo-
fania 1 sierpnia 2003 Panstwowej Komisji Poswiadczania Znajomosci Jezyka Pol-
skiego jako Obcego, do wydania 15 pazdziernika 2003 dwu rozporzadzen MENiS
w sprawie Panstwowej Komisji Pos§wiadczania oraz w sprawie egzaminow certyfi-
katowych jezyka polskiego jako obcego. Wydanie tych aktow prawnych wienczyto
prace Komisji i umozliwiato zorganizowanie w czerwcu 2004 roku pierwszych
egzaminow certyfikatowych jezyka polskiego jako obcego. Nalezy jednak wspo-
mnie¢, ze pierwszym sukcesem Komisji byto przyjecie Polski do ALTE, co nasta-
pito juz 18 maja 2000 r. na paryskim posiedzeniu tej organizacji. Komisja zadecy-
dowala, ze Polske bedzie reprezentowa¢ w ALTE Instytut Polonijny UJ (aktualnie
Centrum Jezyka i Kultury Polskiej w Swiecie UJ) za posrednictwem dwu swych
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pracownikow: prof. W. Miodunki i dra W. Martyniuka. Decyzja ALTE zostata pod-
jeta po wizytach w Instytucie Polonijnym UJ dwu przedstawicieli Rady Europy
i ALTE: prof. dra Johna Trima oraz Chrisa Scott-Baretta (zob. W. Miodunka 2001;
W. Martyniuk 2001).

Od pazdziernika 2003 roku prowadzenie procesu certyfikacji jezyka polskie-
go jako obcego jest wspomagane przez biuro Panstwowej Komisji Po§wiadczania,
mieszczace si¢ w Biurze Uznawalnosci Wyksztatcenia i Wspotpracy Migdzynaro-
dowej (BUWIWM) w Warszawie. Do tego czasu cale zaplecze przysziej certyfi-
kacji polszczyzny miescito si¢ w Instytucie Polonijnym UJ, ktérego pracownicy
wykonywali nastepujace prace:

1. przygotowali propozycje opisu kompetencji jezykowej do potrzeb certyfi-
kacji znajomosci jezyka polskiego jako obcego na poziomach progowym (B1),
srednim ogo6lnym (B2) i zaawansowanym (C2), wykorzystujac z jednej strony
zalecenia ESOKJ, z drugiej — programy nauczania polszczyzny jako jezyka ob-
cego z 1992 r. oraz programy nauczania cudzoziemcOw stosowane w Instytucie
Polonijnym UJ;

2. poczynajac od roku 1994, przygotowywali i przeprowadzali testy biegtosci
jezyka polskiego jako obcego w Instytucie Polonijnym i w Szkole Letniej Kultury
i Jezyka Polskiego UJ; testy te byly prototypami pdzniejszych testow certyfikato-
wych, wprowadzonych w 2004 roku (W. Martyniuk 2001; M. Gaszynska-Magiera,
P. Horbatowski, E. Lipinska, S. M¢dak 1999);

3. w latach 1999-2003 Instytut byl organizatorem szkolen przysztych autorow
zadan certyfikatowych i egzaminatorow; za ich organizacj¢ odpowiadat dr W. Mar-
tyniuk;

4. w latach 1999-2003 w Instytucie byly gromadzone i przechowywane mate-
riaty robocze Komisji ds. Certyfikacji; za ich opracowanie i powielanie odpowiadat
dr W. Martyniuk (zob. W. Martyniuk 2001; W. Miodunka 2001).

Jak wida¢é, w przygotowywaniu certyfikacji jezyka polskiego jako obcego naj-
bardziej zastuzyl si¢ dr W. Martyniuk, ktory przez kilkanascie lat konsekwentnie
zwracatl uwagg na koniecznos¢ wprowadzenia certyfikacji znajomosci polszczyzny
wsrod cudzoziemcow, a rownocze$nie zabiegal o upowszechnienie standardoéw
europejskich w §rodowisku glottodydaktykow polonistycznych. To on zreszta jest
thumaczem na jezyk polski dokumentu Rady Europy ,,Common European Frame-
work of Reference for Languages: Learning, teaching, assessment” (Council of
Europe, 2001). Poza nim ze wzgledu na prac¢ wlozong w przygotowanie pod-
staw certyfikacji na wyroznienie zastuguja dr Iwona Janowska, dr Ewa Lipinska,
dr Anna Seretny i dr Przemystaw Turek.

Zdaniem piszacego te stowa, certyfikacja znajomosci jezyka polskiego jako
obcego okazala si¢ najwazniejszym przedsigwzigciem w calej, trwajacej juz
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460 lat historii nauczania jgzyka polskiego jako obcego', przedsigwzigciem o bar-
dzo waznych konsekwencjach: certyfikacja doprowadzita do wprowadzenia stan-
dardow europejskich do nauczania jezyka polskiego jako obcego, do upowszechnie-
nia znajomosci tych standardow w srodowisku, do konsekwentnego uwzgledniania
W nauczaniu polszczyzny testowanych w procesie certyfikacji sprawno$ci (obok
czescel systemu jezykowego), do podniesienia poziomu nauczania we wszystkich
osrodkach ksztalcenia w kraju i czgéciowo za granica, a takze do integracji $ro-
dowiska zwiazanego z certyfikacja znajomosci polszczyzny jako jezyka obcego
(przeciw nowosciom zaproponowanym w procesie certyfikacji wystgpuje pewna
grupa nauczajacych, rekrutujaca si¢ przewaznie z krggu weteranéw nauczania, cza-
sami dos¢ krzykliwa i przykra).

3.3. Przyjecie Polski do ALTE spowodowato, Zze dziatania zwiazane z tworze-
niem 1 wprowadzaniem systemu certyfikacji znajomosci jgzyka polskiego jako
obcego musialy odpowiada¢ standardom tej organizacji. Konsekwencja tej sytua-
cji stata si¢ koniecznos$¢ przygotowania polskich wersji tych dokumentow ALTE,
ktore zawierajq takie standardy. Realizacja tego zadania stata si¢ mozliwa dzigki
grantowi europejskiemu, koordynowanemu przez dra W. Martyniuka ,,Testing in
Polish and Slovene” (TiPS) w latach 2002—-2004, kiedy w wydawnictwie Universi-
tas ukazaty si¢ nastgpujace tomy: Angielsko-polsko-stowenski glosariusz terminow
z zakresu testowania bieglosci jezykowej (2004), Przewodnik dla autorow zadan
do testow jezykowych (2004), Wskazniki bieglosci jezykowej. The ALTE Can Do
Statements-A Polish Version (2004), W. Martyniuka A[-elementarny poziom za-
awansowania w jezyku polskim jako obcym (2004), Listy zagadnien kontrolnych do
analizy testow bieglosci jezykowej (2004). W realizacji polskiej czgs$ci grantu brat
udziatl trzyosobowy zespot w sktadzie dr W. Martyniuk, dr M. Gaszynska- Magiera,
dr A. Seretny. Na uwage zashuguje to, ze opublikowane prace udostgpnity wszyst-
kim zainteresowanym w Polsce, a wigc nie tylko specjalistom w zakresie nauczania
jezyka polskiego jako obcego, ale takze innych jezykow obcych, europejskie stan-
dardy testowania znajomosci jezykow obcych w wersji ALTE.

4.0. Od roku 2004 trwaja w Katedrze Jezyka Polskiego Jako Obcego UJ prace
nad nowymi programami nauczania j¢zyka polskiego jako obcego, dostosowanymi
do nowych realiow tego nauczania, takich jak stosowanie standardéw europejskich
zawartych w ,,Europejskim systemie opisu ksztalcenia jezykowego” (ESOKIJ;
2003) czy testowanie znajomosci jezyka polskiego jako obcego, zrazu na pozio-
mach B1, B2 i C2, a wkrétce juz na wszystkich poziomach europejskich od Al
do C2. Inicjatorkami przygotowania nowych programéw bytly dr Ewa Lipinska

! Tradycja ta jest liczona od roku 1539, roku publikacji u Hieronima Wietora w Krakowie najstar-
szych znanych nam dzi$ rozmoéwek polsko-niemieckich. Poniewaz nie zachowata sig strona tytutowa
tych rozméwek, bywaja one tytutlowane jako ,,Wokabularz rozmaitych Sentencyi y potrzebnych Pol-
skym y Niemieckym Mlodziencom Na pozytek teras zebrany”, gdyz taki jest tytut ich wznowienia
w roku 1558 w Krélewcu (zob. Dajcie mi za nie pot trzecia grosza.../ Gebt mir dorfur dritthalb
groschen w oprac. E. Kucharskiej i W. Waleckiego, z postowiem E. Kucharskiej. Collegium Colum-
binum, Krakéw 1998). O innych podrgcznikach do nauczania Niemcow jezyka polskiego w wiekach

XVI-XVIII pisze A. Burzynska (2002).
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i dr Anna Seretny, ktore stusznie zwrdcity uwage na fakt, ze wprowadzona w roku
2004 certyfikacja znajomosci jezyka polskiego jako obcego powinna pociagnaé
za soba przygotowanie nowych programéw (zob. E. Lipinska, A. Seretny 2005).
Nowe programy, ktérych pierwsza wersja zostata zaprezentowana i poddana dys-
kusji w 2007 r., sa obecnie testowane i poprawiane w celu przygotowania wersji
ostatecznej. Programy te powinny zawiera¢ nastepujace elementy:

1. zatozenia programu dla danego poziomu europejskiego oraz okreslenie jego
uzytkownikow i warunkow jego realizacji;

2. ogolne i szczegotowe cele ksztalcenia jezykowego;

3. treSci nauczania podane w formie katalogéw (tematycznego, gramatyczno-
-syntaktycznego, stylistycznego, funkcjonalno-pojgciowego oraz socjolingwistycz-
nego i realioznawczego);

4. metody i techniki nauczania najpierw sprawnosci, a potem-podsystemow jg-
zyka;

5. sposoby ewaluacji osiagnig¢ uczacych sig.

5.0. Kiedy w Instytucie Badan Polonijnych UJ powstal w 1980 roku Zaktad
Jezykoznawstwa Stosowanego do Nauczania Jgzyka Polskiego jako Obcego, stato
si¢ jasne, ze odtad nauczanie jgzyka polskiego bedzie programowo taczone z lin-
gwistyka stosowana, z tym, co w jej zakresie zrobito si¢ i robi na $wiecie, ale
takze z tym, co w jej zakresie zrobilo si¢ i robi w Polsce. Poniewaz Instytut Badan
Polonijnych byl wowczas koordynatorem badan polonijnych, czyli polskiej formy
swiatowych badan etnicznych, oznaczalo to przenoszenie na grunt tej czgsci ba-
dan polonijnych, ktéra zajmowata si¢ ksztalceniem w Polsce mtodziezy polonijnej,
dorobku jezykoznawstwa stosowanego: w praktyce bylto to opracowanie nowych
programéw nauczania, a takze nowych pomocy dydaktycznych, wydawanych po-
czatkowo w tzw. zielonej serii UJ, oficjalnie zwanej Biblioteka Pomocy Dydaktycz-
nych do Nauczania Obcokrajowcow Jezyka i Kultury Polskiej, w ramach ktorej od
1979 do 1996 roku ukazaly sig 42 prace, w tym — ponad 30 podrgcznikdéw (zob.
W. Miodunka 1999: 34-48; spis podrecznikow podaje J. Jaworska 1999: 49-53).
Nowoscia tej serii bylo to, ze autorzy podrecznikéw koncentrowali si¢ nie tyle na
przygotowywaniu nowych podrecznikow kursowych dla poszczegoélnych pozio-
mow, ile na przygotowywaniu podrecznikéw do nauczania sprawnosci jezykowych
i cze$ci systemu jezyka polskiego. Redaktor serii, ktorym byt piszacy te stowa,
stawial sobie za cel takze modernizacje metod nauczania jezyka polskiego jako
obcego, w tym - lansowanie podej$cia komunikacyjnego. Dzigki temu w serii uka-
zat si¢ pierwszy komunikacyjny podrgcznik do nauczania polszczyzny jako jezyka
obcego. Byt nim podrgcznik dla $rednio zaawansowanych Mow do mnie jeszcze
W. Martyniuka (1984), ktory okazat sig¢ zreszta najwigkszym hitem wydawniczym
tej serii, o czym $wiadcza trzy jego wydania w latach 1984, 1986 1 1991 (od drugiej
polowy lat 90. podrgcznik nie byt wznawiany ze wzgledu na duza zmiang rzeczy-
wistosci pozajgzykowej, o ktorej mowity zamieszczone w nim teksty).
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Podrgezniki sa warte uwagi nie tylko dlatego, ze ich przygotowanie stanowito
realizacj¢ jednego z podstawowych zalozen programu z 1977 r. (zob. 2.1.). Rownie
istotne jest to, ze dzigki nim Zaktad Jezykoznawstwa Stosowanego Instytutu Po-
lonijnego UJ stat si¢ znany poza granicami kraju, gtéwnie w USA. Przyczynit sig
do tego artykut Recent Changes in Methods of Teaching Polish as a Foreign Lan-
guage opublikowany w kwartalniku ,,The Polish Review” w USA (W. Miodunka
1985). Artykut ten spowodowal zainteresowanie podrecznikami przygotowywa-
nymi w Zakladzie, a takze przyjazdami do Instytutu Polonijnego UJ na krotkie
staze w celu zapoznania si¢ z nowymi metodami nauczania. Jedna z takich osob
byta prof. Christina Bethin ze State University of New York-Stony Brook, ktora
na konferencji American Association of Teachers of Slavic and Other East Euro-
pean Languages w roku 1988 przedstawita referat omawiajacy krytycznie kilka
opublikowanych podrgcznikéw, co wzmogto zainteresowanie nimi (polska wersja
referatu prof. Christiny Bethin ukazata si¢ w ,,Przegladzie Polonijnym” w 1990 r.).
W rezultacie Zaktad i jego pracownicy byli znani poza granicami kraju jako au-
torzy ,,ksiazeczek z zielonej serii” (seria byla seria socjalistycznych, a wigc obo-
wiazkowo bardzo tanich skryptéw uczelnianych, ktore ukazywaty sig¢ zwykle bez
ilustracji i koloroéw, a jedynym uzyskanym przez redaktora ustgpstwem byt zielony
kolor oktadek oraz czarno-biale ilustracje). Sprawg kariery podrecznikow warto
wspomnie¢, gdyz stanowita ona jeden z bardzo waznych argumentéw na rzecz mo-
dernizacji nauczania jezyka polskiego jako obcego przez odwotanie do zdobyczy
lingwistyki stosowanej i do metod nauczania jgzykow §wiatowych (zob. W. Mio-
dunka 1985). Poniewaz wprowadzanie nowych rozwiazan nigdy nie dokonuje sig
bezbolesnie, wypada wspomnie¢, ze w Zakladzie byta grupa zastuzonych pracow-
nikow bardzo krytycznie odnoszacych si¢ do prob modernizacji i przepowiadaja-
cych im rychta oraz kompletna katastrofg. Grupa ta zreszta nie doczekata si¢ dotad
spelienia swych przepowiedni.

W potowie lat 90. wieku XX seria podrgcznikow zostata przeniesiona z Wy-
dawnictwa UJ do wydawnictwa Universitas, gdzie ukazuje si¢ pod hastem ,,Jezyk
polski dla cudzoziemcow”. W tej nowej serii, ktora jest lepiej wydawana i ma takze
lepsza dystrybucjg, ukazaty sig¢ do potowy 2009 roku 24 podreczniki, a 6 kolejnych
jest w druku. Warto doda¢, ze podreczniki z tej serii sg sprzedawane co roku w licz-
bie przekraczajacej 20 tysigcy egzemplarzy.

Od roku 2004 w Universitasie ukazuje si¢ takze druga seria prac pod hastem
»Metodyka nauczania jezyka polskiego jako obcego”, w ktorej publikuje si¢ prace
zwiazane z dydaktyka polszczyzny jako jezyka obcego. To wiasnie w tej serii uka-
zaty si¢ dwa podstawowe podreczniki dla przysztych specjalistow w zakresie na-
uczania jezyka polskiego jako obcego: ABC metodyki nauczania jezyka polskiego
jako obcego A. Seretny 1 E. Lipinskiej (2005) oraz Z zagadnien dydaktyki naucza-
nia jezyka polskiego jako obcego pod red. E. Lipinskiej i A. Seretny (2006). W tej
serii ukazalo sig¢ do polowy 2009 roku 6 tomow, a 3 kolejne sa w druku.

6.0. Jesli spojrzymy na model uktadu glottodydaktycznego (F. Grucza 2008:
311-314; J. Lewandowski 1985: 164-225), zauwazymy, ze dotychczas nie bylo
mowy o badaniach pierwszego i najwazniejszego elementu tego modelu, jakim sa



LINGWISTYKA STOSOWANA A NAUCZANIE JEZYKA POLSKIEGO JAKO OBCEGO 75

cudzoziemcy uczacy si¢ jezyka polskiego. Naszym studentom, to prawda, poswig-
cono mniej prac, niz na to zastuguja, ale brano ich pod uwagg przy r6znych okazjach.
Najpierw starano si¢ ustali¢ potrzeby jezykowe studentow w trakcie opracowy-
wania programow nauczania (W. Miodunka 1992: 18-20), potem, przygotowujac
na 30-lecie Szkoty Letniej Jezyka i Kultury Polskiej UJ tom ,,Oswajanie chrzasz-
cza w trzcinie czyli o ksztalceniu cudzoziemcoOw w Instytucie Polonijnym UJ”,
jezykowi ksztalconych tu studentow poswigcono cala cze$¢ druga, w ktérej osmiu
autorow stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, kto i dlaczego uczy si¢ na kursach krot-
ko- 1 dtugoterminowych w Instytucie Polonijnym, analizuje sprawnos$¢ i rezultaty
nauczania w ciagu jednego roku akademickiego, omawia koncepcje teoretyczna,
organizacj¢ i rezultaty testu bieglosci przeprowadzonego w Szkole Letniej w 1998
roku, wreszcie ustala profil dydaktyczny uczestnikéw kursow jezyka polskiego (W.
Miodunka, J. Rokicki red. 1999: 65-128).

W czegsci trzeciej tego tomu mozemy dowiedzie¢ si¢ o klopotach studentow
z lekturg 1 interpretacja polskich tekstow literackich, o ich odbiorze filméw pol-
skich, o studiu teatralnym, w ktéorym cudzoziemcy pod opieka dra P. Horbatowskie-
go wystawiaja polskie sztuki oraz o tym, jak cudzoziemcy widza Polske i Polakow
(na podstawie prac 69 studentow zebranych w czasie zaje¢ dotyczacych wspol-
czesnego polskiego spoteczenstwa i kultury zycia codziennego w Polsce). Czg$¢ te
zamyka praca jednego z naszych studentdéw na temat znajomosci polskich wulga-
ryzméw wérdd cudzoziemcow studiujacych w Krakowie (W. Miodunka, J. Rokicki
red. 1999: 131-213). Na tym zreszta wypowiedzi samych studentéw si¢ nie kon-
cza, gdyz w czg$ci czwartej opublikowano oryginalne wypracowania 12 studentow
pod hastem ,,Wspoélna Europa”, w czgsci piatej za§ — prace siedmiu najlepszych
studentow, wsrod ktorych znajdziemy analize recepcji filmow K. Kieslowskiego
w Hiszpanii piora Eliasa Lacave Rodero, czy wstep do analizy porownawczej twor-
czosci Oswalda de Andrade i Witkacego pidra Marcela Paivy de Souza (pierwszy
z nich jest obecnie dziennikarzem hiszpanskim, drugi — po doktoracie w UJ wy-
ktada od 20009 r. literature polska w Universidade Federal do Parana w Kurytybie
w Brazylii i thumaczy na portugalski literature polska; opublikowal m.in. thuma-
czenia poezji Czestawa Mitosza i Wojne polsko-ruskq pod flagq biato-czerwong D.
Mastowskiej; Miodunka, J. Rokicki red. 1999: 251-305).

Oczywiscie, studenci nasi brali udziat w badaniach ogoélnopolskich, np. na te-
mat znajomosci polskiej kultury wérdéd cudzoziemcow (P. Garncarek 1997) czy
tez na temat ich oczekiwan dotyczacych znajomosci polskich realiow i kultury na
wszystkich poziomach nauczania (P. Ggbal 2005).

Jak wida¢, opublikowane prace ukazuja rézne aspekty procesu uczenia si¢ jg-
zyka polskiego i poznawania szeroko rozumianej kultury polskiej, natomiast brak
jest dotychczas szczegotowych analiz motywacji studentdw, procesu uczenia si¢
wszystkich czegsci systemu jezykowego polszczyzny, opanowywania poszczego6l-
nych sprawnosci, czy tez sprawnosci ksztalcenia cudzoziemcoéw w dtuzszym prze-
dziale czasowym. Analizy niektérych zagadnien zostaly juz podjete, inne czekaja
Wwciaz na opracowanie.
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7.0. Wydaje sig, ze patrzac na caty dorobek naukowy i dydaktyczny pracowni-
kéw obecnej Katedry Jezyka Polskiego jako Obcego UJ, moglibySmy powiedzie¢,
w jaki sposob zorientowanie dziatalnosSci catej grupy na lingwistyke stosowana za-
owocowato w praktyce. Wplyw jezykoznawstwa stosowanego bylby jeszcze bar-
dziej widoczny, gdyby$my porownali dokonania zespotu z UJ z dokonaniami dwu
podobnych, ale znacznie starszych zespotdéw: Centrum Jezyka i Kultury dla Cudzo-
ziemcow ,,Polonicum” UW oraz Studium Jgzyka Polskiego dla Cudzoziemcow UL,
nie zwazajac na fakt, ze 16dzkie Studium przez wiele lat dysponowalo zespotem
lektoréw jezyka polskiego kilkakrotnie wigkszym niz zespoty pracownikow z UJ
i UW. Takie porownanie bytoby mozliwe, gdyz dysponujemy podsumowaniem 30-
lecia dziatalnosci zespotu z UJ (Miodunka W., Rokicki J. red. 1999) oraz podsu-
mowaniem 50-lecia dziatalnos$ci ,,Polonicum” w tomie Na chwale i pozytek nasz
wzajemny. Zloty jubileusz Polonicom (E. Rohozinska, M. Skura, A. Piasecka red.
2006). Konferencja podsumowujaca 50-lecie todzkiego Studium odbyta sig w 2008
r., ale materialy z niej nie zostaty jeszcze opublikowane.

Nie wchodzac w szczegoty porownania, nalezy jednak zwroci¢ uwagge na wplyw
zatozycieli i dyrektorow placowek naukowych na ich specjalizacj¢ naukowa i do-
robek. Tworca przysztego ,,Polonicum” byt prof. Stanistaw Frybes, ktory kierowat
pracami w latach 1956-1963. Prof. Frybes, ktéremu dedykowany jest tom jubile-
uszowy, byt wybitnym badaczem zycia literackiego w Polsce, a w szczegdlnosci
literatury polskiej drugiej potowy XIX wieku. We Francji, gdzie pracowat pdzniej
prawie 10 lat w Paryzu i Clermont Ferrand, byt postacia legendarna, prawdziwym
ambasadorem kultury polskiej. Po nim dyrektorami ,,Polonicum” bywali wybitni
historycy literatury (prof. Janina Kulczycka-Saloni, prof. Maria Straszewska), jak
tez jezykoznawcy zajmujacy si¢ jezykiem polskim (doc. Halina Rybicka, doc. Bar-
bara Bartnicka, doc. Cezary Rowinski). W latach 1986-2005 ,,Polonicum” kiero-
wali doktorzy zajmujacy si¢ badz literatura, badz tez jezykiem, a od 2005 r. dyrek-
torem byt prof. Ryszard Kulesza wybitny historyk starozytnosci (E. Rohozinska,
M. Skura, A. Piasecka red. 2006: 21-32; 35-41). Szukajac zwiazkéw ,,Polonicum”
z lingwistyka stosowana, piszacy te stowa natrafit na nowy, obiecujacy $lad: w cy-
towanym tomie, wydanym z okazji 50-lecia ,,Polonicum”, prof. Stanistaw Dubisz
przedstawit programowy artykul na temat polonistyki stosowanej, zatytutowany
Filologia polska — glottodydaktyka polonistyczna — polonistyka stosowana (S. Du-
bisz 2006: 161-171).

Inaczej wygladata sytuacja w 16dzkim Studium, gdzie dyrektorzy byli raczej
sprawnymi menedzerami procesu ksztatcenia cudzoziemcow niz osobami odpo-
wiadajacymi za pracg naukowa. W zespole dyrekcyjnym byli zawsze specjalisci
odpowiedzialni za przebieg procesu dydaktycznego i przygotowywanie pomocy
dydaktycznych, nie mogli oni jednak mie¢ zasadniczego wpltywu na rozwoj badan
naukowych. Sytuacja ulegla zmianie dopiero po zatrudnieniu prof. Bozeny Ostro-
meckiej-Fraczak, ktorej wychowanka jest prof. dr hab. Grazyna Zarzycka, aktualna
dyrektor Studium od 2008 roku. Prof. G. Zarzycka jest jezykoznawczynia zajmuja-
ca si¢ m.in. komunikacja interkulturowa. Warto dodac, ze poza Studium, w Instytu-
cie Filologii Polskiej UL, prof. B. Ostromegcka-Fraczak zalozyta w 2006 r. Zaktad
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Glottodydaktyki Polonistycznej, ktory w 2008 r. zostal przeksztalcony w Katedrg
Lingwistyki Stosowanej i Kulturowe;.

Jeszcze inaczej wygladata sytuacja w dawnym Instytucie Polonijnym UlJ, gdzie
od chwili przeniesienia z Instytutu Filologii Polskiej dawnego Studium Jgzyka
Polskiego dla Cudzoziemcéw w 1978 roku placéwka ksztatcenia cudzoziemcoéw
kierowat piszacy te stowa. Bylo to najpierw Studium Jezyka Polskiego, potem
przez wiele lat Zaktad Jezykoznawstwa Stosowanego, teraz Katedra Jezyka Pol-
skiego jako Obcego. Oczywiscie, piszacy te stowa nie zawsze byt kierownikiem,
gdyz w ciagu 30 lat, o ktorych mowa, zajmowat rozne stanowiska w administracji
uczelni: kierownika Studium, zaktadu i katedry, dyrektora instytutu, prodziekana
wydziatu i prorektora uczelni, jednakze byt zawsze pracownikiem tej jednostki, tu
prowadzit zajecia dydaktyczne i badania naukowe, silnie identyfikujac sig z pla-
cowka, nigdy tez nie rezygnowal z zabierania gltosu w sprawie ksztatcenia w UJ i w
Polsce cudzoziemcow. Taka praktyka przyniosta pewne efekty. Przynajmniej takie
jak te, o ktorych byta wczes$niej mowa.

8.0. Dawny Zaktad Jezykoznawstwa Stosowanego to obecnie Katedra Jgzyka
Polskiego jako Obcego. Jezykoznawstwo stosowane znikngto z nazwy jednostki,
poniewaz jest ono widoczne zarowno w pracach naukowych i dydaktycznych jej
pracownikéw, jak tez w ich warsztacie badawczym. W nazwie nie widac tez zad-
nych zwiazkow z glottodydaktyka, cho¢ nazwa ta przyjeta si¢ i jest bardzo czgsto
uzywana wsrod pracownikoéw polonistyki i filologii UJ, a takze wérdd studentow.
Poniewaz prof. F. Grucza przedstawia w swej znakomitej ksiazce histori¢ termi-
nu ,glottodydaktyka” oraz perypetie z jego wprowadzaniem (F. Grucza 2007:
311-322), wypada tu poda¢ przyktady zywotnosci tego terminu w UJ. Otoz kiedy
Instytut Polonijny dzielit si¢ na dwie czg$ci, podziat dokonat si¢ raczej spokojnie
i sensownie: czg$¢ historyczno-socjologiczna Instytutu przeszta do tworzonego na
Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycznych UJ Instytutu Amerykani-
styki i Studiéw Polonijnych, zasilajac go Swietna kadra specjalistow w zakresie
studiow etnicznych, czg$¢ filologiczna za$ utworzyla Centrum Jezyka i Kultury
Polskiej w Swiecie, ktora miata przej$é do nowo utworzonego Wydziatu Polonisty-
ki UJ. Dla piszacego te stowa zaskoczeniem byto to, ze znakomici literaturoznawcy
z tego Wydziatu czgsto wyrazali rados$¢, ze na Wydziale znajdzie sig ,,cze$¢ glotto-
dydaktyczna”, czg$¢, ktorej polonistyce ich zdaniem dotad brakowato.

Kiedy studenci drugiego roku dwuletnich magisterskich studiéw na specjaliza-
cji nauczanie jezyka polskiego jako obcego postanowili w dniu 6 grudnia 2006 r.
zatozy¢ koto naukowe, by poza zajeciami obowiazkowymi realizowac swe pasje,
nie mieli zadnych watpliwosci co do tego, ze koto bgdzie nosi¢ nazwe Kota Nauko-
wego Glottodydaktyki Polonistyczne;.

Poza tym wystarczy przejrze¢ bibliografi¢ do niniejszego artykutu, by przeko-
nac sig, jak czesto w tytulach ksiazek i artykutow pojawia si¢ stowo ,,glottodydak-
tyka” i jego derywaty.

Rzeczywiscie, termin ,,glottodydaktyka” funkcjonuje z jednym ograniczeniem:
odnosi si¢ on do nauczania jezykow obcych, a nie do nauczania jezykow w ogoble
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(w tym — jezyka ojczystego, jak to pierwotnie proponowat prof. F. Grucza). Za-
wezenie zakresu tego terminu nie moze zaskakiwaé, gdyz przyjmujac go, nowi
uzytkownicy uznali za stosowne ograniczy¢ jego zakres. Zmiany zakresu i tresci
nowych termindéw sa bowiem cena, jaka ich autorzy ptaca za zywotnos¢ i funkcjo-
nowanie tych terminéw w nowych grupach spotecznych.

Glottodydaktyka polonistyczna zawdzigcza prof. F. Gruczy jedno wazne i cze-
sto powtarzane stwierdzenie, o ktérym pamigta piszacy te stowa, ze glottodydakty-
ka w wielu krajach europejskich jest zdominowana przez specjalistow w zakresie
dydaktyki jezyka danego kraju, nauczanego jako obcy. Ten fakt powinien — Jego
zdaniem — zachgcac¢ polskich specjalistow do aktywnego uczestniczenia w pracach
takich organizacji jak Polskie Towarzystwo Lingwistyki Stosowanej. PTLS groma-
dzi obecnie glownie specjalistow w zakresie nauczania jezykow §wiatowych, a nie
w zakresie nauczania j¢zyka polskiego jako obcego, ale niektorzy glottodydaktycy
polonistyczni (a ci krakowscy na pewno!) pamigtaja stowa prof. F. Gruczy i posta-
raja si¢ je kiedy$ zrealizowac.
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APPLIED LINGUISTICS AND TEACHING POLISH AS A FOREIGN
LANGUAGE

In his analysis of the achievements of applied linguistics in Poland, the author draws on Grucza’s
(2007) work Lingwistyka stosowana. Historia — Zadania — Osiagniecia (Applied Linguistics: History,
Tasks and Achievements). The author also makes reference to the French school of linguistique appli-
quée, since the establishment of the Applied Linguistics Unit for the Teaching of Polish as a Foreign
Language at the Jagiellonian University in 1980 was guided by both these traditions. The processes
of building the Unit’s academic team and establishing a program in teaching Polish as a foreign lan-
guage for Polish students in 2005 are also presented. The article then concentrates on the description
of research projects such as the development of curricula for teaching Polish as a foreign language
(1992), creation of a certification system for Polish as a foreign language (1999-2003), and, finally,
work aimed at the allignment of this system with the standards of the Association of Language Testers
in Europe (2002-2004). This is followed by a synthesis of the Department’s achievements in teaching
materials development (1984-2009) and organisation of Polish language courses for foreign students
(1980-2009). The article concludes with remarks on the recent restructuring and transformation of the
Unit into Department of Polish as a Foreign Language

Stowa kluczowe: lingwistyka stosowana, glottodydaktyka polonistyczna, jezyk polski jako obcy,
nauczanie jezykoéw obcych



