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DUSZPASTERZE DEKANATU LUTOMIERSKIEGO
W SWIETLE WIZYTACJI GENERALNEJ Z 1811 ROKU

Przeprowadzona w 1811 r. wizytacja generalna dekanatu Iutomierskiego
wchodzi w sktad pierwszej serii wizytacji parafii odbytych za czaséw rzadéw arcy-
biskupa Ignacego Raczynskiego (1807-1818). Wizytatorem dla dekanatéw szad-
kowskiego i lutomierskiego zostal mianowany ojciec Wojciech Kaminski, opat
Zakonu Norbertandw w Witowie i jednoczesnie prepozyt parafii w Milejowie'.
Odbyt ja od 18 wrzesnia® do 9 listopada 1811r.° Z tym, ze dekanat lutomierski zwi-
zytowat od 23 wrze$nia do 1 pazdziernika tegoz roku®. Przeprowadzona ona zostata
zasadniczo wedlug instrukcji do wizytacji parafii drukowanej z data 10 lutego
1810 r.” Jednakze ten dokument nie zostat zamieszczony w samych aktach wizyta-
cyjnych. Wizytacja przebiegata w ten sposob, ze beneficjent przygotowywat odpo-
wiedzi na pytania, ktore otrzymat z konsystorza. Wizytator natomiast poréwnywat
przygotowane wczesniej odpowiedzi ze stanem faktycznym, jaki zastat w parafii.
Weryfikowat je i uwierzytelniat. Przy tej czynnosci obecni byli nie tylko sami pro-
boszczowie, ale rowniez przedstawiciele parafii. Dlatego na koncu zebranych mate-
riatdéw dotyczacych kazdej z parafii znajduja si¢ oprocz podpisu wizytatora i nota-
riusza, proboszcza parafii lub jego zastepcy takze autografy organisty, kolatora —
zar6wno prywatnego, jak i rzadowego i przedstawicieli parafian.

W paragrafie pigtym instrukcji, ktora stuzyla do zbadania stanu parafii, za-
warte sg informacje dotyczace duszpasterzy pracujacych w parafii. Instrukcja
przyjmuje to sformowanie w ogélniejszy sposéb. Do duszpasterzy zalicza oprocz
duchownych takze osoby pomagajace im, a wigc organistow, nauczycieli i zakry-
stianow. Osoby te miaty do wypelienia w parafii konkretne zadania, ktore stuzy-
ty lokalnej spotecznosci. Informacje dotyczace kaptandw pracujacych w parafii

' Schematyzm archidiecezji gnieznieriskiej, 1811, nlb; ADWY, AAG Wiz. 135.

2 ADW1, AAG Wiz. 135, s. 41; parafia Borszewice w dekanacie szadkowskim.

3 Tamze, s. 269; parafia Krzepczow w dekanacie szadkowskim.

* Tamze; jako pierwsza z tego dekanatu zwizytowal parafic w Pabianicach (s. 927-957),
a ostatnig parafi¢ w Zadzimiu (s. 983-999).

5'S. Librowski, Repertorium akt wizytacyjnych, ABMK, t. 38, s. 129.
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byty zawarte w formularzu wizytacyjnym, ktory sktadat si¢ z 9. pytan. Wizytator
co prawda nie podaje ich wprost, jednak mozna na podstawie odpowiedzi istnie-
jacych w kazdej parafii odtworzy¢ je. Brzmiaty one nastepujaco:

1. Imie i nazwisko kaptana, inne tytuty lub beneficja, data urodzenia, §wigcen

kaptanskich i instalacji na beneficjum.

. Czy rezyduje przy kosciele?

. Czy posiada inne beneficjie?

. Jesli posiada inne beneficje, to czy ma dyspense?

. Czy ma aprobatg do stuchania spowiedzi?

. Czy pracuja w parafii wikariusz lub kapelani?

. Czy posiada ksiazki potrzebne do pracy duszpasterskie;j?

. Czy wypelnia powierzone mu obowigzki, jak prowadzi zycie kaptanskie?

. Czy sa na terenie parafii inni kaptani, jesli tak, to jakie wypelniaja funkcje
1 gdzie rezyduja?

Po informacjach dotyczacych kaptandéw pracujacych w parafiach zawarte zo-
stalty wzmianki o ich pomocnikach — organistach, nauczycielach, zakrystianach.
Dotycza one zaré6wno danych personalnych tych osob, jak i ich wieku, stanu cy-
wilnego, wieku i lat pracy przy kosciele parafialnym, a takze oceny zdatnosci do
petionych funkcji i moralnosci zycia.

O 00 3 N L B WI

Duchowienstwo

Jako pierwsze opisane zostato duchowienstwo. Dane osobiste ksiezy pracuja-
cych i przebywajacych na terenie dekanatu ukazane zostaty w tabeli.

.. . . Lo Objat Zr0-
Lp. Parafia Imig i nazwisko Funkcja Urodzony Swigcony beneficjum dlo
1 | Baldrzychow | Konrad Sicinski proboszcz | 27 VIII 1753 | 3111 ? 271X 1791 s. 762
2 | Dobron Walenty Marchwicki | komendarz | 1752 1776 1811 s. 783
3 | Gorka Wojciech Wigctawski | proboszcz | 121V 1750 | 1774 26 X 1796 s. 804
4 | Kwiatkowice | Mikotaj Bledowski proboszcz | 1770 1805 1811 s. 812
5 | Lutomiersk Ignacy Domanski proboszcz | 1749 1772 1793 s. 851
6 | Matyn Antoni Kaczkowski proboszcz | 10 VI1779 |27 VI1802 |17 VII 1810 |s. 896
Konstanty rezydent
Chrzanowski
7 | Mgka Wawrzyniec komendarz | 1750 1775 1784 s. 911
Wieczorkiewicz
8 | Mikolajewice | Aleksander Pajecoski | proboszcz | 1770 1793 1799 s. 924
9 | Pabianice Jan Szamberg proboszcz | 19 V 1758 1781 26 VII 1806 | s. 956
Jonasz Gondaua? wikariusz | 21 XII 1769 20 IV 1796
10 | Wierzchy Placyd Mateusz proboszcz | 20 IX 1765 |201IX 1788 |3 VI 1802 s. 979
Maczkiewicz
11 | Zadzim Izydor Dworzanski proboszcz 8 111 1760 1775 s. 998

Niewiele informacji przekazano na temat miejsca urodzenia beneficjantow z
dekanatu lutomierskiego. Tylko w dwoch przypadkach podane zostato miejsce uro-
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dzenia ksigdza. Placyd Mateusz Maczkiewicz urodzil sic w Warszawie®, a Ignacy
Domanski na terenie wojewddztwa sieradzkiego’. O nim tez jako o jedynym wia-
domo, ze pochodzit ze stanu szlacheckiego®. Nie wiemy, czy byt to jedyny szlach-
cic wérod duchowienstwa dekanatu. Mozna przypuszczaé, ze pochodzenie szla-
checkie mieli rowniez ci ksigza, ktorzy byli kanonikami kapitul kolegiackich. Do
nich nalezeli: Walenty Marchwicki i Wojciech Wiectawski, ktorzy byli kanonikami
kolegiaty taskiej’ i Wawrzyniec Wieczorkiwicz kanonik kapituly sieradzkiej'.
Przypuszczaé nalezy, ze takze ks. Placyd Mateusz Maczkiewicz byt pochodzenia
szlacheckiego, gdyz wczesniej byt lektorem teologii i Mansjonarzem Apostolskim.
Aby mogt objac¢ beneficjum w Wierzchach, zostat z tych funkcji zwolniony przez
arcybiskupa gnieznienskiego Ignacego Raczynskiego dokumentem datowanym w
Skierniewicach 25 lipca 1800 r."" Z zapisow wizytacji nic nie wiadomo jak przebie-
gato przygotowanie przysztego duchowienstwa do stanu kaptanskiego. Brak jest
jakiejkolwiek informacji, jakie konczyli szkotly, gdzie i w jakim byli seminarium
duchownym i przez ile lat. Tylko w czterech przypadkach podano, kto udzielat im
swigcen kaptanskich. Konrad Sicinski przyjat je w Krakowie z rak biskupa Fran-
ciszka Podkanskigo, sufragana krakowskiego'>. Wojciech Wiectawski ,,w trzecia
Niedziele po Swiatkach” (prawdopodobnie Zielonych Swiatkach) 1774 r. z rak bi-
skupa Antoniego Przedwojewskiego, biskupa bolonenskiego, sufragana towickie-
20", a Antoniemu Kaczkowskiemu udzielit ich 27 czerwca 1802 r.' biskup Stefan
Fubienski", biskup biblonski, kanonik i sufragan gnieznienski w Gnieznie. Nato-
miast Placyd Maczkiewicz otrzymat je 20 wrzesnia 1788 r. w Warszawie'® od bi-
skupa Antonina Malinowskiego, biskupa cajnenskiego, sufragana Miednickiego.
Jesliby miejsce $wigcen kaptanskich wyznaczato miejsce pobierania nauk teolo-
gicznych, to proboszcz w Baldrzychowa uczylby sie¢ w Krakowie, z Matynia w
Gnieznie, a z Wierzchow w Warszawie. Niestety w kwestionariuszu nie podano
miejsca $wigcen proboszcza parafii w Gorce. Zaznaczono natomiast, gdzie byt
$wiecony kommendarz z Meki. Otrzymat je w Lowiczu w 1775 r.'” Pomimo tego,
ze w tych miejscowosciach, w ktdrych wyzej wymienieni ksig¢za otrzymali Swigce-
nia kaptanskie, istnialy seminaria duchowne nie mozna bez doktadniejszych badan

6 ADW1, AAG Wiz. 135, s. 979.

7 Tamze, s. 851.

§ Tamze.

® Tamze, s. 367, 783, 804.

10 Tamze, s. 911-912; ADWL AAG. Wiz. 137, s. 1079.

" Tamze, s. 979.

12 Tamze, s. 762.

13 Tamze, s. 804.

4 ADWI, AAG Wiz. 135, s. 896.

"5 Tamze, s. 896 ; J. Korytkowski, Prafaci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznieriskiej,
t. IL, s. 547—548.

16 Tamze, s. 979.

17 Tamze, s. 911; ADWt, AAG Wiz. 137, s. 1079.
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stwierdzi¢, czy pobierali oni w nich nauke przygotowujaca ich do petienia obo-
wigzkow kaptanskich. Na podstawie analizy dat mozemy stwierdzi¢, ze duchowni
pracujacy w tym dekanacie przyjeli $wiecenia kaptanskie w mtodym wieku. Nie
wiemy tylko, w jakim okresie zycia zostat kaptanem proboszcz w Baldrzychowie,
gdyz rok w ktérym przyjat $wiecenia kaptanskie jest w aktach nieczytelny'® i wika-
riusz w Pabianicach, bo daty jego $wiccen nie podano'®. Wszyscy pozostali przyjeli
swigcenia kaptanskie pomiedzy 23 a 35 rokiem zycia. Z tym, ze wigkszo$¢ z nich
oscylowata wokoét dolnej granicy. Najmtodszy wiekiem, ktéry przyjal swiecenia,
byt ks. proboszcz par. Wierzchy — Placyd Mateusz Maczkiewicz, ktdry otrzymat je
w dzien swoich 23. urodzin®. Oprocz niego w 23. roku zycia otrzymali $wigcenia
kaplanskie ksigza proboszczowie z Lutomierska®', Matynia®, Mikotajewic® i Pa-
bianic**. W wieku 24. lat ksigza z Dobronia® i Gorki*®, a 25. lat z Meki®’ i Zadzi-
mia®®. Najstarszy wiekiem w momencie przyjmowania $wigcen kaptanskich byt
proboszcz z Kwiatkowic. Mial wowczas 35 lat”. Bardziej zroznicowany byt czas
objecia przez nich beneficjum na terenie dekanatu. Zaznaczy¢ tutaj nalezy, ze za-
sadniczo brak jest wzmianek dotyczacych ich postugi duszpasterskiej od momentu
przyjecia §wigcen kaptanskich do czasu objecia beneficjum na terenie dekanatu. A
czas ten jest dtugi od 6. do 35. lat. Wiadomo jedynie, Ze ks. Placyd Mateusz Macz-
kiewicz byt wezesniej lektorem teologii i mansjonarzem apostolskim™, ksicza Wa-
lenty Marchwicki i Wojciech Wiectawski od 1801 r. kanonikami kapituty taskiej’’,
a ks. Wawrzyniec Wieczorkiewicz od 1784 r. kanonikiem kapituly sieradzkiej, w
ktorej petnit funkcje prokuratora®. Rowniez wiek ksiezy w momencie objecia be-
neficjum byt zr6znicowany. Mieli oni wowcezas od 27 do 59 lat. Najmlodszym wie-
kiem w momencie rozpoczecia pracy na terenie dekanatu byt wikariusz pabianicki,
ktory mial wowczas 27 lat™, a najstarszym komendarz z Dobronia, ktory liczyt 59
lat**. Dane te ilustruje ponizsza tabela.

'8 Tamze, s. 762.

1 Tamze, s. 956.

2 Tamze, s. 979; urodzit si¢ 20 wrzesnia 1765 r., $wiecenia kaplaniskie przyjat 20 wrzesnia 1788 r.
2! Tamze, s. 851.

22 Tamze, s. 896; urodzit si¢ 10 czerwca 1779 r., §wiecenia kaptanskie przyjat 27 czerwca 1802 r.
> Tamze, s. 924.

24 Tamze, s. 956.

2 Tamze, s. 783.

26 Tamze, s. 804.

2 Tamze, s. 911.

* Tamze, s. 998.

¥ Tamze, s. 812.

30 Tamze, s. 979.

3! Tamze, s. 783, 804, 367.

32 ADWI, AAG Wiz. 137, s. 1079.

33 ADW1, AAG Wiz. 135, s. 956.

4 Tamze, s. 783.
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Lata
Wick Wick kapfafistwa | Wiek
Lp. Parafia Imig i nazwisko Swie- objecia wmomencie | w czasie
cen | beneficjum | objecia bene- | wizytacji
ficjum
1 | Baldrzychow | Konrad Sicinski ? 38 ? 58
2 | Dobron Walenty Marchwicki 24 59 35 59
3 | Gorka Wojciech Wigctawski 24 46 22 61
4 | Kwiatkowice | Mikotaj Bledowski 35 41 6 41
5 | Lutomiersk Ignacy Domanski 23 44 21 62
6 | Malyn Antoni Kaczkowski 23 31 8 32
7 | Mgka Wawrzyniec
Wieczorkiewicz 35 30 25 61
8 | Mikotajewice | Aleksander Pajecoski 23 29 6 41
9 | Pabianice Jan Szamberg 23 48 25 53
Jonasz Gondaua? ? 27 ? 42
10 | Wierzchy Placyd Mateusz
Maczkiewicz 23 37 14 46
11 | Zadzim Izydor Dworzanski 25 40 15 76

Odpowiedzi na pytania szczegdtowe dotyczace pracy duchowienstwa sa sza-
blonowe i niestety trudno je zweryfikowa¢. Musza one jednak odpowiadaé praw-
dzie, bo zostaly potwierdzone przez inne osoby, np. przedstawicieli parafian i kola-
tora. Jednakze trudno na ich przyktadzie powiedzie¢ co$ bardziej szczegotowego na
temat zajmujacych te beneficja duchownych. Odpowiedz na pytanie dotyczace re-
zydencji w parafii beneficjanta we wszystkich przypadkach byla pozytywna. Ozna-
cza to, ze wszyscy peliacy obowiazki duszpasterskie duchowni przebywali przy
kosciele parafialnym. Ksig¢za ci nie mieli tez innych beneficjow poza wtasng para-
fia, dlatego nie potrzebowali zwolnienia od zakazu kumulowania beneficjum. Kaz-
dy z nich miat aprobat¢ do stuchania spowiedzi. Tylko w czterech przypadkach
zaznaczono, ze pochodzi ona z konsystorza towickiego’. W wickszosci parafii
dekanatu pracowali sami proboszczowie. Tylko w jednej z nich — Pabianicach byt
wikariusz Jonasz Gondaua. Kazdy z ksiezy posiadat wiasng biblioteke, w ktorej
znajdowaty ksigzki potrzebne do pracy duszpasterskiej. Wizytator zwracat uwage
tylko na to, czy posiada beneficjant: Brewiarz, Pismo Swiete, ksiazki teologiczne i
kaznodziejskie. Tylko w parafiach Gorka®®, Mikolajewice®’, Wierzchy®® i Pabiani-
ce® zaznaczono, Ze ksigdz posiada wtasng wicksza biblioteke, z tym, ze w Pabiani-
cach posiadali odrebng biblioteke zarowno wikariusz, jak i proboszcz, pomimo te-
go, ze w parafii byta biblioteka parafialna.

35 Tamze, s. 804 (Gorka), s. 812 (Kwiatkowice), s. 912 (Meka), s. 998 (Zadzim).
3¢ Tamze, s. 804.
37 Tamze, s. 924.
38 Tamze, s. 980.
3 Tamze, s. 956.
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Bardzo schematycznie okreslone zostato tez zycie beneficjantow. Najczgscie]
odpowiedz na pytanie dotyczace tego zagadnienia udzielone byto w nastgpujacym
zdaniu ,,dopetnia obowigzkéw swoich” lub ,,obowiazkom powolania swojego za-
do$¢ czyni”. Z tych lakonicznych odpowiedzi trudno jest wyciagna¢ jakie$ ogol-
niejsze wnioski. Znaczy to tylko tyle, ze oznaczony beneficjant staral si¢ dobrze
wypelnia¢ powierzone sobie z racji pelnienia urzedu obowigzki. Ostatnie pytanie
dotyczylo, czy na terenie parafii znajdujg si¢ jacys inni ksicza, ktorzy badz to peili
funkcje kapelanéw przy kaplicach publicznych lub prywatnych, lub tez pehili ja-
kie$ inne funkcje. Jedynie na terenie parafii Matyn przebywal w czasie wizytacji ks.
Konstanty Chrzanowski, cztonek Zakonu $w. Franciszka (bernardynéw) z konwen-
tu teczyckiego, ktory wezesniej petit funkcje kustosza prowincji*’. Natomiast w
Lutomiersku znajdowat si¢ kalsztor Ojcow Reformatow Prowincji Wielkopolskiej
w ktoérym przebywalo szesciu kaptanow, oSmiu klerykéw i czterech braci zakon-
nych*'. Niestety nie podano o nich zadnych szczegdtowszych informacji.

Pracownicy kos$cielni

W pracy duszpasterskiej pomagali duchownym pracownicy ko$cielni. Wizy-
tator wymienia ich z imienia i nazwiska i czasem podaje inne bardziej szczegoto-
we informacje. Dane tych pracownikow przedstawiamy w tabeli:

Lp. Parafia Imig¢ i Nazwisko Funkcja cysx:/ailﬂly Wiek ;;Z::E; Zrodto
1 | Baldrzychow | Jan Radzimski organista zonaty |481lat |26lat |s.763
2 | Dobron Jozef Plucinski organista 30 lat s. 783

Adam Gurczynski zakrystiania 60 lat s. 783
3 | Gorka Bonifacy Cebulski organista s. 804
Antoni Cebulski zakrystianin 771at | 471at |s. 804
4 | Kwiatkowice | Grzegorz Baczynski | organista 22 lat s. 813
Wincenty koscielny 70 lat s. 813
5 | Lutomiersk | Mateusz Prosowski | organista 52 lata | 5 lat? s. 852
Jan Bekle[wski]? nauczyciel 34lata |2lata |s.852
6 [Malyn Lukasz Rozycki organista 28 lat s. 897
Tomasz Kuczkowski | dyrektor szkoty | Zzonaty |28 lat s. 897
7 | Mgka Jakub Kopczynski organista 65 lat s. 912
8 | Mikotajewice | Jakub Lewandowski | organista 22 lata |s. 924
Jakub Witoieicz? koscielny s. 924
Marcin Nowakowski | koscielny s. 924
9 | Pabianice Romuald Olszewski | organista 25 lat s. 956
Jomasz Biskupski zakrystianin 38 lat s. 956
10 | Wierzchy Jan Urbanski organista zonaty |28 lat s. 980
Wawrzyniec Juniak | shuga ko$cielny | Zonaty | 60 lat s. 980
11 | Zadzim Roch Prokopowicz organista 38 lat s. 999

4 Tamze, s. 897.
4 Tamze, s. 853.
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Jak wynika z przedstawionych wyzej danych wiek pracownikoéw kosciel-
nych, ktérzy wspomagali duchownych w pracy parafialnej, byl zréznicowany.
Najmtodszy z nich miat 25 lat, a najstarszy az 77 lat. W niewielu przypadkach
zaznaczono, jaki byt staz ich pracy. Z tych informacji, ktore zostaly przekazane,
wynika, ze w Lutomiersku pracownicy koscielni pracowali po kilka lat, organista
2, a nauczyciel 5 lat*, a w pozostatych zapisanych przez wizytatora przypadkach
staz pracy wynosil ponad 20 lat. Do rekordzistow zaliczy¢ nalezy Antoniego Ce-
bulskiego, ktory przepracowal przy kosciele az 47 lat. Niestety informacje te sa
zbyt fragmentaryczne, aby budowac¢ z nich jakiekolwiek uogdlnienia. Nie mozna
na ich podstawie stwierdzi¢, ze dlugie lata, ktore przepracowali w parafii, $wiad-
czg o stabilnosci wykonywania przez nich funkcji. Takie twierdzenie miataby
swoje uzasadnienie tylko wtedy, gdyby tych danych byto zdecydowanie wigce;.

Niewiele tez wiemy, jaki byl stan cywilny tych pracownikéw. Jedynie w
czterech przypadkach zostalo wprost zaznaczone, ze byli to ludzie Zonaci. Na
pewno zonaty byt tez Antoni Cebulski, ktory spetniat obowigzki zakrystiania w
Gorce, poniewaz jego syn byt organista w tej samej parafii*’. Z zapisoéw tych do-
wiadujemy si¢ jeszcze, ze nauczyciel z Matynia byt pochodzenia szlacheckiego i
jest to jedyny zapis dotyczacy pochodzenia spotecznego przy opisie pracownikow
koscielnych. Nie wiemy, jakiego pochodzenia byli pozostali pracownicy kosciel-
ni, czy byli to mieszczanie, czy chtopi.

Podczas wizytacji dokonywano oceny pracy i zycia tych pracownikow. W
przypadku organistow szczegolng uwage zwracano na to, czy umieja wykonywac
piesni i czy znaja ceremonie koscielne. Kazdy z nich otrzymat pozytywng ocene.
Jedynie przy informacjach dotyczacych organisty z Kwiatkowic nie zaznaczono
takiej oceny. Wizytator skupit si¢ tylko na przekazaniu wiadomosci, ze utrzymuje
sig sam i tylko czasami otrzymuje zaptate od proboszcza®.

Na terenie dekanatu bylo w tym czasie tylko dwoch nauczycieli. Przy ocenie
ich pracy sprawdzano, czy maja pozwolenie Izby Edukacyjnej i czy sa zdatni do
petnienia tej funkcji. O nauczycielu w Lutomiersku zapisano, ze ,,do tej funkcji
najzdolniejszy i pilny”*, natomiast o dyrektorze szkoty w Matynie zaznaczono, ze
uczy jezyka tacifskiego, niemieckiego i polskiego™. Podobnie oceniano kosciel-
nych i zakrystianow. Przydatnos¢ ich do wykonywanej pracy okreslano zwrotami
»zdatny”, ,.pilny”, ,,wierny”, ,,ushuzny”. Nie zaznaczono przy tym zadnych nega-
tywnych uwag dotyczacych ich pracy. Jedynie w przypadku Antoniego Cebulskie-
go, ktory w czasie wizytacji mial lat 77 i jeszcze pelil obowigzki zakrystianina

42 Tamze, s. 852.
4 Tamze, s. 804
4 Tamze, s. 813.
45 Tamze, s. 852.
46 Tamze, s. 897.
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wizytator podat, Ze jest jeszcze ,,czerstwy i zdrowy”", a o koscielnym w Mikolaje-

wicach odnotowat, Ze praca jego jest utrzymywanie nowego cmentarza™.

Kazdy z pracownikow koscielnych badany byt pod katem moralnosci. Nie
zaznaczono w tym przypadku zadnych uchybien. Ogolnie mozna powiedzie¢, ze
wszyscy prowadzili zycie poprawne pod wzglgdem moralnym i jak zostato za-
znaczone ,,dobrych obyczajow”. Zwracano tez uwagg na trzezwos¢ pracownikow
koscielnych. Skoro zwracano tak baczng uwage na te sfere¢ zycia, to wnioskowac
mozna, ze zdarzaty si¢ przypadki pijanstwa wsrdd tych pracownikéw. Przy nie-
ktérych z nich zaznaczono, ze prowadza trzezwy zywot, a w jednym przypadku —
Wawrzynca Juniaka — stugi koscielnego z Wierzchéw zapisano nawet, ze jest on
,ZAWSZe trzeiwy””.

Jak wida¢ z powyzszych rozwazan wizytacje kosciele zawierajg wiele infor-
macji dotyczacych osob, zaangazowanych w duszpasterstwo w parafiach. Naj-
wiecej danych dotyczy duchownych, ktorzy prowadzili parafie. Zdecydowanie
mniej informacji przekazano o osobach $wieckich pracujacych w nich. Materiat
ten nie dat odpowiedzi na wiele pytan, ktore nurtuja wspotczesnego badacza, ale
luki te zwigzane sa z takim a nie innym uktadem kwestionariusza wizytacyjnego i
pewna schematycznoscia odpowiedzi. Te czynniki nie pozwalaja na budowanie
zbyt szczegotowych uogolnien.

PRETRES DU DECANAT DE LUTOMIERSK A LUMIERE
DE LA VISITE GENERALE EN 1811

Résumé

Les visites de 1’évéque donnant les informations sur la vie de paroisse et, en méme temps, sur
les prétres qui y travaillent.

Les matériels de la vie de 1811 nous informent pas seulement sur les prétres mais aussi sur
d’autres fonctionnaires — grganistes, sacrstains, bedeaux et enseignants. Les formulaire contient les
question concernant ces personnes. Les réponses apportent des renseignements sur le clergé qui
travaillait dans ce décanat. Il est difficile, pourtant apprécier leur Iravail vu un certain schématisme
de ces réponses. Le méme schématisme concerne les données sur d’autres fonctionnaires de 1’église.
Cependant, malgré ce manque, le matériel de la visite est une source a connaitr les prétres travaillant
dans le décanat de Lutomiersk au XIX®s.

4T Tamze, s. 804.
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