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1. WPROWADZENIE

15 sierpnia 2015 r. papiez Franciszek podpisat w Rzymie List apostolski motu
proprio Mitis iduex Dominus Iesus'. Jest to list, jak zaznaczono, reformujacy kano-
ny Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczace spraw o orzeczenie niewaznos$ci mal-
zenstwa. Informacja o wydaniu tego dokumentu zostata oficjalnie przekazana do
wiadomosci 8 wrzesnia 2015 r. Dokument papieski wywotat niemale emocje wsrod
kanonistow, ale takze wérod wiernych. Nie ma co si¢ dziwi¢, wszak to pierwsza taka
zmiana prawa procesowego dotyczaca procesu o stwierdzenie niewaznosci matzen-
stwa od promulgacji samego Kodeksu w 1983 r. Nie bez znaczenia jest rOwniez czas,
w jakim ta reforma zostala ogloszona. Papiez Franciszek zwotat bowiem w Rzymie
na pazdziernik 2015 r. Synod Biskupoéw poswiecony matzenstwu i rodzinie. Rok
wczesniej, w 2014 1., odbyt si¢ w Rzymie Nadzwyczajny Synod Biskupow poswig-

'Franciscus, Litterae Apostolicae Motu Proprio datae ,,Mitis Tudex Dominus lesus” quibus
canones Codicis luris Canonici de causis ad matrimonii nullitatem declarandam reformatur, w:
http://w2.vatican.va/content/francesco/la/motu_proprio/documents/papa-francesco-motu-pro-
prio 20150815 mitis-iudex-dominus-iesus.html.(2.11.2015)

Tekst oryginalny zostat przettumaczony na jezyk polski i wydany w Tarnowie 2015 r.: Franciszek,
List apostolski motu proprio ,,Mitis ludex Dominus lesus” reformujqcy kanony Kodeksu Prawa Kano-
nicznego dotyczqce spraw o orzeczenie niewaznosci matzenstwa (tekst tacinsko-polski), Tarnow 2015,
7-33 (dalej MIDI).
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cony przygotowaniu do majgcego si¢ odby¢ w 2015 r. Synodu. Juz wtedy ,,wielu
0jcoOw zwracalo uwagg na potrzebe ulatwienia dostepu — i usprawnienia — w miare
mozliwosci catkowicie bezptatnie, do procedur w sprawie rozeznawania przypad-
koéw niewaznosci. Proponowano miedzy innymi: odej$cie od wymogu podwdjnego
zgodnego orzeczenia; mozliwo$¢ ustalenia drogi administracyjnej pod kierunkiem
biskupa diecezjalnego; proces skrocony w trybie doraznym, ktory byltby przepro-
wadzany w przypadkach oczywistej niewazno$ci’. Reforma kanonicznego proce-
su o niewaznos$¢ matzenstwa jest wynikiem wnikliwej obserwacji biezacej sytuacji
wielu rodzin®. Naczelng zasada, jaka kieruje si¢ papiez, jest oczywiscie salus animarum.
Ochrona jednosci w wierze i w dyscyplinie dotyczacej matzenstwa, ktore jest pod-
stawg 1 zrodlem pochodzenia rodziny, wpisuje si¢ bezposrednio w misj¢, jaka ma
do spetienia Ko$ciot tu na ziemi*. Papiez Franciszek zauwaza, ze przyspieszenie
procesow, jak rowniez ich uproszczenie, nie majg na celu promowania niewaznosci
matzenstwa, ale wyjscie do tych ludzi, ktérzy zbyt dtugo oczekuja na wyjasnienie
swojej sytuacji. To myslenie wpisuje si¢ w podejmowany juz od wielu lat problem
przyspieszenia proceséw koscielnych, a zwlaszcza procesu matzenskiego®.

W zwigzku z powyzszym nie dziwi decyzja papieza Franciszka o wydaniu no-
wego prawa dotyczacego procesu malzenskiego de nullitatae. Franciszek we wpro-
wadzeniu do analizowanego motu proprio sam wskazat na niektore podstawowe
zatozenia reformy kodeksu. One stang si¢ tematem przewodnim tego opracowania.

2. JEDEN WYROK STWIERDZAJACY NIEWAZNOSC
PODLEGA WYKONANIU

,, Wydawato si¢ stosowne przede wszystkim, aby dla dopuszczenia stron do no-
wego kanonicznego matzenstwa nie byly juz wymagane dwa zgodne wyroki stwier-
dzajace niewazno$¢ malzenstwa, ale wystarczata moralna pewnos¢ osiagnieta przez
pierwszego sedziego zgodnie z przepisami prawa”.

Nie bez przyczyny papiez Franciszek na pierwszym miejscu wsrod zatozen re-
formy wymienia jeden wyrok stwierdzajacy niewazno$¢ matzenstwa podlegajacy
wykonaniu. Powr6t do systemu, w ktorym wystarcza jeden wyrok sadu koscielnego
do orzeczenia niewazno$ci matzenstwa jest najbardziej oczywistym zrédtem przy-
spieszenia samego procesu. Papiez wrocil tym samym do praktyki sprzed 1741 r.

2 Relatio Synodi 111 Nadzwyczajnego Zgromadzenia Ogolnego (5—19 pazdziernika 2014 r.), nr 48.

3 Tamze, nr 5: ,,trzeba rowniez wzia¢ pod uwage rosnace niebezpieczenstwo, jakie stanowi skraj-
ny indywidualizm, ktéry wynaturza wigzi rodzinne i powoduje, ze kazdy czlonek rodziny uwazany
jest za samotng wyspg, a w pewnych przypadkach narzuca ide¢ podmiotu, ktory buduje si¢ wedhug
wlasnych pragnien, uznanych za rzecz absolutng. Dochodzi do tego kryzys wiary, ktory objat wielu
katolikow i czgsto jest zrodlem kryzysu matzenstwa i rodziny.”

4 MIDL 9.

5 Zob. Sacra Congregatio de Disciplina Sacramentorum, Instructio servanda a tribunalibus dioec-
esanis in pertractandis causis de nullitate matrimoniorum, 15 sierpnia 1936, AAS 28 (1936), 313-362;
kan. 1620 CIC z 1917 r.; kan. 1453 KPK z 1983 r.; art. 72 Instrukcji procesowe]j Dignitas connubii
72005 r.
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Papiez Benedykt XIV Konstytucja Dei miseratione z 3 listopada 1741 r. wprowa-
dzit do procesu obowigzek podwojnego zgodnego wyroku sadowego umozliwiaja-
cego ponownie zawarcie malzenstwa kanonicznego®. Zgodnie z kan. 1986 kodeksu
z 1917 r. to na obroncy spoczywat obowiazek wniesienia apelacji do sadu wyzszej
instancji, kiedy pierwszy wyrok stwierdzal niewaznos$¢ matzenstwa’. Zasada ta zna-
lazta swoje miejsce rowniez w kodeksie Jana Pawta II oraz p6zniejszej Instruk-
cji procesowej Dignitas connubii z 2005 1. Zasadnicza zmiang bylo jednak to, ze
na obroncy wezta nie spoczywat juz obowigzek wniesienia apelacji od wyroku pro
nullitatae. Zgodnie z kan. 1682 § 1 KPK oraz art. 264 DC wyrok orzekajacy nie-
waznos¢ matzenstwa winno si¢ przestac z urzedu do trybunatu apelacyjnego. Nalezy
zaznaczy¢, iz wymog dwoch zgodnych wyrokow do prawomocnego orzeczenia nie-
waznosci matzenstwa dotykat jedynie wyroku wydanego w procesie zwyczajnym.
Odmiennie wygladata sytuacja w procesie dokumentalnym®. Proces dokumentalny
stanowi procedure specjalng i skrocona. Jesli bowiem sedzia w toku postepowania
uzyska moralng pewnos$¢ niewazno$ci matzenstwa, winien to stwierdzi¢ wyrokiem
stanowczym’.

Ograniczenie procesowej zasady dwoch jednobrzmigcych wyrokéw moze bu-
dzi¢ rézne odczucia'®. Wydaje si¢ jednak, ze nowe prawodawstwo, idac w kierunku
ograniczenia czasowego trwania samego procesu, w ogole nie stoi w sprzecznosci
z zasadg poszukiwania prawdy o malzenstwie czy zachowania prawa do obrony.
Solidnie przeprowadzone postgpowanie sgdowe na szczeblu I instancji gwarantuje
wydanie rzetelnego wyroku. Tym gwarantem staje si¢ caty sktad trybunatu oddele-
gowany do konkretnej sprawy, na czele z przewodniczacym. Wprowadzenie moz-
liwos¢ jednego wyroku, ktory moglby sta¢ sie prawomocny, moim zdaniem, jest
podkresleniem ogromnego zaufania wobec pracownikow sadownictwa koscielne-
g0, a zwlaszcza sedzidow — niezawistych i bezstronnych. Misja osoby sedziego jest
sprawiedliwo$¢. Nie moze on tym samym wigc godzi¢ si¢ na wydawanie wyrokow
stojacych w jawnej sprzecznos$ci z prawem Bozym, tylko w imig¢ troski i falszywego
mitosierdzia dla trudnej sytuacji cztowieka''. Warto przy tym podkresli¢, ze papiez

¢ Benedictus XIV, Const. Dei miseratione, 3 nov. 1741, w: P. Gasparii, Codicis Iuris Canonici
Fontes, vol. I, Romae 1923, 695-701.

" Obowiazek ten byt na tyle istotny, ze zgodnie z art. 212 § 3 Instrukcji Provida mater z 1936 r.
apelacja wniesiona przez strong nie zwalniata obroncy wezta od obowiazku apelowania. Por. A. Bart-
czak, Obrona waznosci matzenstwa a poszukiwanie prawdy o matzenstwie w czynnosciach obron-
¢y wezla maizenskiego na podstawie spraw o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa prowadzonych
w Trybunale Diecezji Lodzkiej w latach 1920-2006, Warszawa: UKSW 2008 (mps), 101; F. Bacz-
kowski, J. Baron, W. Stawinoga, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienstwa, t. 3, Opole 1958,
269-269; S. Biskupski, Obrornica wezta w kanonicznym procesie matzenskim, £.6dz 1937, s. 187, 1. Gra-
bowski, Prawo kanoniczne, Warszawa 1948, 569.

8 Por. kan. 1686 KPK, art. 295 DC.

% G. Erlebach, Niektére procesy specjalne, w: Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 5,
red. J. Krukowski, Poznan: Pallottinum 2007, 365.

10Por. R. Leo Burke, Kanoniczne stwierdzenie niewaznosci malzenstwa. Proces jako poszukiwa-
nie prawdy, w: Pozosta¢ w prawdzie Chrystusa. Malzenstwo i Komunia w Kosciele katolickim, red.
R. Dodaro, Poznan 2015, s. 231.

' Por. Sz. Pikus, Niezawislos¢ sedziego koscielnego, Lublin—Sandomierz 2009, 192.
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Franciszek pozostawia konieczny wymog uzyskania pewnosci moralnej do orzecze-
nia niewaznos$ci matzenstwa. Wszak pewnos$¢ moralna jest kryterium odzwierciedla-
jacym roztropnosc i racjonalnos¢ sgdziego. Jest to kryterium realistyczne, uwzgled-
niajace granice ludzkiego umyshu, jednoczesnie petne szacunku dla prawdy'.

Skrocenie samego postepowania w ramach procesu zmierza do skrocenia cza-
su rozpatrywania spraw sagdowych. Te normy nie maja na celu uczynienie procesu
mniej wnikliwym. Przeciwnie, $wiadomos$¢, ze juz pierwszy wyrok moze by¢ pra-
womocny, zdecydowanie naciska na sedziego na doglebng analizg sprawy. Pamigtac
nalezy, ze wszak to na stronie powodowej cigzy obowiazek dowodzenia, a nie na
osobie sedziego. Zatozenie reformy nalezy rozpatrywac, wskazujac kilka argumen-
tow. Idac za analizag L. Adamowicza, wymieni¢ nalezy: 1) argument statystyczny
— statystycznie ponad 90 procent wyrokow jest potwierdzanych; 2) argument finan-
sowy: obnizenie kosztow procesu i kosztow funkcjonowania trybunatow; 3) argu-
ment temporalny: skrocenie co najmniej o kilka miesiecy czasu trwania procesu;
4) argument merytoryczny: trybunaly apelacyjne skoncentruja si¢ na sprawach roz-
patrywanych na pierwszym stopniu oraz na mniej licznych sprawach apelacyjnych
o zwiekszonym stopniu trudnosci; 5) argument logiczny: strony procesowe bywaja
zaskoczone ,,apelacja z urzedu” i koniecznoscig uzyskania potwierdzenia wyroku
w sytuacji, gdy wszyscy uczestnicy postepowania (a tym obronca wezta, ktory nie
zglasza apelacji) sg usatysfakcjonowane z jego rezultatu'.

3. SEDZIA JEDNOOSOBOWY
POD ODPOWIEDZIALNOSCIA BISKUPA

,,Ustanowienie s¢dziego jednoosobowego, ktory zawsze winien by¢ duchow-
nym, w pierwszej instancji pozostawia si¢ odpowiedzialno$ci biskupa, ktory w pa-
sterskim sprawowaniu swojej wladzy sadowniczej winien zagwarantowac, ze nie
dojdzie do jakiejkolwiek formy laksyzmu”.

Papiez Franciszek kolejne zatozenie reformy prawa poswigca sedziemu jedno-
osobowemu. Nie jest to zagadnienie nowe. W kan. 1424 KPK Prawodawca ustanowit
og6lne upowaznienie trybunatu jednoosobowego. Trybunal jednoosobowy, jak pisat
T. Pawluk, stanowi wikariusz sagdowy lub pomocniczy wikariusz sagdowy, ewentu-
alnie sedzia delegowany. ludex unus sadzi sprawy, ktore nie zostaty zastrzezone ko-
legium s¢dziow'®. Jednakze juz w kolejnym kan. 1425 Prawodawca zaznaczyl, ze
do spraw dotyczacych orzeczenia niewazno$ci matzenstwa winien by¢ powotany
trybunat kolegialny'>. Dopuszczono jednak pewien uzasadniony wyjatek. Jezeli bo-
wiem w trybunale pierwszego stopnia nie da si¢ ustanowi¢ kolegium, Konferencja

12 Por. Z. Grocholewski, Pewnosé moralna jako klucz do lektury norm procesowych, Tus Matri-
moniale 3 (1998), 41.

13 L. Adamowicz, Jedna czy dwie instancje? — w oczekiwaniu na reforme procesu matzenskiego,
w: Procesy i procedury.: nowe wyzwania, red. G. Leszczynski, Warszawa 2015, 77-78.

4 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. 4, Olsztyn 1990, 191.

15 Por. art. 30 § 1 DC.
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Episkopatu moze zezwoli¢, jak dlugo trwa taka niemozliwos¢, by biskup zlecit spra-
we sedziemu jednoosobowemu, ktory gdzie to jest mozliwe, winien sobie dobraé
asesora i audytora'®. W art. 30 § 3 Instrukcji Dignitas connubii ten kanon zostat
nieco poszerzony. Dodano do tej tresci nastgpujace brzmienie: ten jednoosobowy
sedzia, jesli nie zastrzezono inaczej, posiada takie kompetencje, jakie przystuguja
kolegium, przewodniczacemu lub ponensowi. Te same rozwigzania zostaly zawarte
w nowelizacji kanonicznego prawa procesowego z jedng rdznicg. Sprawy o stwier-
dzenie niewazno$ci matzenstwa rozstrzyga kolegium sedziowskie. Prawodawca
w sytuacji niemozno$ci ustanowienia kolegium przerzucit odpowiedzialnos$¢ do po-
wotania sedziego jednoosobowego na biskupa moderatora. Wczesniej bowiem mie-
liSmy do czynienia z konieczno$ciag wystapienia biskupa moderatora do Konferencji
Episkopatu z prosba o zgode. A zatem faktycznie konieczny byt dekret Konferencji
Episkopatu. W $wietle nowych przepiséw ten obowigzek bedzie petnit samodzielnie
biskup moderator.

To wtadza biskupa i jego odpowiedzialno$¢ w pasterskim sprawowaniu wia-
dzy sagdowniczej stanowig gwarancje, ze nie dojdzie do jakiejkolwiek formy laksy-
zmu, czyli postawy, wedlug ktorej wszelka watpliwos¢ co do obowiazujacego prawa
stanowi wystarczajacg podstawe do usprawiedliwienia postgpowania niezgodnego
z tym prawem. Podkreslono takze, odcinajac si¢ od pewnych spekulacji, ze sedzig
jednoosobowym moze by¢ jedynie duchowny.

4. SAM BISKUP JEST SEDZIA

,»Aby postanowienia Soboru Watykanskiego II zostaly ostatecznie zastosowa-
ne w praktyce w tak waznej kwestii, postanowiono wyraznie stwierdzi¢, ze biskup
osobiscie w swoim Kosciele, w ktérym jest ustanowiony pasterzem i glowa, tym
samym jest sedzia wobec wiernych, ktorzy zostali mu powierzeni. Nalezy zatem
oczekiwaé, ze zarowno w duzych, jak i w malych diecezjach biskup osobiscie da
sygnat do odnowy struktur koscielnych oraz Ze nie pozostawi on catkowicie funkcji
sadowniczej w sprawach matzenskich urzedom kurialnym. Powinno si¢ to odnosic¢
szczegolnie do procesu skroconego, ktory zostaje ustanowiony w celu rozpatrzenia
spraw, w ktorych istnieja najbardziej ewidentne przestanki niewazno$ci”.

Odwotanie si¢ papieza Franciszka do Soboru Watykanskiego Il mozna trakto-
wac jako potwierdzenie aktualnosci zakonczonego blisko 50 lat temu Soboru. Na
mocy wladzy sprawowanej w imieniu Chrystusa biskupi maja $wiete prawo i obo-
wigzek wobec Pana stanowienia praw dla tych, ktorzy zostali powierzeni ich wladzy
oraz sprawowania sagdow'’. Od samego poczatku chrzescijanstwa urzad biskupa byt
Scisle zwigzany z officium iudicii®®. Zgodnie z kan. 1419 § 1 KPK, w kazdej diecezji

16 Kan. 1425 § 4 KPK.

17 Sobor Watykanski II, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, n. 27, w: Sobor
Watykanski II, Konstytucje, Dekrety, Deklaracje, ttum. polskie, Poznan 2002, 130.

8 Por. R. Kantor, Postuga sqdownicza biskupa w starozytnosci chrzescijanskiej, Annales Cano-
nici 6 (2010), 210: ,,Biskup rozstrzygat kontrowersje wynikte miedzy wiernymi, ktére miaty charakter
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i dla wszystkich spraw, wprost przez prawo nie wyjetych, sedzig pierwszej instan-
cji jest biskup diecezjalny, ktéry moze wykonywac¢ wladze sadowa osobiscie lub
przez innych, oficjala i sedziow'. Biskup diecezjalny w powierzonej mu diecezji
posiada wszelkg wladze zwyczajng, wlasng i bezposrednig®. Jak podkreslat to So-
bor, biskup dziata w imieniu Chrystusa, a zatem decyzje biskupa dotyczace sadow-
nictwa koscielnego nalezy pojmowac wtasnie jako realizacje mysli i woli Glowy
Kosciota. Jak zauwaza R. Leo Burke, nalezy przy tym podkresli¢ znaczenie sadu
koscielnego jako zwyklego srodka, za pomoca ktérego biskup, jako sedzia z natu-
ry (iudex natus) dla diecezji, wykonuje swoja wladz¢ sagdownicza. Biskup posiada
1 faktycznie dysponuje wszelkimi §rodkami do tego, aby zapewni¢ przeprowadzenie
procesu matzenskiego w sposob wlasciwy 1 w czasie mozliwie najszybszym?'. Jed-
nakze w praktyce bardzo rzadko si¢ zdarza, aby biskup korzystat z przystugujacego
mu prawa do sadzenia. Zreszta w doktrynie wypowiadano si¢ w tym zakresie w ten
sposob, ze biskupowi diecezjalnemu nawet wypada, aby sadzenie spraw pozostawit
powotanemu trybunatowi diecezjalnemu. ,,Domagaja si¢ tego wzgledy duszpaster-
skie. Czasochtonna praca sadowa odciggnegtaby biskupa od wielu zadan pasterskich,
ktore musi osobi$cie wykonaé. Trzeba tez wzia¢ pod uwage i to, ze sedzia, cho¢by
sadzit najsprawiedliwiej, jest niekiedy narazony na zarzuty stronniczosci i subiekty-
wizmu, a nawet na nienawis¢ strony przegrywajacej proces”*. Trudno si¢ z tym nie
zgodzi¢. Ponadto wydaje si¢, ze sprawowanie wiadzy sadowniczej przez biskupa
osobiscie jest o tyle trudne, ze wymaga wiedzy prawniczej, bieglosci w prawie, czy
wrecz praktyki sadowej, a nie zawsze jest to mozliwe. Mam na mysli tych bisku-
pow diecezjalnych, ktorych zainteresowania naukowe maja inny kierunek od praw-
niczego®. Papiez Franciszek chce jednak zmiany. Oczekuje, ze biskupi osobiscie
dadza sygnat do odnowy struktur koscielnych oraz ze nie pozostawia oni catkowicie
funkcje sadowniczg w sprawach matzenskich urzgdom kurialnym. Trudno jednak
wyobraza¢ sobie na ten czas reorganizacje struktur koscielnych, a przede wszyst-
kim sadownictwa ko$cielnego. Wszak nie zostaty zmienione kanony dotyczace
sadownictwa w ogdlnosci. Chodzi raczej o taka aktywno$¢ sadownicza na forum
koscielnym, ktora wyraza sie¢ w stuzbie prawdzie w sprawiedliwos$ci, ma w rzeczy-
wistosci konotacje¢ gleboko duszpasterska, poniewaz zmierza do osiggnig¢cia dobra
wiernych i budowania wspolnoty chrzescijanskiej. Aktywnos¢ ta stanowi szczegol-

zaréwno koscielny, jak i cywilny. Officium iudicii biskupa zawierat w sobie nadzor (episcopos jako
czuwajacy) moralny i duchowy nad cala powierzong mu wspoélnota. [...] Zgodnie z wytycznymi zawar-
tymi w Didascalia Apostolorum w sprawach sadowych biskup powinien postepowac jak lekarz, tzn.
uzdrawia¢ wszystkich grzesznikow, uzywajac zbawiennych srodkéw leczniczych. Charakterystycznym
rysem postugi sadowniczej biskupa w starozytnosci chrzescijanskiej jest to, ze cata owa aktywnosé
przesiaknieta byta duchem mitosierdzia”.

1 Por. art. 22 § 1 DC; Kan. 391 § 2 KPK; kan. 1572 § 1 CIC.

2 Por. kan. 381 § 1 KPK.

2 Por. L. Burke, dz.cyt., 225.

2 Por. T. Pawluk, dz.cyt., 183.

2 Por. G. Leszczynski, Wladza rzqdzenia biskupa diecezjalnego i sposob jej sprawowania w swie-
tle KPK z 1983 r., w: W mocy ducha. Ksiega jubileuszowa w 25. rocznicg konsekracji biskupiej arcybi-
skupa Wtadystawa Ziotka, metropolity todzkiego, red. J. Pater, L.6dZz 2005, 466.
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ny rozw0j wladzy rzadzenia i jest skierowana ku dobru duchowemu Ludu Bozego,
a tym samym catkowicie miesci si¢ w obszarze misji Ko$ciota. Funkcja sagdownicza
jest prawdziwa diakonia, to jest stuzbg Ludowi Bozemu w perspektywie utrwalania
petnej wspdlnoty pomiedzy poszczegdlnymi wiernymi i pomigdzy nimi i wspdlnota
koscielng®. W tym, moim zdaniem, ma by¢ widoczna dziatalno$¢ biskupa. Ma on
dziatalno$ci sadowniczej dawa¢ przyktad stuzby w perspektywie salus animarum.
Aktywno$¢ biskupa diecezjalnego w sprawach matzenskich ma mie¢ swdj wyraz
zwlaszcza w perspektywie nowej formuly, jaka ma by¢ proces skrocony przed bi-
skupem diecezjalnym. W tym aspekcie biskup ma by¢ pastor bonus oraz mitis iudex
dla swoich wiernych.

5. PROCES SKROCONY

,,Istotnie, oprdcz usprawnienia zwyczajnego procesu skroconego — oprocz
obecnie obowigzujacego procesu opartego na dokumentach — do zastosowania
w przypadkach, w ktorych skarga o niewazno$¢ malzenstwa jest poparta szczeg6lnie
oczywistymi argumentami. Nie umknelo jednak mojej uwadze, jak bardzo poste-
powanie skrocone moze zagrozi¢ zasadzie nierozerwalno$ci matzenstwa. Wiasnie
z tego powodu postanawiam, aby w takim procesie sedzig byl ustanowiony osobiscie
biskup, ktory moca swego zadania pasterskiego daje najwigksza gwarancje katolic-
kiej jednosci z Piotrem w wierze i dyscyplinie”.

To rzeczywiscie nowos¢ w prawie procesowym. Mozna by powiedzie¢, ze
mamy do czynienia z nowym procesem specjalnym, to jest procesem skroconym
przed biskupem diecezjalnym. Tego rodzaju postgpowanie wpisuje si¢ w ogolne
zalozenie przy$wiecajace reformie papieza Franciszka co do zmiany kanonicznego
procesu malzenskiego, a mianowicie skrocenie czasu trwania procesu oraz formal-
nosci z nim zwigzanych. Proces przed biskupem wpisuje si¢ takze we wczesniej-
sze przedlozenie odnoszace si¢ do aktywnosci biskupa diecezjalnego jako s¢dziego
w sprawach matzenskich. Jak dotad jedynie proces oparty na dokumentach mozna
bylo uznawac za wyjatek od procesu zwyczajnego. Byt (i nadal pozostanie) to pro-
ces nierozciagniety w czasie, niezbyt sformalizowany, prowadzony przez s¢dziego
jednoosobowego.

Proces skrocony ma by¢ mozliwoscia orzekania o niewaznosci malzenstwa
w przypadkach, ktore sa poparte szczegolnie oczywistymi argumentami. Na margi-
nesie nalezy przywota¢ Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewazno-
sci matzenstwa, stanowiace zalgcznik do omawianego motu proprio. W art. 14 § 1
czytamy: ,,Wsrdd okolicznosci dotyczacych rzeczy lub osob, ktére dopuszczaja
rozpoznanie sprawy o niewazno$¢ malzenstwa, stosujac proces skrocony wedtug
Kanony 1683—-1687 nalezy zaliczy¢ na przyktad: taki brak wiary, ktéry moze pro-
wadzi¢ do symulacji konsensu lub btedu determinujgcego wolg, krotki czas pozycia
malzenskiego, aborcje dokonang dla uniknigcia zrodzenia potomstwa, pozostawanie

24 Franciscus, Allocutiones ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae, 24.01.2014, AAS 106
(2014), n. 2, 89.
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w relacji pozamalzenskiej w czasie zawierania matzenstwa lub wkrotce po $lubie,
podstepne zatajenie bezptodnos$ci, powaznej choroby zakaznej, potomstwa z wcze-
$niejszego zwiazku lub pozbawienia wolnosci, zawarcie matzenstwa z przyczyny
catkowicie obcej zyciu matzenskiemu lub wynikajace z nicoczekiwanej cigzy kobie-
ty, uzycie przemocy fizycznej w celu wymuszenia konsensu, brak uzywania rozumu
potwierdzony dokumentacja medyczna itd.”*. W nowym kan. 1684 czytamy: ,,Skar-
ga powodowa, ktora rozpoczyna proces skrocony, oprocz tego, co jest wymienione
w kan. 1504, winna: 1° przedstawia¢ krotko, calosciowo i jasno fakty, na ktorych
opiera si¢ zadanie; 2° wskazywa¢ dowody, ktore moglyby by¢ natychmiast zebrane
przez sedziego; 3° zawiera w zalaczeniu dokumenty, na ktérych opiera si¢ zada-
nie”. Chodzi wigc o mozliwo$¢ skrdécenia do minimum procesu zaréwno od strony
temporalnej, jak i formalnej. Tego typu sytuacje moga jednak budzi¢ pewne obawy,
czy proces nie zostanie zbytnio skierowany w strong favor libertaiatis, czy wrecz
nullitatis? Te obawy w $wietle zatozen Franciszka ma niwelowac¢ osoba biskupa die-
cezjalnego. To on, tylko on, moze by¢ sedzig w prowadzonym procesie o stwierdze-
nie niewazno$ci matzenstwa w formie skroconej. Staje si¢ sedzig jednoosobowym,
a nie jedynie przewodniczacym trybunatu kolegialnego. Jako biskup, nastepca Apo-
stotow, daje najwigkszg gwarancje katolickiej jednosci z Piotrem w wierze i dys-
cyplinie. Istotne wydaje si¢ takze podkreslenie, ze biskup musi osiaggnaé moralng
pewnos¢ niewazno$ci malzenstwa, aby wydat wyrok. Nie mozna bowiem swojego
wyroku opiera¢ jedynie na prawdopodobienstwie®. A to przeciez ta sama kategoria
co w procesie zwyczajnym. W przeciwnym razie, gdyby biskup nie osiggnat pewno-
$ci moralnej, przekazuje on sprawe do procesu zwyklego. Jest wtedy wigcej czasu na
wzbogacenie materiatu dowodowego, a trybunat jest juz kolegialny.

6. APELACJA DO STOLICY METROPOLITALNEJ

,Nalezy przywroci¢ apelacje do Stolicy Metropolitalnej, gdyz to zadanie jako
glowy prowincji koscielnej, utrwalone przez wieki, jest wymownym znakiem syno-
dalnosci w Kosciele”.

Apelacja jest prawnym s$rodkiem odwotania si¢ od wyroku wydanego przez
trybunat koscielny. Strona pokrzywdzona wyrokiem ma prawo prosi¢ o ponowne
zbadanie sprawy przez trybunat wyzszej instancji. Prawo apelacji jest ustawowym
uprawnieniem zwigzanym $cisle z naturalnym prawem cztowieka do obrony przed
niesprawiedliwoscig?’. Zgodnie z kan. 1628 KPK strona, ktora czuje si¢ pokrzyw-
dzona jakim$ wyrokiem, a takze rzecznik sprawiedliwo$ci 1 obronca wezla w spra-
wach, w ktorych wymagana jest jego obecnos$¢, majg prawo apelowac¢ od wyroku

2 Art. 14 § 1 Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, w: MIDI,
41-43.

2 Por. C. Gullo, A. Gullo, Prassi processuale nelle causa canoniche di nullia del matrimonio,
Libreria Editrice Vaticana Citta del Vaticano 2009, 255.

¥ Por. J. Grezlikowski, Apelacja, w: Wielka encyklopedia prawa, t. 2: Prawo kanoniczne, red.
G. Leszczynski, Warszawa 2014, 17.
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do wyzszego sedziego. Jezeli w apelacji nie wskazano, do jakiego trybunatu zostata
skierowana apelacja, Prawodawca wprowadzil domniemanie prawne, ktore okresla
trybunat apelacyjny. Jest nim na kanwie kan. 1438 KPK: 1) trybunat metropolity, je-
$li wyrok zostat wydany przez trybunat biskupa sufragana; 2) trybunal, ktory zostat
za zgoda Stolicy Apostolskiej wyznaczony na stale przez metropolite, gdy wyrok
wydat jego trybunat.

Papiez Franciszek w zasadzie nie tyle zmienia prawo, ile pragnie podkresli¢
wspdlnote kosciota partykularnego. Na czele bowiem prowincji koScielnej stoi me-
tropolita, ktory jest arcybiskupem diecezji i jej zwierzchnikiem?®. Jego kompetencja
do sprawowania nadzoru dotyczy czuwania, aby wiara i dyscyplina byly nalezycie
zachowane®. Wprawdzie we wspdlczesnym prawodawstwie pozycja metropolity zo-
stala mocno oslabiona. Najwigksze prerogatywy metropolici mieli w $redniowieczu.
Dotyczyly one réwniez spraw sadowych, co do ktorych ich obowiazkiem byto przyj-
mowanie apelacji od wyrokow wydanych przez biskupéw prowincji*’. Przez zmiany
w prawie papiez zmierza do przywrocenia rangi metropolicie, cho¢ przeciez zmiany
nie wprowadzajg bezposrednio nowych stosownych uprawnien metropolity.

7. ZADANIE WLASNE KONFERENCJI BISKUPOW

,,Konferencje Biskupow, ktore muszg przede wszystkim kierowaé si¢ gorli-
woscig apostolska w dotarciu do rozproszonych wiernych, winny poczuwac si¢
mocno do obowigzku uczestniczenia we wspomnianych zmianach oraz bezwa-
runkowo uszanowa¢ prawo biskupow do zorganizowania wiladzy sadowniczej
we wlasnych Kosciotach partykularnych. Przywrdcenie blisko$ci miedzy sedzig
1 wiernymi nie powiedzie si¢ bowiem, jezeli poszczegdlni biskupi nie otrzymajg ze
strony Konferencji zachety i pomocy w zastosowaniu w praktyce reformy procesu
matzenskiego. Oprocz troski o blisko$¢ sedziego, Konferencje Biskupow winny,
z zachowaniem sprawiedliwego i godnego wynagrodzenia pracownikow sadow,
w miar¢ mozliwosci zadba¢, aby proces byt bezptatny, gdyz Kosciot, ukazujac
si¢ wiernym jako szczodra matka w kwestii tak blisko zwigzanej ze zbawieniem
dusz, wyraza bezinteresowng mitos¢ Chrystusa, dzigki ktorej wszyscy zostaliSmy
zbawieni”.

To kolejne zalozenie reformowanego procesu zdaje si¢ mi¢¢ kilka istotnych
watkow.

1. Konferencje Biskupoéw maja §wiadczy¢ pomoc wzgledem biskupow die-
cezjalnych w celu wprowadzenia zmian procesowych. Papiez zwraca uwage na
przywrécenie bliskosci miedzy s¢dzig a wiernym. T¢ relacje mozna zbudowac,
jak zauwaza Franciszek, jedynie przy pomocy wsparcia Konferencji Biskupow.

28 Por. kan. 435 KPK.

¥ Por. kan. 436 § 1, 1° KPK.

3 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla II, t. 2, Olsztyn 1986, 205;
J. Wrocenski, Instytucja metropolii w dziejach Kosciota. Aspekt historyczno-prawny, Annales Canonici
5(2009), 7-27.
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To bowiem zebranie biskupow okreslonego kraju lub terytorium wspolnie reali-
zuje okreslone zadania pasterskie wobec swoich wiernych. Zauwazono to juz
podczas Il Nadzwyczajnego Zebrania Biskupow w Rzymie w 2014 r. Juz wtedy
wskazywano najpierw na prowadzenie narzeczonych droga przygotowania do
malzenstwa, ale jednoczesnie potrzebe opieki nad osobami zyjacymi w zwigz-
kach cywilnych, konkubinatach®'. Ponadto niezmiernie wazna staje si¢ troska
o rodziny zranione*. Faktyczne mozliwo$ci pomocy winny wychodzi¢ oczywi-
$cie juz od struktur parafialnych. Niemniej w tym aspekcie Konferencje Episko-
patu majg mozliwo$¢ wprowadzenia odgornych standardow dziatan w r6znym
zakresie wobec rodziny?**. W zasadach proceduralnych w sprawach o stwierdze-
nie niewaznos$ci matzenstwa papiez Franciszek wskazuje na zasadno$¢ funk-
cjonowania jednolitego diecezjalnego duszpasterstwa malzenstw. Mialo by ono
sluzy¢ pomocg wiernym, miato by bedacym w separacji lub rozwiedzionym
poprzez prowadzenie badania przedprocesowego, czyli duszpasterskiego®®. Co
wiecej, papiez zauwaza, ze diecezja lub kilka diecezji wspolnie, w zaleznos$ci od
ich aktualnego rozmieszczenia, mogg ustanowic statg strukture, w ramach ktorej
beda $swiadczy¢ t¢ postuge. Dodaje takze, iz pomocne statoby si¢ stworzenie
vademecum zawierajacego istotne wskazania do jak najbardziej odpowiedniego
przeprowadzenia dochodzenia®.

2. Konferencje Biskupow maja dazy¢ do wprowadzenie bezptatnych pro-
cesow. Papiez w jakim$ sensie obcigza Konferencje Biskupow, aby te wpro-
wadzity, na ile jest to mozliwe, brak optat sadowych za prowadzenie spraw
de nullitatae. Rozumiem przez to, ze to zgromadzenie biskupdéw okreslonego
terytorium, jest w stanie wydac jednolite normy dla wszystkich diecezji. Ujed-
nolicenie samo w sobie jest z jednej strony dobrym pomystem, a z drugiej strony
budzi pewne obawy. Laczy si¢ to Scisle z kolejnym istotnym punktem, a miano-
wicie: Konferencje Biskupow majg zadbac o sprawiedliwe i godne wynagrodze-
nia pracownikéow sadowych. To bardzo duze wyzwanie praktyczne. Pogodzenie
bardzo dobrej, wyksztatconej kadry sagdowniczej z brakiem optat za proces wia-
z¢ sie¢ w wielu przypadkach z brakiem mozliwosci utrzymania tych specjalistow
w sadach, zwlaszcza ze 1 obecnie, gdy strony procesowe uiszczaja optate sado-
wa, wynagrodzenia sg niskie.

3. Jednocze$nie Prawodawca jasno podkresla, iz Konferencje Biskupow win-
ny uszanowac peilne prawo biskupéw do zorganizowania wiladzy sadowniczej
w ich diecezjach. A zatem prymat biskupa w diecezji pozostaje niezmienny. Cho-
dzi tylko o pewna praktyke, przybierajaca ujednolicong formule, nad ktérg ma
czuwaé Konferencja Biskupow.

31 Relatio Synodi, n. 39; 41-43.

32 Tamze, n. 44-47.

33 Zob. Konferencja Episkopatu Polski, Stuzy¢ prawdzie o matzenstwie i rodzinie, Warszawa 2009.
3% Por. art. 2, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci mailzenstwa.

3 Art. 3, tamze.
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8. APELACJA DO STOLICY APOSTOLSKIEJ

,Nalezy takze zachowac apelacje do Trybunatu zwyczajnego Stolicy Apostol-
skiej, czyli do Roty Rzymskiej, w poszanowaniu starozytnej zasady prawnej, ktéra
umacnia wiezi migdzy Stolica Piotrowa i Kosciotami partykularnymi, dbajac jed-
nakze w dyscyplinie takiej apelacji o powstrzymanie si¢ od jakiegokolwiek naduzy-
wania prawa, aby nie wynikta z tego szkoda dla zbawienia dusz. Wtasne prawo Roty
Rzymskiej zostanie jak najszybciej dostosowane w niezbednym zakresie do zasad
zreformowanego procesu”.

Trybunat Roty Rzymskiej jest najwyzszym trybunalem Stolicy Apostolskiej
i wypelnia z reguty zadania trybunatu apelacyjnego wyzszej instancji, w celu obrony
praw w Kosciele. Przyczynia si¢ on takze do ujednolicenia ustawodawstwa, a po-
przez swoje wyroki staje si¢ pomoca dla nizszych trybunatow?. Papiez Franciszek
podtrzymuje bardzo istotne i szczegdlne znaczenie tego Trybunatu w ramach sadow-
nictwa koscielnego, zapoczatkowanego odnowg Piusa X, a nastgpnie Jana XXIII,
Pawta VI i Jana Pawta II. Funkcjg tego Trybunatu, jak podkres§lat Jan Pawet II,
jest ,,doprowadzenie — réwniez w aspekcie zdrowego pluralizmu, ktéry jest odbi-
ciem uniwersalizmu Ko$ciota — do wigkszej jednos$ci oraz do istotowej jednolitosci
w trosce o zawarto$¢ istotowa malzenstwa kanonicznego™’. Wszak profesjonalizm
sedziow audytorow rotalnych daje gwarancje wysokiej jakosci merytorycznych
rozstrzygnie¢®s. W ten o to sposob sedziowie trybunatow nizszych w podobnych
sprawach w swoich rozstrzygnieciach powinni nawigzywa¢ do wyrokow rotalnych.
W ten sposob bedzie spetnialo si¢ zalozenie papieza Franciszka o umacnianiu wigzi
miedzy Stolicg Apostolska a Kosciotami partykularnymi.

W tym punkcie Franciszek zwraca takze uwagg, aby apelacja do Trybunatu
Roty Rzymskiej nie stala si¢ forma przeciggniecia sprawy ze szkoda dla dusz wier-
nych. Podkresla konieczno$¢ dyscypliny tej apelacji. W zwigzku z tymi zalozeniami
zostala zaznaczona takze reforma prawa wlasnego Roty Rzymskie;.

9. ZARZADZENIA DLA KOSCIOLOW WSCHODNICH

,,Uwzgledniajac szczeg6lny porzadek prawny koscielny i dyscyplinarny Ko-
sciotow Wschodnich, zdecydowatem wydac, z ta sama datg, oddzielne przepisy
reformujace dyscypling procesow matzenskich w Kodeksie Kanonow Kosciotow
Wschodnich”.

3% Por. art. 126-130, Jan Pawet I1, Konstytucja Apostolska ,, Pastor Bonus” z 28.06.1988 1., AAS
80 (1988), 841-912.

37 Por. Joannes Paulus II, Allocutio ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos, Auditores,
Officiales et Advocatos coram admissos (26.02.1983), AAS 75 (1983), 559.

3 Por. G. Dzierzon, Troska Roty Rzymskiej o jednos¢ jurysprudencji w Kosciele, Prawo Kanonicz-
ne 42 (1999), nr 1-2, 206; M. Pompedda, 1/ Tribunale della Rota Romana, Studi Giuridici, t. 42, Citta
del Vaticano 1997.
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Ostatni punkt zatozen reformy wskazuje na to, ze nie tylko reformie podlega
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r. Przedmiotem reformy staje si¢ takze Kodeks
Kanonéw Kosciotéw Wschodnich z 1990 r. Papiez Franciszek Listem apostolskim
motu proprio Mitis et misericors lesus tdwniez z 15 sierpnia 2015 r. zmienil kanony
1357-1377%.

10. ZAKONCZENIE

Nowe prawo procesowe w odniesieniu do procesu o stwierdzenie niewazno-
$ci matzenstwa byto juz od jakiego$ czasu wyczekiwane wsrod kanonistow. Nor-
my ogloszone 15 sierpnia 2015 r. zgodnie ze wskazaniem papiez Franciszka weszty
w zycie 8 grudnia 2015 r. Ogolna analiza zatozen reformy wskazuje, ze zamystem
papieza bylo uproszczenie procesu matzenskiego z jednoczesnym podkresleniem
jego niezmiennych warunkow. Widoczna pozostaje zasada salus animarum, na ktora
niejednokrotnie Ojciec Swiety si¢ powoluje. Tworzac nowe prawo, ma w perspek-
tywie ogromne trudnosci, jakie przezywa wspotczesna rodzina. Pragnie jej poma-
ga¢, wychodzi¢ naprzeciw. Nadal dochodzenie niewazno$ci matzenstwa odbywac
si¢ bedzie droga sadowa, cho¢ byly glosy wypowiadajace si¢ za administralizacja
tej czynnosci. Duzg zmiang jest zniesienie obowigzku dwoch zgodnych wyrokéw
w procesie. Bez watpienia nowoscia staje sie¢ nowy proces skrocony wobec biskupa.
Przed sadownictwem koscielnym zdaje si¢ wytania¢ nowy czas. To czas reformy.
Nowe zadania stajace przed biskupem podkresla powage postugi biskupa, ktory
jako sedzia i lekarz, jest przede wszystkim stuga Bozego mitosierdzia®. W pewnych
aspektach zmianie musi ulec codzienna praca trybunatow. Jak sam papiez podkre-
slal, zostang jeszcze wydane nowe normy dla Trybunatu Roty Rzymskiej. Zapewne
dopiero aplikacja przepisow pozwoli na refieksj¢ nad nowymi przepisami. Ich oceng
pozostawiam przysztosci.
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THE BASIC PRINCIPLES
OF THE REFORM CANON MARRIAGE PROCESS
IN THE M.P. MITIS IUDEX DOMINUS IESUS

Summary

Pope Francis issued two Apostolic Letters motu proprio on Tuesday, in which he introduced re-
forms to the legal structures of the Church, which deal with questions of marital nullity. One of the Let-
ters motu proprio, known by its Latin title, Mitis ludex Dominus lesus — or “The Lord Jesus, Clement
Judge” — reforms the Code of Canon Law (CIC) governing the Lat-in Church, while the other, Mitis
et misericors lesus or “Clement and merciful Jesus” — reforms the Code of Canon Law for Oriental
Churches (CCEO). The Holy Father in the preface explains that the reforms are guided by eight specific
criteria. Indeed, the prefatory remarks make clear from the very start that the single most important
principle guiding the Holy Father’s action and the work of reform undertaken, is that of salus animarum
— the salvation of souls — which is the suprema Ecclesiae lex — the supreme law of the Church.

Key words: process of marriage, judiciary, bishop’s authority, reform



