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Krzysztof Murawski, Filozofia polityki. Wybrane zagadnienia prakseologicz-
ne, Instytut Filozofii i Socjologii PAN, Warszawa 1999, str. 167

Ksigzka Krzysztofa Murawskiego zwraca uwagg przede wszystkim tym, co
mozna okre§lié mianem ,,pozaczasowosci”, a co polega na tym, Ze mimo swoje-
go uwiktania w konkretng rzeczywisto$¢ Polski poczatkéw lat dziewigédziesia-
tych ogarnia ona rzeczywisto$¢ polityki w procesie jej przemian w czasie. Od-
niesienia do konkretnych sytuacji maja tu na og6t charakter egzemplifikacji i stuza
gléwnie ukonkretnieniu rozwazan dotyczacych probleméw poza ta konkretnosé
wykraczajacych. Owa ,,pozaczasowo$¢” odnosi si¢ zreszta w réwnym stopniu do
przesztosci, jak i do przysztoéci, w réwnym bowiem stopniu autorowi udaje si¢
ujaé polityke jako proces wyrastajacy z przeszlosci, oraz jako proces, ktéry roz-
wijajac sie ksztattowat bedzie rzeczywistos¢ spoleczng blizszej i dalszej przy-
szlosci. Traktujac polityke w ten wiasnie sposéb, K. Murawski nie traci z pola
widzenia faktu, iz sama ta polityka jest czyms, co wcigz wymaga dookreslania
i poznawania — jest tworem ksztalttowanym m.in. przez refleksj¢ nad nia.

Pojmowanie polityki jako tworu dynamicznego, jako czego$ wigkszego i bar-
dziej autonomicznego niz dorazna konkretno$é pozwala Murawskiemu przeta-
mac barier¢ oddzielajacg polityke od innych rodzajéw praktycznej dziatalnosci.
Paradoksalnie bowiem czgsto bywa tak, ze piszac o polityce dziedzing te usituje
si¢ pojmowac jako sfere zamknietg i odizolowang od rzeczywistosci profanicz-
nej i nawet jesli dostrzega si¢ potrzebg badania zasad tg polityka rzadzacych, to
ma si¢ na mySli jakie§ specjalne, rézne od ,,powszednich” reguly. Tymczasem
dla Murawskiego owa dwuptaszczyznowo$¢ rozwazan o polityce oraz otaczaja-
cej ja rzeczywistosci spoleczne;j staje sie czyms zbgdnym — autor sprowadza przed-
miot swoich rozwazari do wymiaréw pojmowalnych z punktu widzenia regut
rzadzacych zwyklym, nie zwigzanym ze sprawowaniem wtadzy dziataniem, two-
rzac w ten sposéb podstawe dla racjonalnego opisu badanego przez siebie przed-
miotu.

Takie potraktowanie polityki pozwala K. Murawskiemu w sposéb naturalny,
tzn. nie odwolujacy si¢ do tworzonych ad hoc uzasadnien, wiaczy¢ do rozwazan
elementy teorii, ktére znacznie odbiegaja od zasadniczej problematyki ksigzki.
Mozna tu wymieni¢ choéby teori¢ czynu oraz teori¢ sprawstwa, ktére same w so-
bie z filozofig polityki niewiele majg wsp6lnego, jednak dla rozwazai Muraw-
skiego sg niestychanie istotne. Lektura ksigzki pozwala wrecz na wysuniecie tezy,
iz zagadnienia te sg dla niego o wiele wazniejsze nizZ przyjmowane, z pelng zresztg
$wiadomoscia, zalozenia etyczne wyznaczajace perspektywe warto§ciowan. Za-
lozenia te nie determinuja zresztg analiz i schodza na plan dalszy, ustgpujac miej-
sca refleksjom na temat polityki jako dzialania sprawnego. Mozna odnies¢ wra-
zZenie, iz sfera etyki pozostaje dla autora najglebszym podlozem mySlenia, nie
za$ jego warstwg najbardziej zewngtrzng — nie dzieli si¢ on z odbiorcg tekstu
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swoimi watpliwo$ciami i moralnymi ocenami, lecz na gruncie tych ocen i wat-
pliwosci buduje filozoficzng refleksje, ktéra zostaje wyrazona w formie goto-
wej, nie zmuszajgcej do osobnego przemyslenia spraw samych w sobie waznych,
ale dla przedmiotu ksigzki nie najwazniejszych. Autor zresztg sporo miejsca
poswieca we wstgpie wyjasnieniom swojego stosunku do roli etyki w polityce
oraz rozwazan etycznych w teorii dzialania, odpowiadajac na wszelkie mozliwe
zarzuty pojawiajace si¢ w trakcie lektury. Filozofia polityki nie jest z pewno$cia
prezentacja zamknietej teorii polityki, nie jest nawet préba przyblizenia si¢ do
takiej teorii. W swoich analizach Murawski stara si¢ przede wszystkim uporzad-
kowac sfer¢ zjawisk okreslang mianem polityki, podaé jej adekwatny opis i do-
piero potem, na podstawie tego opisu, podja¢ wysitek zrozumienia i wyjasnienia
nasuwajacych sie pytan.

Mimo swojego tytutu ksigzka K. Murawskiego nie poprzestaje na rozwaze-
niu filozoficznych aspektéw polityki. Jesli méwié tu mozna o filozofii polityki
w Scislym tego stowa znaczeniu, to przez filozofi¢ polityki nalezy rozumie¢ pe-
wien plan zbudowania teorii, ktéra najpierw wymaga przeprowadzenia rozlegtych
studiéw ,,empirycznych”. K. Murawski bowiem nie poprzestaje na abstrakcyj-
nym i nie zaangazowanym w zadng konkretng sytuacje¢ filozofowaniu, lecz dgzy
do potaczenia swoich kompetenciji filozoficznych z rozlegla wiedza historyczng
oraz znajomos$cig metod probleméw socjologii. Z potaczenia filozofii, socjologii
oraz historii polityki powstaje pewna nowa jakos¢, ktérag mozna by nazwac filo-
zofig socjologiczno-historyczng, a ktéra wynika z faktu, iz bez przeprowadzenia
szczegbtowych analiz refleksja o najwyzszym stopniu ogélnosci bytaby bezuzy-
teczna. Owe szczegétowe analizy nie wyczerpuja zresztg tresci ksigzki. K. Mu-
rawski analiz tych wprawdzie nie unika, jednak przeprowadza je tylko tam, gdzie
jest to nieodzowne dla toku rozwazar, starajac si¢ dochodzi¢ do konkluzji moz-
liwie najogélniejszych. Zarazem niezwykta erudycja historyczna autora pozwa-
la mu na dokonanie doboru jedynie takich przyktadéw i argumentéw, ktére nie
pozwalaja czytelnikowi waha¢ si¢ i traktowac je z niedowierzaniem. Polemika
jest wprawdzie mozliwa w odniesieniu do ocen i uogdlniajacych wnioskéw, jed-
nak precyzyjny tok argumentacji nie pozwala mie¢ watpliwosci, iz autor drobia-
zgowo przemy$lal omawiang problematyke.

Wspomniana ,,pozaczasowo$¢” rozwazan K. Murawskiego nie przesadza w za-
den sposéb o stosunku omawianej publikacji do rzeczywistosci spoleczno-poli-
tycznej, w jakiej klarowaly si¢ poglady autora. Ksigzka nie jest jedynie zbiorem
teoretycznych dywagacji na temat rzadzenia paristwem, a raczej jest czyms wie-
cej niz tylko takim zbiorem. Czytajac tekst odnosi si¢ wrazenie, ze autor wypo-
wiada si¢ zaréwno w celu przekazania wnioskéw z przeprowadzonych przez siebie
analiz, jak i w celu znacznie bardziej z punktu widzenia czytajacego istotnym.
Filozofia polityki stanowi bowiem przede wszystkim odpowiedZ na pewng inte-
lektualno-moralng potrzebe wywotang konkretng sytuacja spoteczng i politycz-
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ng, w jakiej ksigzka ta powstawata. K. Murawski nie usituje spojrze¢ na polityke
z punktu widzenia badacza zainteresowanego wylacznie celami poznawczymi —
juz sam fakt, iz stara si¢ $wiadomie przyja¢ okreslone zatozenia etyczne wyzna-
czajace sposéb pojmowania polityki Swiadczy, Ze cel czysto poznawczy nie jest
celem jedynym. W ksigzce tej nie wytwarza si¢ wyrazny dystans migdzy pod-
miotem a przedmiotem rozwazar, dystans, jaki widoczny jest w pracach publi-
kowanych w krajach o demokracjach bardziej ustabilizowanych niz demokracja
w Polsce.

Cel czysto poznawczy zostaje w Filozofii polityki zinstrumentalizowany, choc¢
nietatwo jednoznacznie powiedzieé, co w omawianej pracy jest celem bezwzgled-
nie najwazniejszym. Czytajac tekst trudno nie dostrzec, ze jest on w duzym stop-
niu przesiaknigty atmosfera niepokoju i pewnej dezorientacji charakterystycznej
dla poczatkéw lat dziewigédziesigtych. Mimo to niesprawiedliwoscia byloby
stwierdzenie, iz zawarte w Filozofii polityki refleksje niemal dziesi¢¢ lat po wy-
daniu ksigzki w wigkszosci si¢ zdezaktualizowaly i beda si¢ dezaktualizowaé
z uplywem czasu. Rozwazania K. Murawskiego maja w wigkszosci (nie liczac
przykladéw ilustrujacych tok rozwazan) charakter uniwersalny i réwnie dobrze
mozna je odnie$¢ do aktualnej sytuacji spoleczno-politycznej, jak i do sytuacji
w dowolnym momencie historii dowolnego kraju (wymagatoby to by¢ moze
zmiany terminologii, jednak przebieg rozumowania mégltby pozostaé ten sam).
Fakt, iz w ksigzce jest wyczuwalna atmosfera pewnego moralnego chaosu wy-
wotana przez konflikty polityczne z poczatkéw lat dziewieédziesigtych w niczym
nie ujmuje jej wartosci i §wiadczy jedynie o tym, ze K. Murawski starat si¢ nie
tyle wyjasni¢ istote tych konfliktéw, ile rozjasni¢ sytuacje, ktéra wéwczas wy-
dawala si¢ chaotyczna i niezrozumiata. Dlatego tez Filozofia polityki wydaje si¢
by¢ czyms§ wigcej niz tylko rozprawa naukowa: jest ona wyrazem niepokoju o rze-
czywisto$¢ w Polsce i réwnoczesnie prébg odpowiedzi na pytanie, na ile niepo-
kdj ten jest uzasadniony.

Wojciech Stomski



