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Michal Sarnowski

0 SOWIETYZMACH W DYSKURSACH
WSPOLCZESNYCH POLAKOW

W przestrzeni komunikatywnej wspolczesnych Polakéw stale spotykamy pewne
rusycyzmy kulturowe, ktére sa wykorzystywane w celach konceptualizacyjnych jako
samodzielne fenomeny kognitywne. Niezaleznie od okreséw historycznych, kiedy
leksykalne symbole tych fenomenéw zostaly zapozyczone do polszczyzny, w aktu-
alnych konfiguracjach tekstowych komunikuja znaczenia i sensy odmienne od ich
rosyjskich pierwowzoréw i przez wspéliczesnych Polakow sa stale aktualizowane i
przystosowywane do doraZnych potrzeb komunikacyjnych. Szczegotowe badania w
tym zakresie powinny skupié si¢ na opisie ich zmodyfikowanej semantyki oraz sposo-
béw funkcjonowania ich jezykowych eksponentow.

Jako precedensy kulturowe fakty te przechowywane sa w bazie kognitywne;j
w postaci struktur semantycznych i poznawczych, na ktére skladaja si¢ dyferen-
cjalne cechy samego fenomenu, jego atrybuty oraz oceny. W bazie kognitywnej
zmagazynowane sg nie tyle calo$ciowe wyobrazenia o precedensach jako takich,
ile ich inwarianty wspdlne dla wszystkich cztonkéw przestrzeni kulturowej. Na
inwariant skladaja sie zredukowane do okreslonego stopnia kolekcje cech i ocen
danego fenomenu. Jesli za$ precedensowy fenomen jest proweniencji obcej. to sto-
pieri zredukowania jego cech bedzie jeszcze wigkszy. Ma to zwiazek z tym, ze
koncepty takich fenomendw, znalaziszy si¢ w przestrzeni innej kultury, sa zwykle
poddawane tzw. profilowaniu. Jak wiadomo, ,.profile mieszcza si¢ wewnatrz wy-
dzielonych znaczen i stanowig swoista forme ksztattowania tresci bazowej” przez
co ,roznicuja wyobrazenia prototypowego przedmiotu” [Bartminski, Niebrze-
gowska 1998: 218]. Profilowanie to zatem sposéb organizacji tresci semantycz-
nych wewnatrz znaczen realizujacy podmiotowy sposob ujecia przedmiotu, ktéry
zalezy od ,typu racjonalnosci, rodzaju posiadanej wiedzy, ideologicznych czy
aksjologicznych aspektow postrzegania §wiata” [Tokarski 1998: 37]. Postrzeganie
$wiata wynika wiec z podmiotowej perspektywy i przyjetego punktu widzenia,
ktore sa konstytuowane przez zespot dyrektyw ksztattujacych tres¢ i pragmatyke
poszczegolnych stow i calych wypowiedzi [Bartminski 1990].
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W kontekscie poruszanego w tym artykule zagadnienia profilowanie z cala pew-
noscia pozostaje w zwiazku z przeobrazeniami spoleczno-politycznymi we wspol-
czesnej Polsce, nowa orientacja polityczng i nowymi nastawieniami ideologiczny-
mi, co implikuje zmiang perspektyw i kontekstow badawczych szeroko rozumianej
humanistyki (przede wszystkim historii i refleksji spolecznej) oraz paradygmatow
myslowych przecigtnego Polaka. Te rownolegle procesy pozostaja, jak si¢ wydaje,
w Scistych relacjach oddzialywat wzajemnych i w pierwszej kolejnosci dotycza
kategorit politycznych i ideologicznych, w tym szeregu poje¢ zaimportowanych
wczesniej do naszej kultury i jezyka z obszaru radzieckiego. Ich jezykowe ekspo-
nenty nazywam sowietyzmami.

Podejmowana problematyka ,,polskiego” zycia semantycznego radzieckich feno-
mendw politycznych stanowi segment szerszych studiow nad zakresem i stopniem
oddzialywania jezyka rosyjskiego na polski. Badania bilateralnych kontaktéw jezy-
kowych i dialogu kultur, ze wzglgdu na ciagle proby redefiniowania wszelkich
stosunkéw polsko-rosyjskich, sa wymogiem chwili, ale nie moga si¢ one ograni-
cza¢ wylacznie do ogladu i reinterpretacji faktow przeszlosci. W tej debacie jest
miejsce rowniez i dla jgzykoznawcy, ktéry poszukuje odpowiedzi na pytania, czy
i jak Rosja i Zwiazek Radziecki sa obecne w dzialaniach i strukturach myslowych
wspotczesnych Polakow.

W oparciu o material empiryczny i dane slownikowe w artykule podejmuj¢ probe
ustalenia repertuaru takich poj¢¢, a analizie poddaje niektore tekstowe uzycia kilku
takich rusycyzmoéw, rekonstruuj¢ nowe sensy implikowane ich nowa syntagmatyka,
lub tez wynikajace z pragmatyki ich stosowania.

J. Lotman w rozwazaniach o zjawisku eksplozji znaczeniowej okresla dwa sposoby
generowania nowych sensow: (1) wprowadzenie do obiegu nowych, poprzednio zaka-
zanych struktur generujacych sens oraz (2) odmladzanie starych, juz zapomnianych
[Lotman, 1999: 49]. Mozna zauwazy¢, ze w interesujacym mnie przypadku obie te
mozliwosci stanowia dwie strony jednego medalu, gdyz chodzi o struktury nie tyle
»zakazane” i ,,zapomniane”, ile — znajdujace si¢ ,,pod szczegdlnym nadzorem” cen-
zury. Zlozone nominacje i deskrypcje, o ktérych bgdg mowil dalej, opieraja sig na
,-starym” rzeczownikowym pojgciu stanowiacym rossicum, a ich tekstowa metafo-
ryczno$¢ wynika z szerszego kontekstu.

W polu moich obserwacji znalazty si¢ koncepty postaci i instytutéw radzieckiej
historii politycznej (Stalin, Brezniew, stachanowiec', gensek, politruk, gulag, kolchoz,
Moskwa, Kreml), konceptéw postaci literackich (Pawlik Morozow, Pawka Korczagin)
i poje¢ politologicznych (Pribattika, ,, bliska zagranica”). Z rdzng czestotliwoscia oraz

! Szczegdlowa analiza funkcjonowania fenomenu stachanowiec w tekstach polskich ujawnita ich duza
2ywotnos¢ 1 interesujaca ..polska” referencj¢ oraz dynamikg potencjatu semantycznego owego rossi-
cum, Zob. [Sarnowski 2004].
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z roznym efektem komunikacyjnym pojawiaja si¢ one w trzech obszarach dyskursu
wspolczesnych Polakéw: w publicystyce (politycznej, historycznej i kulturalnej), w
kampaniach propagandowych oraz w dyskursie publicznym.

Opublikowany w 1973 r. w Paryzu Archipelag Gulag A. Sotzenicyna wprowadzil
do szerokiej swiadomosci $wiatowej wiedzg o systemie i organizacji sowieckich obo-
zOw Karnych i pracy przymusowej, a rosyjska abrewiatura I'VJIAT, twér radzieckiego
biurokratyzmu politycznego, weszla do jezyka potocznego wielu wspoiczesnych spo-
teczenstw. Stowniki jezyka polskiego oraz polskie stowniki wyrazéw obcych notuja
wyraz gufag dopiero od r. 2000 i definiuja go jako ‘obdz dla wigzniéw politycznych w
Zwiazku Radzieckim’ [/nny I: 492], ‘obdz pracy przymusowej w bylym ZSRR’ oraz
"0g6t obozow pracy przymusowej w bylym ZSRR’ lub jeszcze szerzej jako ‘organ
NKWD zarzadzajacy tymi obozami’ [Stownik... 2001: 281]. Te encyklopedyczne defi-
nicje tylko z pozoru maja neutralny aksjologicznie charakter, gdyz niektére elementy
opisu znaczenia to atrybuty totalitaryzmu: obdz, wigzniowie polityczni, praca przy-
musowa, NKWD, ktére w eksplicytny sposob presuponuja wartosciowanie negaty w-
ne. Wymienione komponenty definicyjne oraz aureola aksjologiczna odbijaja si¢ w
tekstowych aktulizacjach pozyczki gutag, ktéra zaczyna by¢ stosowana jako nomina-
cja wszelkich ,,poligondw terroru” i ,p6l Smierci”. W tekstach publicystycznych jako
gutagi traktuje si¢ dzis wiele instytucji opierajacych si¢ na dyscyplinie i uzywajacych
jakiejkolwiek formy przymusu, a wigc wigzienia, jednostki wojskowe, poprawczaki,
domy dziecka, szpitale psychiatryczne, rodziny patologiczne, takze miejsca trudne
dla ludzkiej egzystencji. Przyjrzyjmy si¢ przykiadom?: (1) pétnocnokoreanski gutag,
gulag Kima, (2) koscielny gulag, (3) tropikalny gulag, gutag Fidela Castro, (4) kos-
miczny gutag, (9) polski gutag.

Przedstawione binarne struktury atrybutywne tacza pozyczke gufag z relatywnym
przymiotnikiem lub dopelniaczem posesywnym, co skutkuje rozszerzeniem eksten-
sjonatu wyrazenia. Na zasadzie analogii nominacja gutag otrzymuje nowa referencjg,
pozostajac nadal nosnikiem prototypowego znaczenia bazowego. Negatywna aksjolo-
gia gutagu nie ulega zmianie, a w innych kontekstach, np. poprzez przywolanie ge-
staltu piekia (p. 5: piekfo gulagu) lub kontrastowe zestawienia okreslajace polityczng
funkcje przedsigwzigcia uzyskuje jeszcze dodatkowe wzmocnienie (p. 6: specgufag
dla ,.polskich panow”).

Méwiac o tekstowych uzyciach rusycyzmu gulag, warto zwrdci¢ uwage na cie-
kawy rozwéj semantyczny powiazanego z nim skojarzeniowo rzeczownika archipe-
lag. Proces metaforyzacji tego wyrazu wiaze si¢ z tytulem ksiazki A. Solzenicyna
Archipelag Gulag, ktéry w dyskursie prasowym polskiej funkcjonuje jako tekst pre-
cedensowy o wyraznych cechach szablonu pojgciowego syntetyzujacego negatywne
konotacje gufagu i sem kwantytatywnosci archipelagu, co powoduje, ze ta ostatnia

2 Peine konteksty przyktadow — w Aneksie.
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nominacja ewoluuje ku metaforze wszelkich form ,.zniewolonego swiata” (w tym i
Kraju Rad), a takze, co szczegdlnie dla nas wazne, - réwniez Polski, por. przyklady:
(7) Polski archipelag, (8) Archipelag zdjec, (9) Archipelag bezpieki.

Powodem przeprowadzania kampanii propagandowych sa zwykle takie wydarze-
nia, ktérych wyniki i efekty zawaza na przysziosci kraju i calego spoleczenstwa. Po-
przedzajac wybory prezydenckie lub parlamentarne, akcje te polaryzuja spoleczenstwo.
a w warstwie tekstowej rozwijaja si¢ na poziomie uogdlnien, operujg obrazem. skro-
tem myslowym oraz symbolami. W kampanii poprzedzajacej referendum europejskie
przeciwnicy akcesji uczynili z Brukseli, stolicy zjednoczonej Europy, symbol i synonim
wszelkich rzeczy negatywnych, ktore konceptualizowano za pomoca haset propagan-
dowych, ktére wielokrotnie wkraczaly na sciezke ,,radziecka”™ Wezoraj Moskwa, dzis
Bruksela; Wtadza Brukseli jest nowq Moskwq, Najpierw doili nas sowieci, teraz UE.

W ferworze debaty referendalnej tzw. eurosceptycy siggneli po rosyjski leksem
kotchoz, ktory w $wietle moich materialéw urasta do rangi stowa-klucza tej kampanii.
Przeciwnicy referendum w gloszonych hastach lub wypowiedziach publicznych ope-
rowali formulami, ktore zostaly zbudowane z zastosowaniem mechanizmu logicznego
polegajacego na zestawieniu kontrastujacych struktur poznawczych: Unii Europejskiej
i kolchozu. Elementem laczacym te byty jest negacja obu tych instytucji. Interpretacja
i ocena rzeczy wistosci unijnej jest dokonywana przez pryzmat inwariantu stereoty po-
wej wiedzy o kolchozie jako skompromitowanym fenomenie gospodarki radzieckiej.
Te wewngtrznie sprzeczne formuly spelniaja warunki definicyjne oksymoronu. W
przykiadach (11), (12) i (13) kolchoz opatrywany jest relatywnymi przymiotnikami
ewokujacymi zwalczang wspolnotg: eurosocjalistyczny, brukselski, miedzynarodowy.
W przykladzie (15). stanowiacym kategoryczna deklaracje sprzeciwu, kolchoz i Unia
Europejska zostaly wrgcz utozsamione. Poréwnanie i utozsamienie, bedac podstawo-
wymi procedurami poznawczymi, nie stanowia jednak obiektywnych argumentow
i dowodow, lecz dobrze ,.sprawdzaja si¢” w funkcji perswazyjnej, gdyz zapewniaja
osiagnigcie efektu propagandowego. Z oksymoronem mamy do czynienia réwniez w
przykiadach (10) i (14), gdzie operuje si¢ hybrydalnym neologizmem eurokofchoz.
Jest to klasyczny hapaks legomenon skonstruowany tylko i wylacznie w okreslonym
celu: w kampanii unijnej rozpoczal i jednoczesnie zakoficzyl swéj zywot. Jednak ta
okazjonalna efemeryda jest - w kontekscie rozwazan, ktére maja odpowiedzie¢ na
pytanie o migjsce i rolg elementéw rosyjskich (i odpowiednio: radzieckich) w kultu-
rowym obrazie swiata wspolczesnych Polakéw — takim faktem jgzykowym, ktdrego
zlekcewazy¢ nie mozna.

Dyskurs publiczny rozgrywa i stale toczy si¢ na oczach obywateli naszego kraju
Jako debaty parlamentarne. polemiki prasowe, oglaszane stanowiska oraz sprostowa-
mia. Debata spoleczna cz¢sto ma charakter ataku frontalnego, skierowanego na znisz-
czenie przeciwnika, koncentruje si¢ na szybkosci i skutecznosci, przez co jej pragma-
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tyczne parametry ,ja — ty — tu — teraz” ulegaja modyfikacjom w zakresie parametru
czasu i szybkosci reakcji. Stare, jeszcze antyczne, zasady dyskusji, gdy protagonisci
najpierw referowali poglady nadawcy i tym samym prezentowali ich zrozumienie,
nie maja dzis, niestety, miejsca. Wypowiedzi politykéw cechujg si¢ niczym nie skrg-
powang ekspresja ich emocji, petne s3 podejrzliwoscei, niecheci, woli ponizenia prze-
ciwnikow. Argumenty zamieniono wyzwiskami, komunikanci, zatraciwszy wszelkie
hamulce etyczne, okladaja sig obelga i inwektywa polityczna.

Pojecia inwektywa polityczna uzywam za 1. Kaminska-Szmaj, ktéra definiuje je
jako ,,stowa obrazliwe wypowiedziane publicznie przez politykow w telewizji, radiu i
parlamencie oraz pojawiajace si¢ w tekstach prasowych. komentujacych biezace wy-
darzenia spoleczno-polityczne™ i przedstawia ich slownik, na ktdry skladaja si¢ wy-
razy wyrazajace negatywne emocje i majace na celu zdeprecjonowanie przeciwnikow
politycznych i publiczne ich zniewazenie [Kaminska-Szmaj 2001: 101 205-231]. Wsrod
hasel tego slownika znajdujemy inwektywy bedace sowietyzmami sensu stricto lub
formacje odwolujace si¢ badZ forma, badz potencjalem konotacyjnym do réznorakich
realiow radzieckich: aparatyczyk, bolszewik, kolchozowy demokrata Aleksander, nie-
udacznik polityczny, stalinista, wasale obcego mocarstwa. Rzecz oczywista, ze lista
ta ni¢ odzwierciedla wszystkich inwektyw takiego typu. Zatrzymam si¢ na trzech
inwektywach-sowietyzmach. ktérych uzycie znalazto swdj final na sali sadowej. K.
Kutz nazwal R. Kwiatkowskiego, prezesa TVP, politrukiem, J. Urban okreslil papie-
za Jana Pawla Il Brezniewem Watykanu, a P. Huelle poréwnal ks. H. Jankowskiego
do genseka. Przebieg procesow sadowych, a zwlaszcza zwiazane z nimi komentarze
prasowe, znéw pokazaly nieostros¢ i dyfuzyjnos¢ granicy migdzy krytvka a obraza, a
takze jeszcze raz potwierdzily stusznos¢ stanowiska K. Pisarkowej, ze intencja obra-
zania nie jest koniecznym warunkiem powodzenia tego aktu mowy i, co wigcej, Ze
moze wcale w akcie nie wystapic. ,,Zamiast intencji obrazenia i zamiast presupozycji,
iz ona zaistniala, do obrazy jako jej konieczny warunek nalezy honor odbiorcy i po-
czucie. ze zostal zraniony” [Pisarkowa. 1978: 129-130].

Z szerszych kontekstéw analizowanych wypowiedzi wynika, ze inwektywny so-
wietyzm zostal uzyty obok innych wyrazéw o takiej funkcji: gauleiter, éwok, sedzi-
wy bozek. Warto w tym miejscu postawi¢ pytanie, czy mozna mowi¢ o gradacji sily
sprawczej skladnikow tych , kolekcji” inwektywnych? Na to pytanie udzielam odpo-
wiedzi pozytywnej ze wskazaniem na sowietyzm. A oto argumentacja.

Wsrdd Polakow zywy jest mit o ogromnym potencjale i sile jezyka rosyjskiego
jako narze¢dzia ataku slownego i agresji. Za uzytym rusycyzmem (a tym bardziej ru-
sycyzmem-sowietyzmem) widzi si¢ zwykle negatywne intencje i zlosliwos¢. Na mocy
owego mitu wielu Polakéw zywi przeswiadczenie, najprawdopodobniej zapozyczo-
ne od samych Rosjan, ze wyraz rosvjski jest skuteczniejszy jako narz¢dzie obrazy.
Uzywane w funkcji inwektyw eksplicytnie przywotuja egzystujacy w polskiej Swia-
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domosci negatywny stereotyp Rosji i Zwiazku Radzieckiego oraz wszystkiego, co
rosyjskie i radzieckie. Stereotyp ten jest automatycznie przenoszony na wszystko, co
pozostaje w jakimkolwiek zwiazku z tym krajem. W atmosferze dominujacej w Polsce
rusofobii, ktdra jest podsycana uprawiana w mediach i polityce wroga propaganda w
stosunku do Rosji, uzywanie takich inwektyw nasila sie.

Procesy jezykowej i socjokulturowej adaptacji i modyfikacji radzieckich feno-
menéw politycznych i spolecznych w tekstach polskich po r. 1989 odbywaja sie na
zasadzie profilowania semantyki, a w praktyce sprowadzaja si¢ do zmiany ich aksjo-
logii oraz ekstensjonatu sowietyzmow. Przeprowadzone analizy nie ustalaja zatem
,nowych znaczen leksykalnych” badanych eksponentow, lecz pokazuja konsekwencje
ich nowych, metaforycznych w swej istocie, uzy¢, ktore w polskiej przestrzeni komu-
nikatywnej sa waznym i stale wykorzystywanym budulcem opisu i konceptualizacji
$wiata innego niz radziecki, w ktorym rozpoczety swéj zywot.

Aneks

Skréty: GW - ,,Gazeta Wyborcza”, P —,,Przeglad”, Pol. -, Polityka”, (Wyrdznienia w
tekstach — MS.)

(1) Oto Gutag Kima

O potnocnokoreanskim gutagu wiadomo bylo trochg z relacji nielicznych wigZniéw i
straznikow, ktorzy przedostali sie do Korei Poludniowej (GW, 14-15 XI1 2002, s. 6);
(2) W omowieniach filmu Petera Mullana [Magdalenki] pojawiaja si¢ atrakcyjne ty-
tuly w rodzaju ,,Koscielny gulag”, zgodne z duchem filmu. (T. Sobolewski, ,,Pranie
grzechow”, GW, 10 X 2003, s. 18).

(3) Kuba. Raport obroncéw praw czlowieka. Tropikalny gutag

Raport o ,,tropikalnym gutagu’ Fidela Castro wraz z mapg jego rozmieszczenia oglo-
sit w Hawanie jeden z przywddcow opozycji Elizaro Sanchez ... Na podstawie badan
... Komisja Praw Czlowieka ... ustalita, ze na calej wyspie jest ponad 200 zaktadow
Karnych, w tym 45 o najcigzszym rygorze (GW, 13 V 2004, s. 11).

(4) [o amerykanskim projekcie wyprawy na Marsa] ... nie potrafimy (chocby i w przy-
blizeniu) ani oceni¢ zagrozenia astronautéw promieniowaniem kosmicznym i trwajacaq
miesiace psychiczna izolacja, ani okresli¢ gérnego pulapu budzetu takiej wycieczki,
ktora ma za cel planete pustynna. bezpowietrzna, praktycznie bezwodna, wyzbyta
ochronnej warstwy ozonu i ze wzgledu na panujace tam warunki nadajaca sie najlepiej
na kosmiczny gutag. Cale szczgécie, ze przynajmniej na razie nie ma na taki gulag
szczegdlnego zapotrzebowania. (S. Lem, Kosmiczny gulag, P, 1 11 2004,s.1).

(5) Gutag, w ktéry Czerwoni Khmerzy zamienili Kambodzeg. Pola $mierci

(o filmie Ther Killing Fields R. Joffe] Rolg Ditha Prana Joffe powierzyl Haing S. Ngo-
rowi, kambodzafskiemu chirurgowi bez aktorskiego doswiadczenia. za to majacemu
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za soba piekto gutagu (GW. Gazeta Telewizyjna. 14-20 [12003, s. 11).

(6) Nastepny patac, w ktérym znalazla si¢ Beata [Tyszkiewicz] to Nieboréw. Zwality
si¢ tam pod koniec wojny ttumy arystokracji. Wkrotce po wyzwoleniu patacowi go-
$cie powedrowali do specgutagu dla ,polskich panéw”. (R. M. Gronski, Zagraé to
wigcej niz nie zagrac, Pol., 20-27 X1I 2003, s. 156).

(7) A. Leszczynski, Polski archipelag (GW. Duzy Format, 20 11 2003, s. 24), recen-
zja ksiazki B. Kopki Obozy pracy w Polsce 1944-1950. Przewodnik encyklopedyczny,
Warszawa 2002.

(8) M. Rapacki, Archipelag zdje¢

Niezwykly europejski sukces albumu ,,Gutag” T. Kiznego. Pionierska praca polskiego
fotografa pokazuje Francuzom horror, o ktorym nie cheieli wiedzie¢. (GW, 25-26 X
2003, s. 16).

(9) B. Kopka. Archipelag bezpieki.

Pozniej w literaturze przedmiotu t¢ sie¢ nazwano ,.polskim gutagiem’™ (GW, 11-12 X1
2004, s. 21).

(10) Naczelny redaktor ,.Naszej Polski” we wstgpniaku poswigconym ruszajacej wias-
nie kampanii prounijnej, kierowanej przez J. Wiatra: ,,... rozpocznie kampanie propa-
gandowa rzadu komunistycznego, majaca zamieni¢ Polskg w kraj podbity, rzadzony
przez t¢ sama formacjg, co wtedy w 1945 r., ale tym razem w imig brukselskiej dok-
tryny socjaldemokratycznoliberalnej. Doktryny zakladajacej likwidacj¢ panstw naro-
dowych i zamiang naszego kontynentu w gigantyczny eurokolchoz. Taka jest bowiem
obecna struktura UE, wspdlczesnego odpowiednika ZSRR. (Pol., 18 V 2002. s. 106).
(11) Czytelnicy .,Naszego Dziennika” bardzo boja si¢ UE. W. Zajda z Czgstochowy:
.Nie wiem, czy uda si¢ niepokornych, siermigznych rodakéw weiagnac¢ do eurosocja-
listycznego kolchozu. (...) My uznajemy zasady naszych przodkow, a nie <moralnos¢
inaczej> (Pol., 15 V12002, s. 106).

(12) Zadnej federacji, panie posle-redaktorze, zadnej. Najpierw Moskwa, teraz kol-
choz brukselski?! (P. Gadzinowski. ,.,Napiwek prosz¢!™. P., 30 V 2004, s. 47).

(13) Przeciez prawica nie chce Polski w Unii, chee tylko SLD, wigc po prostu oni si¢
po 89 roku kamuflowali, a teraz chca nam stworzy¢ kolchoz migdzynarodowy. (GW.
Duzy Format. 29 V 2003, s. 30).

(14) UE to nowy eurokolchoz. (plakat pokazany w telewizji Polsat, 20 V 2002, g. 18:50).
(15) Méwimy nie dla tego kolchozu, czyli Unii Europejskiej. (TVP, pr. 11, audycja
-Fakty”20 V 2002, g. 18:00).

(16) Proces o ¢woka i politruka.

Zacza] sig proces prezesa TVP przeciw K. Kutzowi. Chodzi o wypowiedz dla ,.Prze-
kroju”. gdzie Kutz nazwal prezesa TVP cwokiem” i politrukiem ... O prezesie TVP
Kutz méwil: ,,wspolczesny politruk™, ,mlody komisarz partyjny”, .maly niedolega.
kompletnie niecickawy”. (GW, 17 X1 2003, s. 4).
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(17) Spér ksiezy o Urbana

Artykul J. Urbana ,,obwozne sado-maso” ukazal si¢ w sierpniu 2002 r. tuz przed piel-
grzymka do Polski Jana Pawta I1. Urban nazwal w nim Papieza takze Brezniewem
Watvkanu i sedziwym bozkiem Do prokuratury naplynelo okolo tysiaca protestéw i
zawiadomien o przestgpstwie. (GW, 15-16 12005, s. 7).

(18) Ale, jak do tej pory, ksiadz arcybiskup Tadeusz Goclowski tylko raz tupnal noga,
zakazujac — na krotko — gloszenia kazan pratatowi. Od tamtego czasu ten ostatni nie-
bywale urést w pyche i pewnos¢ siebie. Przemawia jak gauleiter, gensek, nie jak ka-
plan. (P. Huelle, ,Rozumie¢ diabla”, ,Rzeczpospolita”, 22-23 V 2004, s. A-13).
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