MUZEUM HISTORII POLSKI

Barbara Kudra, Andrzej Kudra

DemoKkratyzacja jezyka -
demokratyzacja w jezyku : (na
przykladzie jezyka w mediach)

Media - Kultura — Komunikacja Spoleczna 2, 342-346

2006

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Barbara Kudra, Andrzej Kudra

DEMOKRATYZACJA JEZYKA -
DEMOKRATYZACJA W JEZYKU
(NA PRZYKtADZIE JEZYKA W MEDIACH)

Zjawiska. o ktérych piszemy, maja genetyczny zwiazek z wydarzeniami spoteczno-
politycznymi zapoczatkowanymi w latach 1989-1990, czyli ze zmianami ustrojowymi
w Polsce (i nie tylko w Polsce). Pojecie ,,demokratyzacja” posiada dwa podstawowe
znaczenia stownikowe!:

- przeobrazenie systemu politycznego, jego reorganizacja, zgodna z duchem demokracji,

- zmiana form Zycia w duchu zasad demokratycznych.

Réwniez dwa znaczenia ma pojgcie ,,demokratyczny™

- oparty na demokracji, zgodny z duchem demokracji,

- fatwo dostgpny, powszechnie zrozumialy.

Podwojne znaczenia obu pojgc (1. demokratyzacja i demokratyczny) maja odzwier-
ciedlenie w naszych rozwazaniach. Godne podkreslenia jest drugie znaczenie slowa
»demokratyczny” (odnotowane tylko w Stowniku wyrazéw obcych), tj. ‘latwo dostgp-
ny, powszechnie zrozumialy’. Jak rozumiemy zatem wyrazenia uzyte w temacie refe-
ratu: demokratyzacja jezyka i demokratyzacja w jezyku?

Demokratyzacja jezyka to, naszym zdaniem, zmiany jezyka o charakterze po-
wszechnosci, dostgpnosci, egalitaryzmu, j¢zyka rozumianego jako system, substancja
jezykowa, tworzywo, rozumianego szeroko jako ,,zbiér mozliwosci”, jako ,,potencjal
jezykowy”. Dotyczy to wigc zbioru fonemdw, morfeméw, modeli stowotworczych,
schematow wypowiedzen itd.

Zmiany te s powolne, mniej dostrzegalne (zapoczatkowane wedtug Ireny Baje-
rowej juz w okresie Il wojny $swiatowej, a zwlaszcza po jej zakonczeniu). Zmiany te
zwiazane sa przede wszystkim z konkurencyjnoscia jednostek jezykowych (fonem,
morfem, model konstrukcyjny), ktora doprowadza do wigkszej wariantywnosci albo
do uproszczen [por. wariantywnos¢ koncowek D. Im. meskich -ow do -y/-i: ucz-
niéwlluczni, pisarzyllpisarzow].

Zmiany wywolane sa przez czynniki zewngtrzne, historyczne, ktdre powoduja
' Definicje wybralismy ze Slownika wyrazow obcvch PWN, Warszawa 2002 dlatego, 2¢ w innych slow-

nikach definicje byly podobne i nie zawieraly jednego ze znaczen wymienionych wiasnic przez ten
stownik.



Demokratyzacja jezyka — demokratyzacja w jezyku

inne preferencje jgzykowe, inny wybér jednostek jgzykowych sposrod wielu moz-
liwych, przewidzianych przez system. Zmiany to przesunigcia. swoiste profilowanie
jednostek jezykowych — jedne przechodza do centrum, drugie do ta, na peryferia.

Jesli na przyklad system pojmuje si¢ jako twor zlozony z dwach elementdw, tj.
gramatyki i slownictwa (system zamknigty i otwarty), to najwigcej zmian zachodzi
w leksyce, co jest zwiazane z potrzebami nominacyjnymi, konceptualizacyjnymi,
ekspresywnymi czy stylistycznymi. Potrzeby te sa wywolywane zwykle zmianami
spoleczno-politycznymi, bardzo intensywnymi po roku 1989, zmianami oddajacymi
procesy demokratyzujace zycie spoleczne w Polsce postsocjalistycznej.

Demokratyzacja w jezyku to zmiany w spesebach komunikowania sie za pomo-
ca jezyka. Jezyk pojmowany jest tu funkcjonalnie — w uzyciu, w tekscie, w dyskur-
sie. Jezyk jest narzgdziem w realizacji funkcji (informacyjnej, impresywno-eks-
presywnej, fatycznej itd.) Zmiany uzyé — w odréznieniu od zmian systemowych
(substancji jezyka) — sa gwattowniejsze, szybsze, tatwiej dostrzegalne dla przeciet-
nego uzytkownika jezyka.

Zmiany w sferze uzycia jgzyka sa najwyraZniej widoczne w jezyku w mediach.
Zmiany ustrojowe umozliwily swobodg wypowiedzi na forum publicznym. Brak cen-
zury, komercjalizacja mediéw, ich decentralizacja wptynely na zmniejszenie kontroli
w zakresie poprawnosci, zmienily kryteria uzy¢, wywolaly zjawisko nierygorystycz-
nego traktowania regut jezykowych, czgsto $wiadomego tamania etykiety jezykowe;.

Po terminologicznych wyjasnieniach czas przej$¢ do zjawiska demokratyzacji w
Jjezyku w mediach, rozumianej — jak juz wspomnieliSmy — jako zmiana w sposobie
uzycia jezyka. Jest to zbiezne z drugim znaczeniem pojgcia . demokratyczny™, tj. la-
two dostgpny, powszechnie zrozumialy. Procesy demokratyzacyjne odbily sig najwy-
raZniej na jezyku w mediach jako najwazniejszych kanalach komunikacji i uksztaito-
waty swiadomos¢ (takze jezykowa) odbiorcy, gdyz ma on do nich, tj. medidw, latwy
dostgp i wybiera wzorce zachowan, w tym réwniez zachowan jezykowych.

Jakie zatem zjawiska sa skutkiem przemian demokratycznych?

1) wplyw jezyka potocznego; zwiazany z pozorami zmniejszenia dystansu mig-
dzy nadawcg i1 odbiorca, zludzeniem bliskosci migdzy nimi, ulatwieniem kon-
taktu, a takze z odreagowaniem nowomowy (rozumianej jako mowy bylej tota-
litarnej wladzy). Upotocznienie obejmuje przede wszystkim leksyke (tu takze
efekt zmian w postaci uproszczonego obrazu Swiata — nagléwki: Lipna stuzba
(o fikcyjnej stuzbie wojskowej w Rosji). Belfer na boku robi bokami (o dorabia-
niu do pensji przez nauczycieli), leksyka: przekret, lewizna, fura (= samochdd).
Dotyczy takze zmian w etykiecie jezykowej (formy zwrotu: Panie Marku, ty
- m.in. jako neutralizacja oficjalnosci). zmian sfowotwdrczych (wybdr forman-

? Podajemy przykiady wyekscerpowane z prasy polskicj lat 1980 — 2005. Baza materiatowa, ktora przy-
wotujemy, jest podstawa do przygotowywania wigkszego opracowania.
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tow nacechowanych potocznie: -uch, -ol: solidaruch, robol, UWol), zmian w
skladni (wypowiedzenia urwane, anakoluty). Widoczna jest tez wulgaryzacja
jezyka, takze wulgaryzacja ukryta: skulczybyk (od nazwiska Kulczyk), Zycisyn
(na okreslenie syna postanki Zyty Gilowskiej). W tych przyktadach ujawnia sig
ponadto tendencja do tworzenia zlozen i kontaminacji. Sg nawet propozycje
(Wojcicka 2004), by styl jgzyka w mediach uzna¢ za potoczny (zamiast pub-
licystycznego) ze wzgledu przede wszystkim na preferowane wartosci (por. z
antropologiczna definicja stylu Jerzego Bartminskiego 1991, 2001, 2002 — styl to
przede wszystkim warto$ci wyrazone przez tzw. eksponenty jezykowe.

2) wplyw jezykdéw obcych ujawniajacy si¢ w terminologizacji czy raczej quasi-
terminologizacji. Jest to tendencja pozornie sprzeczna z upotocznieniem, czyli
prymitywizacja (uproszczeniem), gdyz quasi-terminologizacja zaklada swoista
intelektualizacje; obie tendencje sa jednak podporzadkowane jednemu celowi:
pozyskanie odbiorcy. Dzieje si¢ to gléwnie przez wprowadzenie anglicyzmow,
np. cytaty: marketing, sponsoring, lobbing, diler), hybrydy: mailowac, lukngc,
Sopot Festiwal (zamiast: festiwal w Sopocie), seks-symbol (zamiast: symbol sek-
su), Rywingate, modele sfowotwdrcze z obcymi prefiksami lub czastkami zlo-
zen: ekofryzura, ekomeble, supertalent, eurogliny.

3) cheé uatrakeyjnienia przekazu, przede wszystkim przez formg. Tu mieszcza
si¢ takze zjawiska ludycznosci, jak i sensacyjnosci — tzw. inforozrywki. Osiaga
si¢ je przez zabieg hiperbolizacji, wizualizacji, modyfikacje frazeologizméw, np.
gehenna kierowcow — ze wzgledu na pogodg, koszmar narciarzy — ze wzgledu
na brak $niegu, polityczne tsunami — na okreslenie drobnych zmian na stanowi-
skach, nieszczegélny POPIS, wNATOwstqpienie, emotikony w Internecie - Y Y,
stosowanie nawiasu (misja (nie)specjalna — o wizycie premiera, jeszcze jeden
kanat dzisiaj — o nowym kanale wybudowanym w Lodzi, komu w droge, temu
Lee — o marce spodni.

Wyzej wymienione zabiegi jezykowe okreslane sg jako mediatyzacja jezyka, ktorej

celem jest podporzadkowanie si¢ gustom odbiorcow [Majkowska 2000].

4) zmiana hierarchii funkcji jezykowych (na pierwszym miejscu funkcja fatycz-
na, na drugim informacyjna — niewazne to, co si¢ mowi, ale jak si¢ mowi).

3) inne zjawiska: dialogowos¢, interakcyjnosé, szeroko pojeta intertekstualnosé
(ustosunkowanie si¢ nie do tego, co ktos robi, ale do tego, co méwi), ikonicz-
nosé, wielokodowos¢ przekazu (takze osiagana przez grafig). wielogatunko-
wos¢ (obserwuje si¢ wyraZna przewagg gatunkow interakeyjnych — wywiady,
debaty, talk-show, telefony i listy od widzow, czytelnikéw, stuchaczy).

Z dwu tematycznych zagadnieni - ,demokratyzacji jezyka” i . demokratyzacji w jezyku”

(czytaj: w tekscie) — opisa¢ ze wzgledu na mozliwo$¢ dostrzezenia zjawisk jezykowych daja
si¢ przede wszystkim uzycia tekstowe, konkretne zastosowania jednostek jezykowych.
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Réwnolegle nastgpuja zmiany systemowe (okreslane jako ,.demokratyzacja jezy-
ka), trudniejsze do opisu, gdyz powolniejsze, mniej wyraziste. Ich istnienie zwia-
zane jest przede wszystkim ze zmiang jgzykowego $wiatoobrazu, z konkurowaniem
lekseméw rodzimych i obcych, wzbogaceniem modeli stowotwérczych, schematow
wypowiedzen — w jezyku esemesow i Internetu, a takze z wprowadzaniem nowych
symboli kolektywnych i dyskursywnych, np. IV Rzeczpospolita.

»Demokratyzacja w jezyku™ to przede wszystkim kreatywnos¢ jezykowa w zakre-
sie leksyki, zmiany w etykiecie jgzykowej (por. tez netykieta), gatunkach wypowiedzi
(m.in. przez mieszanie informacji i komentarza), zmiany normy (gléwnie rozluznienie
kryteriéw poprawnosciowych — dwa poziomy normy jezykowej: wzorcowa i uzytko-
wa), tendencje do ekonomizacji i dezintegracji struktury wyrazowej (spoko = spokdj,
spokojnie, pozdro = pozdrowienie).

Wystepuje zjawisko zatarcia granicy miedzy jezykiem oficjalnym i nieoficjalnym.
Moze to prowadzi¢ do zubozenia odmian i stylow jezykowych, gatunkéw i srodkéw,
do skrétowosci i powierzchownosci, do dominacji w prasie ,,stylu telewizyjnego” (por.
ze zjawiskiem papierowej telewizji), do unifikacji jgzyka mediow. Widoczna jest de-
formacja obrazu rzeczywistosci gléwnie przez banalizacje i powierzchownos¢ w opi-
sie zjawisk, ktore czgsto ujmowane sa ponadto w lekkiej, ludycznej formie.

W zakresie uzy¢ mamy do czynienia z niewatpliwym odreagowaniem czasow
socjalizmu, ze zjawiskiem detotalizacji siéw (powrotu do ich ,normalnego”
znaczenia). Demokratyzacja to pluralizm i poszukiwanie prawdy, to realizo-
wanie w mediach prawa ludzi, zeby wiedzieé¢ (,,obywatele sq wolni w takim
stopniu, w jakim moga korzysta¢ z mozliwosci przejawiania ciaglej inicja-
tywy w zyciu spotecznym i politycznym, i ze wymaga to nieograniczonego
dostgpu do Srodkow przekazujacych ich opinie” — Keane 1992: 35). Pluralizm
informacyjny to m.in. pojawienie w Polsce medidw komercyjnych (zniesienie
monopolu), prasy alternatywnej (adresatem jej sa niewielkie grupy alternatyw-
ne — intelektualne czy kontestujace), mediow lokalnych (m.in. skuteczniejsza
kontrola nad dzialaniami wladzy)?, telewizji kablowej (zniesienie ograniczenia
czgstotliwosci), pluralizm informacyjny to wielo$¢ i réznorodno$é relacji ko-
munikacyjnych, to takze ich tatwos¢ (telefon komorkowy, komputer, Internet.
kserokopiarki itp.) i interakcyjnos¢.

Internet to rewolucja informacyjna, polegajaca na ,,uwolnieniu informacji” [Bukowski
2003: 76). Uzytkownik ma swobodny dostgp do ,.czystych” informacii, jak i do zdigitalizo-
wanych produktéw. Czysta informacja, pozbawiona fizvcznego no$nika (np. czasopismo,
ksiagzka) nie moze by¢ traktowana jak rzecz; jest rodzajem informacji migdzy umyslami
lub migdzy fragmentami innych informacji - informacja jest doswiadczana, nie zas posia-
dana, zajmuje czas, nie migjsce. To juz rzeczywista rewolucja informacyjna.

* Pisze o tym zjawisku W. Sonczyk, Media w Polsce. Zarys problematyki, Warszawa 1999
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Komercjalizacja spowodowala m.in. uniezaleznienie mediow od rzadu. Niezalez-
nos¢ (choé zalezno$é od odbiorcéw) to mozliwosé upowszechniania informacji bez
uprzedniego zezwolenia rzadu [Goban-Klas 2000: 411-412].

Wolnos¢ stowa —to wolnos¢ stowa dziennikarzy. Prawda — to prawda dziennikarzy.
Qdpowiedzialno$é — to odpowiedzialno$é za slowo dziennikarzy. Ludzie sa odbior-
cami prawd i komentatorami najczeéciej prywatnymi (rzadko wystgpuje w mediach
rzeczywista interakcja). Brak rzeczywistej interakcji spowodowany jest ograniczenia-
mi psychologicznymi (niech¢¢ do ujawniania sig; niewiara, ze mozna co$ zmienic;
niewiara w opublikowanie wypowiedzi, ,,i tak wiem swoje”), technicznymi (trzeba
zadzwonié, napisac), kompetencyjnymi (trzeba napisa¢/wypowiedzie si¢ umiejetnie.
poprawnie). Tak naprawdg mamy do czynienia z komunikacja medialna jednokierun-
kowa, czyli transmisja. Nieco lepiej jest w komunikacji internetowe;.

Wolnos¢ mediow to wolno$¢ stuchania i ogladania, mniej mowienia i dzialania, a
wlasciwie — to dostepno$é stuchania i ogladania. Dostgpnos¢, wielo$c i réznorodnosé, ko-
mercjalizacja paradoksalnie spowodowaly, ze odbiorca jest decydentem w pozyskiwaniu
medialnego Zrodia informacji. Media wiedza, ze trzeba o odbiorcg dbaé. wiedza tez. jak go
od siebie uzalezni¢, m.in. przez jezyk, dzigki ktéremu mozna wykreowa¢ pozadany obraz
$wiata. Demokratyzacja dokonuje si¢ przez wspolzalezno$c. Zlozona kwestia jest—kto dla
kogo jest perswadorem lub manipulatorem? To takze jest efektem demokratyzacji.
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