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Ostatnie ¢wieréwiecze w dziejach Polski bylo czasem doniostych prze-
mian politycznych, spotecznych i gospodarczych. Zrzucone brzemie komu-
nizmu przywroécito upragniong wolnosé, a jednoczesnie kraj stangt przed
koniecznoscig nowego utozenia wzajemnych stosunkéw z sgsiadami, row-
niez z tymi zza naszej wschodniej granicy. Szczegolne znaczenie, ze wzgle-
du na burzliwg historie, miato ksztattowanie sie relacji Polski z nowo
odrodzong Litwag; relacje te z czasem urosty do rangi partnerstwa stra-
tegicznegol. Przemawiajgc 2 kwietnia 1998 roku na Uniwersytecie War-
szawskim, prezydent Republiki Litewskiej Valdas Adamkus niejednokrot-
nie powtarzat, ze stosunki polsko-litewskie sg dobre. Przypominat tez, ze
zaréwno w Polsce, jak i na Litwie nadal zywotne sg dawne sprzecznosci
i stereotypy, ktérych korzeni nalezy doszukiwac sie w historii2. Prezydent
wskazywat na watpliwosci dotyczace zmiany pogladéw wyrazanych przez
historykéw i spoteczenstwa obydwu krajéw w niektdrych kwestiach prze-
sztosci. Podkreslit rowniez role historii, obiektywnego jej postrzegania i in-
terpretowania w formutowaniu opinii o innych narodach.

Pod ptaszczykiem wywazonych stéw politykdw i politycznie poprawnych
stosunkéw kryja sie nadal zywe wzajemne pretensje. JednoczesSnie wielu
Polakow jest przekonanych o bezwzglednie pozytywnym wkiadzie Polski
w dzieje Litwy, zas dla Litwinéw charakterystyczne jest przeswiadczenie, ze
zwigzek z Polska byt Zzrédiem wszelkich niepowodzen3. Skad biorg sie ta-
kie przekonania? Jak dzi$ widzimy naszych sasiadow znad Niemna? Jak oni
widzg nas? Niniejszy artykut jest probg odpowiedzi na postawione pytania.
Przedstawione hipotezy zostaly poréwnane z opiniami politykéw i politolo-
gow, autorytetdw w badaniach stosunkéw miedzynarodowych. Dopetnienie
obrazu stosunkéw polsko-litewskich stanowia dane zaczerpniete z przepro-

1Por. przembwienie prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Aleksandra Kwasniewskiego,
wygtoszone w Osrodku Studiow Wschodnich 6 wrzesnia 1997 roku (tekst nieautoryzowany,
zbiory M Jagielty).

2V. Adamkus, Przeméwienie na Uniwersytecie Warszawskim 2 kwietnia 1998, [w] Pozo-
stawione historii. Litwini o Polsce i Polakach, red. K Korzeniewska, V. Sirutayicius, Krakéw
1999, s. 173, 177.

3 M JagieHo, Partnerstwo dla przysziosci. Szkice o polityce wschodniej i mniejszosciach
narodowych, Warszawa 2000, s. 199.
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wadzonej ankiety na temat postrzegania innych narodowosci przez Polakow
i LitwindéwA4. Dla pelniejszego zilustrowania faktéw réznie interpretowanych
we wspdlnych dziejach Polski i Litwy postuze sie przyktadem unii krew-
skiej5. Chociaz zasadniczym celem tego artykutu nie jest analiza i interpre-
tacja wydarzen historycznych, warto przypomnie¢ niektore fakty, aby zrozu-
miec, w jaki sposoéb podrecznik historii moze przyczyni¢ sie do powstawania
czy utrwalania negatywnych opinii i stereotypow na temat innych nacji.

W nowoczesnej historiografii zachodniej panstwo litewskie, powstate
w potowie XIIl wieku w wyniku zjednoczenia plemion litewskich przez
Mendoga, przedstawia sie jako kraj juz od korica X1V wieku wtopiony w hi-
storie Polski6. Ogromne, zasobne panstwo battostowianskie, umocnione
dzieki podbojom ziem ruskich, rozciggato sie w owym czasie od Morza Bat-
tyckiego do Morza Czarnego. Oprocz ziem zamieszkanych przez plemiona
battyckie obejmowato prawie cate obecne terytorium Biatorusi i Ukrainy,
jednak polityczny izolacjonizm, rosnaca w potege Moskwa, napady Krzyza-
koéw oraz kidtnie wewnetrzne ksigzat zarzadzajacych poszczegdlnymi zie-
miami staty sie przyczynag znacznego ostabienia panstwa. Kryzys Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego [dalej WKL] utatwiat podboje zaréwno zakonowi
krzyzackiemu, jak i Moskwie, zatem priorytetem w polityce zagranicznej
byto zawarcie sojuszu militarnego przeciw najezdzcom. Sojusz mozna byto
zawrze¢ na kilka sposobdw, istotny problem stanowity jednak wzgledy reli-
gijne. Zawarcie sojuszu taczyto sie z wprowadzeniem WKL w krag kultury
chrzescijanskiej i, co sie z tym wigze, pozbawieniem zakonu krzyzackiego
pretekstu do organizowania wypraw zbrojnych w imie walki z poganami.
Weczesniej podejmowane proby wprowadzenia katolicyzmu na Litwie nie
powiodly sie. Trzeba jednak podkresli¢, ze wskazywaty one na narastajgca
prozachodnig orientacje tego zamystu7 (na przyktad chrzest Mendoga i po-
wstanie diecezji bezposrednio podleglej papiezowi). Przyjecie prawostawia
mogto sta¢ sie w owym czasie przyczyng asymilacji Litwinéw z Rusinami.

4 Ankiety przeprowadzity studentki stosunkow miedzynarodowych Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego w Olsztynie: Aneta Kubik, Erika Kuszlewicz, Justyna Tchoryk i Monika
Witkowska.

5 Zywe zwigzki Polski i Litwy, umacniane aktami prawnymi zwanymi uniami, obejmujg
kilka stuleci (XIV-XVII w), np.: 1) unia krewska (1385): wielki ksigze litewski JagieHo zo-
bowigzat sie m.in. do schrystianizowania Litwy i weielenia jej do Polski; 2) unia wilensko-
radomska (1401): Litwa dozywotnio miat rzagdzi¢ Witold, pojego Smierci wtadca zwierzchnim
miat zostac JagieHo; 3) unia horodelska (1413): na Litwie odrebny wielki ksigze, szlachta
polska przyjeta bojaréw litewskich do swych herbw; 4) unia grodzienska (1432): wielkiego
ksiecia musiat zatwierdzi¢ krél i panowie polscy; 5) unia wileriska (1499): Polacy i Litwini
mieli wybiera¢ panujacych za obopdlng zgodg; 6) unia mielnicka (1501): wspdlny wybor mo-
narchy i wzajemna pomoc - unia niezrealizowana; 7) unia lubelska (1569): wspdlny monar-
cha, sejm, polityka zagraniczna i moneta; pozostawat odrebny skarb, wojsko, administracja
i sgdownictwo. Konstytucja 3 maja (1791) zniosta odrebnos¢ prawnopanstwowg Polski i Litwy
- miaty one tworzy¢ jedno panstwo.

6J. Kiaupiene, Europa Srodkowo-Wschodnia i ,zagubione” Wielkie Ksiestwo Litewskie,
[w] Pozostawione historii. Litwini o Polsce..., S. 22.

7 Tamze, s. 23.
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W 1382 roku nastgpito zerwanie unii personalnej Polski i Wegier.
Smieré¢ Ludwika | spowodowata, ze dziedziczka tronu polskiego (na mocy
przywileju koszyckiego) ogtoszono jego niepetnoletnig corke Jadwige. Dzie-
dziczyta ona po ojcu zaréwno prawo do Rusi, jak i korony polskiej oraz we-
gierskiej. Losy catego kraju wigzaly sie z zamazpdjsciem krélewny, dlatego
mimo zareczyn Jadwigi z Wilhelmem Habsburgiem szukano innego kandy-
data na przyszitego kréla. Historyk polski Oskar Halecki pisze:

Najmozniejsze rodziny w Matopolsce: Teczynscy, Tarnowscy i Melsztynscy,

a z nimi cate stronnictwo polityczne, ktére pragneto unikng¢ dalszego zametu,

znalezli tez kandydata na tron, ktory reprezentowat wielki program na przy-

szto$¢, godzien tradycji Kazimierza Wielkiego. Byt nim JagieHo, wielki ksigze
litewski8.

Zaistniate okolicznosci doprowadzity do podpisania w 1385 roku w Kre-
wie aktu miedzy Wielkim Ksiestwem Litewskim a Polska, na mocy ktérego
JagieHlo, biorgc za zone Jadwige i wyptacajgc jej narzeczonemu odszkodo-
wanie za zerwanie zareczyn, zobowigzal sie przyja¢ wraz z nieochrzczo-
nymi poddanymi chrzest w obrzadku tacinskim. Warunkéw zawarcia tej
umowy byto wiecej i jeden z nich, a wlasciwie jedno stowo w jego zapisie,
litewskie podreczniki i ksigzki historyczne szczegdlnie czesto akcentujq.
Chodzi o warunek dotyczacy przylaczenia ziem Litwy i Rusi do Korony,
a stowo, o ktére toczy sie do dzi$ spér, to taciriskie applicare. Wspomniane
stowo ma wiele znaczen, miedzy innymi: ‘zbliza¢’, ‘przyktadac’, ‘dotaczac’,
‘przytaczac9, dlatego tez trudno dzi$s jednoznacznie stwierdzi¢, jakiego
rodzaju zwigzek na mocy wspomnianej umowy miat zaistnie¢ pomiedzy za-
wierajacymi ja stronami.

Audrone Petrauskaite, autorka Historii, jednego z najpopularniejszych
litewskich podrecznikéw historii do szkoty Sredniej, omawiajgc w nim wa-
runki unii w Krewie, punkt traktujacy o przylaczeniu WKL do Polski opa-
trzyta takim oto komentarzem:

Dzisiaj wiekszo$¢ historykéw uwaza, ze unia krewska wcale nie byta unia, ale
dokumentem, na mocy ktérego nawigzano nowe stosunki miedzypanstwowel0.

Janina Varniene w Konspektach historycznych: cywilizacje, Litwa,
Swiat réwniez probuje zwréci¢ uwage czytelnika na wieloznacznos¢ tacin-
skiego stowa applicare, jednak na szczegdlng uwage zastuguje czes¢ roz-
dziatu zatytutowanego ,,Cele podpisania umowy krewskiej”, w ktorym au-
torka stara sie dokona¢ ewaluacji analizowanego wydarzenia. Varniene
twierdzi, iz zawarcia unii w Krewie nie nalezy interpretowac jako gestu
darowania Litwy Polsce - to JagieHo spodziewat sie (na mocy owcze$nie
panujacych w Europie zwyczajow), ze otrzyma Polske pod swoje panowanie
jako posag zony1l.

8 O Halecki, Historia Polski, Lublin-Londyn 1992, s. 69.

9Maly stownik tacinsko-polski, red. J. Korpanty , Warszawa 2004.

10 A Petrauskaite, Istorija. Tumpas istorijos kursas, Vilnius 1999, s. 282.

11J. Varniene, Istorijos konspektai: civilizacijos, Lietuva, Pasaulis, Vilnius 1998, s. 113-114.
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Mozna oczywiscie dyskutowaé, kto ma racje, kto kogo i do czego przytg-
czyt, kto nad kim roztoczyt panowanie, lecz na pewno unia potrzebna byta
obu narodom i decydujgco wptyneta na réwnowage sit w tej czesci Europy.
Gdyby jej nie zawarto, by¢ moze Litwini (po przyjeciu chrztu w obrzadku
wschodnim) zasymilowaliby sie z Rusinami albo padliby ofiarg podbojéow
zakonu krzyzackiego. Zupetnie inaczej mogtyby tez potoczy¢ sie losy Pol-
ski, ktéra - rozdarta walkami wewnetrznymi - stataby sie tatwa zdobycza
dla Krzyzakow, a zawarcie sojuszu WKL z Moskwg przesadzitoby o losie
reszty ziem polskich.

Michat JagieHo, byty wiceminister kultury Rzeczypospolitej Polskiej,
w swojej ksigzce Partnerstwo dla przysztosci. Szkice o polityce wschodniej
i mniejszosciach narodowych zauwaza, ze spory, ktérych uczestnicy do-
szukujg sie racji swego narodu w podjeciu wielu decyzji historycznych na
ptaszczyznie stosunkéw miedzynarodowych, nadal trwajg i trwac beda.
Cate narody, mitologizujac swoje dzieje, probuja przypisac jakies wady in-
nym narodom, szczegolnie sasiedzkim, i tworza stereotypy, ktore przewaz-
nie przybieraja nacechowanie ujemne wtedy, kiedy analizowane wydarzenia
posrednio lub bezposrednio dotyczg naturalnych potrzeb bezpieczenstwa
i niezaleznosci jednostek ztgczonych wspoélnotg obyczaju, kultury i miejsca
zamieszkanial2. Autor ukazuje interesujacy poglad na stereotypy i pojecie
tozsamosci narodowej. Akcentuje wzajemne powigzania tych pojec i dochodzi
do wniosku, ze poczucie tozsamosci narodowej bazuje na stereotypach naro-
dowych, odnoszacych sie zaréwno do wlasnego narodu, jak tez do innych,
w szczegolnosci sasiedzkich. To, jak widzimy dzisiaj siebie i naszych sgsia-
dow, jest skutkiem ,,destylacji” wielowiekowego doswiadczenia, ktére pocho-
dzi przewaznie ze wspoétczesnych i dawnych interpretacji dziejow, innymi
stowy jest to obraz tworzony i powielany przez historiografie i literaturel3.

Paulius Subacius wing za rozpowszechnianie schematéw myslowych
ugruntowujacych wrogos¢ miedzy Polakami a Litwinami obarcza politykéw
i pisarzy. Twierdzi on, ze wszelka wrogos¢, podsycana czesto niespojnymi lo-
gicznie i anachronicznie pomieszanymi réznymi wariantami historii, mogta-
by by¢ zneutralizowana przez poddawanie refleksji mechanizméw powsta-
wania uprzedzenld. Taka refleksja przyczynitaby sie znaczaco do likwidacji
irracjonalnych uogélnien, przedstawiajgcych sasiadujgcy nardd jako przejaw
metafizycznego zta i winowajce wszystkich spordw i nieszczesc.

Przytoczone wyzej opinie pozwalaja na wyciggniecie istotnego wniosku,
ze brak obiektywnej wiedzy i refleksji rodzi stereotypy. Z tak sformutowa-
nego wniosku wynikajg nastepujgce pytania: Jaki wplyw na wizerunek
Polaka w oczach Litwina i Litwina w oczach Polaka wywiera wspotczesna
rewolucja informacyjna? Czy tatwy dostep do réznego rodzaju informacji,
jaki umozliwia nam wspéiczesna technika, przyczynia sie do zmiany wi-

12 M JagieHo, dz cyt,, s. 16.

13 Tamze, s. 12-197.

14 P. Subacius, O tym, jak wymyslono heretyka. Kilka uwag na temat retoryki nacjonali-
zmu litewskiego, [w] Pozostawione historii. Litwini o Polsce..., s. 72.



O stereotypach Litwina w Polsce i Polaka na Litwie. Historia i wspodtczesnos¢ 205

zerunku Polakow za granicg oraz naszych sgsiadéw w Polsce? Odpowiedzi

na te pytania szukatam w wypowiedziach 200 respondentow (Polakow i Li-

twindw) wspomnianej juz ankiety na temat postrzegania innych narodow.

Ankieta skierowana byta do studentéw i wyktadowcow kilku uniwersyte-

tow polskich i litewskich (1/3 respondentéw stanowili wyktadowcy, 2/3 stu-

denci); Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Uniwersytetu

Warszawskiego, Uniwersytetu Gdanskiego, Uniwersytetu Wilenskiego, Wi-

lenskiego Uniwersytetu Pedagogicznego, Politechniki Wilenskiej im. Gie-

dymina oraz Politechniki Kowienhskiej. Pytania dotyczyly miedzy innymi
postrzegania swego narodu (respondenci formutowali krotkie komentarze
na tematjego wad i zalet); zadano pytanie Polakom, co sadzg o Litwinach,

i Litwinom, co sadzg o Polakach. Poproszono takze o wskazanie sgsiedz-

kiego europejskiego narodu charakteryzujacego sie podobnymi cechami do

tych, ktére charakteryzujg przedstawicieli badanego narodu. Jedno z py-
tan dotyczyto wyrazenia swego stosunku do niektérych narodéw europej-
skich. Kolejnym zadaniem byta ocena, czy nardd, ktérego przedstawicielem
jest osoba ankietowana, jest przyjaznie nastawiony do innych i jak jest po-
strzegany za granicg. Ostatnie pytanie ankiety dotyczyto tego, czy respon-
dent jest dumny ze swego narodu.

Badanie ankietowe dostarczyto ciekawych informacji:

1. Wiegkszo$¢ miodych ludzi (pochodzacych z obu krajow) formutowata swo-
ja opinie na temat sgsiedzkiego narodu (o ile w ogdle takg posiadata)
najczesciej na podstawie wtasnych doswiadczen, na przykiad na podsta-
wie kontaktdw z przedstawicielami drugiego narodu, lub informacji pra-
sowych o aktualnych wydarzeniach w kraju sasiedzkim.

2. Nierzadko respondenci odwotywali sie do stereotypow. Zaréwno studen-
ci, jak i wyktadowcy, odwotywali sie przy tym do historii (czesciej Li-
twini). Oto kilka niepochlebnych stereotypowych wypowiedzi Litwinéw:
»Polacy zawsze mi sie kojarzyli i kojarza z lekcewazacg i pogardzajgca
Litwinami szlachtg polskg z XV, XVI i XVII wieku”; ,,Nar6d zazdrosny
i waleczny, nie lubig Litwindéw”; ,Zbyt pyszni i zarozumiali”; ,,Naréd
zarozumiaty. Za to ich historia nierzadko karata”. Polacy, wymieniajac
wady Litwinéw, zdecydowanie rzadziej odwotywali sie do historii. Naj-
czesciej powtarzali, ze nie darza szacunkiem LitwinOw i ze cechuje ich
nadmierny nacjonalizm.

3. Pochwalt sgsiadom nie skapili ani jedni, ani drudzy. Polacy, petni podzi-
wu dla tempa rozwoju Litwy, akcentowali zdolno$¢ przystosowywania
sie Litwinéw do zmieniajgcych sie warunkéw, podziwiali ich pracowito$¢
i zamitowanie do tradycji, postrzegali ich jako dobrych fachowcoéw, doce-
niali ich walke o niepodlegto$é, tolerancyjnos$¢, goscinnosé, z szacunkiem
okreslali ich jako ludzi dbajgcych o swdj kraj i jego wizerunek poza gra-
nicami. Ankietowani Litwini uwazali, ze Polacy sg bardzo towarzyscy,
goscinni i serdeczni, otwarci, pracowici, solidarni i zgdni wiedzy. Trzeba
jednak zaznaczy¢, ze respondenci z Litwy (zaréwno studenci, jak i wy-
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ktadowcy), wymieniajgc zalety Polakéw, czesto dopisywali, ze dotyczg
one miodego pokolenia Polakéw.

4. Niepokojacym wnioskiem sformutowanym na podstawie omawianej an-
kiety jest to, ze Polacy przestajg by¢ dumni ze swego narodu. Potowa
ankietowanych studentéw Polakéw przyznata, iz nie sg dumni ze swe-
go narodu. Zaledwie 22 osoby (w tym siedmiu wyktadowcdw) bez cienia
watpliwosci przyznaly, ze sg dumne ze swego narodu. Pozostali albo nie
mieli zdania na ten temat, albo sie wahali. Dla poréwnania nalezy pod-
kresli¢, ze az 90% studentéw Litwindw zdecydowanie stwierdzito, ze sg
dumni ze swego narodu; za to wyktadowcy Litwini przyznali, ze znaj-
dujg niewiele powodéw do dumy. Jedynie kilku odpowiadajgcych na to
pytanie Polakéw (wiekszo$¢ stanowili tu wykladowcy) uzasadnito swojg
dume patriotyzmem lub dopisato, ze sg bardzo dumni ze swego narodu
i dobrze czujg sie w swoim kraju. Litwini potraktowali to pytanie z wigk-
szym optymizmem, wiekszo$¢ ankietowanych odpowiedziata: ,,Pewnie,
ze jestem dumny, przeciez tu sie urodzitem. Umrze¢ tez tu zamierzam?;
,»Oczywiscie, ze jestem! Bardzo, bardzo, bardzo...”; ,,Pewnie, ze jestem
dumny. W koncu Litwin to przeciez krdl puszczy”; ,,Jestem dumny, bo
Litwini w kosza dobrze grajg, a teraz jeszcze i do NATO, i do Unii Eu-
ropejskiej nas wzieli” itp. Poza tym sam sposob formutowania odpowie-
dzi na to pytanie byt bardzo wymowny. Polacy brak dumy uzasadniali
wieloma stowami, wrecz catymi ,,referatami”, a jesSli wyrazali szczegélng
dume, to woleli jg wyrazi¢ krétkim ,, TAK” (drukowanymi literami!).

5. W ankiecie umieszczono rowniez pytanie dotyczgce stosunku Polakow
i Litwinébw do innych narodéw europejskich. Respondenci mieli przy-
porzadkowa¢ kazdemu sposréod wymienionych narodéw cyfre w skali
od 5 do 1 (5- bardzo lubie, 4 - lubig, 3 - jest mi obojetny, 2 - nie lubig,
1 - nienawidze). Dominujacg odpowiedzig charakteryzujgcg wzajemny
stosunek Polakdw i Litwindw byta obojetno$¢. Ankietowani z obu krajow
raczej nie deklarowali wzajemnej nienawisci, jednak Litwini zdecydowa-
nie czesciej przyznawali, ze nie lubig sgsiadow znad Wisty, niz Polacy,
ze nie lubig Litwinéw. Warto odnotowaé fakt, ze zar6wno respondenci
z Polski, jak i z Litwy w spos6b umiarkowany lubig Rosjan, ze Litwini
maja podobnie umiarkowany stosunek do Niemcéw, Polacy natomiast
do swoich zachodnich sgsiadow zywig mieszane uczucia: nienawis¢, obo-
jetnos¢ i sympatie (wyrazito jg kilku badanych).

6. Niektorzy Polacy sadza, ze Litwini sg Stowianami mdwiacymi bardzo
trudnym jezykiem, ze podobni sg do totyszéw, Estoriczykow, Findw,
Stowakéw, a czesto nawet do samych Polakéw. Niemata czes¢ miodych
Polakow odnajduje podobienstwo Litwinéw do Rosjan i Ukraincow1b.
Respondenci litewscy mieli spore trudnosci ze wskazaniem narodow

15Taka opinia na temat Litwindw nie byla zaskakujaca, poniewaz przed rozpadem
Zwigzku Radzieckiego mielisSmy, ogdlnie rzecz biorac, tylko jednego sgsiada - Rosjanina,
wiasciwie nie odrdznialismy Litwindw, Ukraifcow, Biatorusinéw i innych przedstawicieli na-
roddw zamieszkujacych dwezesne republiki ZSRR.
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podobnych do Polakéw. Czesto wymieniali Stowakoéw i samych Litwi-
noéw, chociaz najczesciej na pytanie: ,,Czy sa jakie$ narody europejskie
podobne do Polakdw?” pojawiata sie odpowiedz: ,,Nie wiem”.

7. O przyjaznym nastawieniu swego narodu do innych naroddéw jest prze-
konana wiekszo$¢ respondentow z obu krajow, chociaz odpowiedzi na
pozostate pytania ankiety zdaja sie temu przeczy¢. Polacy na przykiad
czasem dodawali, ze tolerancyjnie traktujg tylko narody zachodnie, a ze
wschodnimi narodami bywa réznie. Polacy nie sg zbyt przyjaznie nasta-
wieni do innych narodéw - twierdzg wyktadowcy Polacy - chociazby ze
wzgledu na wyrazny antysemityzm i rasizm widoczny w Polsce (byly to
jednak opinie odosobnione).

8. Opinie przedstawicieli obu narodéw byty zbiezne réwniez w kwestii po-
strzegania wilasnego narodu za granica. Niestety, jedni i drudzy byli
przekonani o negatywnym wizerunku swego kraju. Znaczna cze$¢ re-
spondentéw z Polski twierdzita, ze Swiat zachodni widzi nas tak, jak
Polacy widzg narody ze Wschodu, przy czym panowato przekonanie, ze
na Zachodzie Polacy sg postrzegani negatywnie (mozna sie domysla¢, ze
Polacy nie patrzg zbyt przychylnie na sasiadéw ze Wschodu).

Podsumowanie wynikéw ankiety uprawnia do wyciggniecia wnioskéw
dotyczacych nastawienia przedstawicieli spotecznosci akademickich z obu
krajow w badanych kwestiach. Wyraznie daje sie zauwazy¢ fakt, ze Pola-
cy i Litwini wiedza o sobie niewiele. Najczesciej, opisujgc sgsiedni narod,
z ktorym nie mamy zbyt zazylych stosunkéw, siegamy po wiedze zdobytg
w szkole na podstawie podrecznikéw historii i literatury pieknej. Badania
pokazujg, ze zasadniczy wptyw na ksztattowanie sie stosunkow polsko-
-litewskich miata historia oraz to, ktéra ze stron interpretuje wydarzenia
historyczne. Opinie studentow z Litwy zdajg sie potwierdza¢ fakt, ze ambi-
walentne nastawienie Litwinoéw do Polakéw zrodzito sie w wyniku dawnej
niecheci Polakéw do przyznania Litwinom prawa do odrebnosci narodo-
wo-kulturowej, do stanowienia odrebnego kraju (na przykiad wspomnia-
ne unie polsko-litewskie). W historiografii europejskiej Wielkie Ksigstwo
Litewskie przedstawiane jest jako panstwo, ktore dzieki unii dynastycznej
z Polskag wytonito sie w koricu XIV wieku ze wschodnich peryferii Euro-
py, spolonizowato sie i de facto stato sie Polskglé. Na ksztattowanie sie
stereotypéw wplywajg takze pojawiajgce sie w mediach opinie ekspertéw
i autorytetéw (nie zawsze w peini uzasadnione i stuszne). Czesto niezrozu-
miate dla nas fakty probujemy interpretowac i tymi interpretacjami uzu-
petniamy luki w swojej wiedzy na jaki$ temat. Z r6znych badan wynika na
przyktad wniosek, iz przejawiamy sktonno$¢ do utozsamiania catego naro-
du z rzadem aktualnie sprawujgcym wiadze. W ankiecie (przeprowadzonej
krotko po oskarzeniu prezydenta Republiki Litewskiej Rolandasa Paksa-
sa i po wszczeciu procedury impeachmentu) znalazta odzwierciedlenie opi-

16J. Kiaupiene, dz cyt., s. 18.
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nia panujgca wsréd Polakdw, ze Litwini sg sklonni do zamieszek ulicznych
i nastawieni prorosyjsko. Media moga oczywiscie kreowa¢ takze pozytywny
wizerunek sgsiadow. W ankiecie znalazty sie opinie, ze Litwini sg narodem
zaradnym i pracowitym, chwalono ich wysitek w staraniach o cztonkostwo
w Unii Europejskiej. Litwini za$ podkreslili waleczno$¢ Polakéw, updr i de-
terminacje w obronie wilasnych intereséw. Niewatpliwie taka opinia Litwi-
néw miata (przynajmniej w jakims stopniu) zwiagzek z doniesieniami telewizji
i prasy o dtugich negocjacjach Polski wstepujacej do Unii Europejskiej.

Wydaje sig, ze rownie trwate stereotypy dotyczace innego narodu powsta-
ja w wyniku oddziatywania najblizszego Srodowiska (na przyktad rodzicow,
dziadkéw, nauczycieli itp.). Pewien uproszczony obraz Litwina mitody Polak
nierzadko utrwala sobie na podstawie sentymentalnych wspomnien przed-
stawicieli starszego pokolenia Polakdw, méwiacych o rodakach z kreséw, na
przykiad stereotyp Litwina - dobrego kucharza oraz goscinnego Polaka.

Na zakonczenie wypada podkresli¢, iz wyniki przeprowadzonych badan
pokazaty, ze zbyt mato wiemy o narodzie litewskim. Stereotypy polsko-li-
tewskie, ktore jeszcze przed kilkoma laty mozna byto nazwaé¢ uprzedze-
niami, powoli zmieniajg siel7. Istotny jest fakt, ze odpowiedzi na pytania
zawarte w ankiecie czesciej byty oparte na doswiadczeniach wynikajgcych
z osobistych kontaktéw z przedstawicielami drugiego narodu. Na ksztatto-
wanie sie stereotypéw wptywajg réznorodne czynniki: poza historiografia,
literaturg, opiniami autorytetow, ekspertow i najblizszego otoczenia (na
przykiad rodziny) takze w jakims stopniu, niestety, niewiedza i obojetnosc.
Catkowite wyeliminowanie wpltywu stereotypéw na kontakty polsko-litew-
skie i litewsko-polskie jest oczywiscie niemozliwe. Mozliwa jest jednak ich
zmiana. Otwarto$¢, pozytywne nastawienie w obustronnych kontaktach
i relatywizm kulturowyl8 (przeciwstawiany etnocentryzmowi kulturowe-
mu) powinny stanowi¢ gtéwne wyznaczniki tworzenia nowych kontaktow
pomiedzy Polskg a Litwa.

Summary

The stereotypes of a Lithuanian in Poland and a Pole
in Lithuania - history and the present times

The article describes the present stereotype of Pole on Lithuania and Lithuanian in
Poland and shows influent factors on the formation himselfthese stereotypes (history,
the politician, the literature, media etc.).

17 V. Landsbergis, Przeméwienie w sejmie litewskim 15 wrzesnia 1994 o traktacie polsko-
litewskim, [W] Pozostawione historii. Litwini o Polsce..., S. 169.

18 Relatywizm kulturowy jest postawg, ktdrg charakteryzuje uznawanie wzglednosci
norm kazdej kultury i analizowanie kazdego elementu obcej nam kultury jedynie w kontek-
Scie funkcji, jakg petni onw kulturze ,,macierzyste;j”.



