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Malgorzata Brzozowska

Semantyka krzyza w kulturze,
stownikach i wspoélczesnej polszczyznie potoczne;j
(na materiale ankietowym)

Krzyz, ktory wezmiesz na siebie, po drodze si¢ zgubi.
Krzyz, ktérego nie przyjmiesz, bedzie cilezal w poprzek kazdej drogi.

Phil Bosmans

Krzyz jest znakiem i symbolem towarzyszacym cztowiekowi od wielu wiekéw. Jego
znaczenie symboliczne, szczegdtowo opisane w pracach etnologéw i etnografow,
nie ogranicza si¢ wylacznie do sfery sacrum. Ilustrujg to wybrane stowniki sym-
boli. Krzyz zazwyczaj wigzano z kultem sit przyrody. Byt azjatyckim i germanskim
symbolem $wiatla i stonica, oznaczeniem cyklu rocznego i zasadg zycia (Forstner
1990: 13), taczac przy tym przeciwnosci: wschod i zachod, pdinoc i potudnie. Byt
traktowany jako znak ornamentacyjny, umieszczany na budowlach i grobach. Do
V wieku p.n.e. symbolizowal zycie, zdrowie i ochrone przed $miercig. Pézniej stat
sie symbolem $mierci (w Persji, Macedonii, Kartaginie i w Rzymie). Szczeg6lnego
znaczenia nabral w chrzescijanstwie, oznaczajac narzedzie meki i $mierci Chry-
stusa, Jego ukrzyzowanie i ofiare. Stal si¢ wowczas symbolem cierpienia, prowa-
dzacego do zmartwychwstania.
Manfred Lurker (2011: 437) podkresla, ze:

Krzyz z podstawowymi elementami w postaci linii pionowej i poziomej nalezy do
najstarszych znakow ludzkosci [...] posiada on wiele symbolicznych aspektow, wy-
stepuje jako punkt $rodkowy i koncowy $wiata, jest wprzegnieciem w ziemsko$¢
i rozpieciem w nie$miertelno$¢. Tajemnica krzyza polega wiasnie na godzeniu
wszelkich sprzecznosci; w krzyzu $wiat, cztowiek i bdstwo acza sie w jedno.

Jak pisze Mircea Eliade (1993: 283-284), wedlug mitéw starozytnego Bliskiego
Wschodu krzyz zostat zrobiony z drzewa zywota (za: Wiinsch 1905: 13 i n.), ro-
snacego w raju, dlatego tez moglo wskrzesza¢ zmarlych. Sredniowieczna tacin-
ska legenda (Graf 1892: 78-81), szeroko rozpowszechniona w Europie, glosi, ze



48 Malgorzata Brzozowska

Adam, zyjac 932 lata w dolinie Hebron, zachorowal i pragnal juz umrze¢, wiec
wyslal Seta, swojego syna, aby ten uprosil milosierdzie dla niego u wrét raju. Ar-
chaniot pilnujacy wejécia kazal Setowi trzy razy spojrzec na raj. Przy pierwszym
spojrzeniu Set zobaczyt wode i cztery rzeki, a nad ta wodg uschniete drzewo. Gdy
spojrzal po raz drugi, drzewo oplatal waz. Kiedy popatrzyl trzeci raz, zobaczyl,
ze drzewo wznosilo si¢ az do nieba, u szczytu drzewa bylo niemowle (Chrystus),
a korzenie tego drzewa siegaly do piekiel. Aniot wyjasnil Setowi, ze zobaczyt
drzewo zywota, znajdujace si¢ w centrum $wiata i przechodzace przez wszyst-
kie sfery kosmiczne oraz zapowiedzial przyjscie Zbawiciela. Dal mu takze trzy
ziarna z owocu drzewa wiadomosci dobrego i ztego i polecit polozy¢ je na jezyku
Adama, ktdry dzieki temu umrze po trzech dniach. Adam, wystuchawszy opo-
wiadania Seta, zrozumial, ze ludzko$¢ bedzie zbawiona, ucieszyl si¢ i dlatego po
raz pierwszy od wygnania z raju rozesmiat sie. Kiedy umarl, z ziaren potozonych
na jego jezyku przez Seta wyrosly trzy drzewa, a Mojzesz przesadzil je na gore
zwang Tabor (lub Horeb), czyli ,,centrum $wiata” Po tysiacu lat drzewa zostaly
przeniesione przez Dawida do Jerozolimy, ktdra tez byla miejscem centralnym.
Po wielu perypetiach na koniec te drzewa potaczyty sie w jedno i z niego zrobiono
krzyz Zbawiciela. Krew Chrystusa, ktérego ukrzyzowano w centrum $wiata, tam,
gdzie Adam byt stworzony i pochowany, upadta na czaszke Adama i w ten sposéb
chrzczac, odkupita go z jego grzechéw.

Germanska legenda, ktora za Wiinschem (1905:15 i n.) referuje Eliade, przyj-
muje, ze krzyz to drzewo, swymi korzeniami siegajace do piekla, szczyt tego drze-
wa jest przy tronie Boga, a jego galezie (ramiona) obejmuja $wiat (Eliade 1993:
284). Krzyz jest traktowany jako Drzewo Zycia, ktérego owocem jest Jezus Chry-
stus (por. Graf 1996: 59 i n.). ,Podobnie jak Drzewo Zycia, krzyz jest osig §wiata”
(Cirlot 2000: 208).

Jako narzedzie $mierci Chrystusa krzyz stal si¢ znakiem chrzescijan i gestem
liturgicznym, a przede wszystkim symbolem odkupienia czlowieka i pojednania
z Bogiem. Krzyz jest tez gestem wykonywanym podczas modlitwy (przezegna-
nie si¢) i blogostawienstwa. Jako znak sakralny chroni przed demonami oraz nie-
szczg$ciami i bywa w zwigzku z tym stawiany wszedzie tam, gdzie grasuja (moga
grasowac) zle moce, zwlaszcza za§ w miejscach zbrodni, na rozstajnych drogach,
na grobach i - réwniez w celach ochronnych - jest tez noszony przez ludzi na szyi.
Na planie krzyza byty budowane koscioty.

Mozna powiedzie¢, ze krzyz od wiekéw laczyl przeciwnosci, wiazac ze soba
przeciwlegle kierunki $wiata oraz zycie i $mier¢, a nawet spelniajac funkcje drze-
wa zycia. Jest znakiem chrzescijan, symbolem odkupienia i znaczacym gestem
oraz ma moc odpedzania ztych sit.

Gléwnym celem artykutu jest prezentacja semantyki stowa krzyz we wspotcze-
snej polszczyznie studentéw lubelskich wyzszych uczelni i przemian tej semanty-
ki w ostatnim dwudziestoleciu. Zostanie ona przedstawiona w kontekscie kultury
i stownikéw jezyka polskiego. Artykul pozwala na poréwnanie danych symbolicz-
nych, zewnatrzjezykowych i jezykowych.
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Wiestaw Borys (2005: 268) w Stowniku etymologicznym jezyka polskiego po-
daje, ze stowo krzyz jest notowane w polszczyznie od XIV wieku w kilku znacze-
niach: ‘przedmiot, figura z dwdch linii ztozonych na krzyz; rodzaj dawnej szubie-
nicy, symbol chrzescijanstwa, krucyfiks, ‘czes¢ kregostupa, plecy’ i jest wezesnym
zapozyczeniem z jezyka staroczeskiego k7iZ ‘meka, katusze, por. czeskie kfiz, sta-
ro-cerkiewno-stowianskie krizo czy chorwackie kriz. Do staroczeskiego stowo
przeszto z taciny (przez jezyki romanskie i potudniowostowianskie). Lacinski rze-
czownik crux, crucis mial znaczenie ‘krzyz, pal, szubienica, ‘ukrzyzowanie, ‘meka,
katusze, ‘dreczyciel’ (za: Kumaniecki 1973: 133), a zatem nazywal narzedzie lub
sposob zadawania $mierci (albo tez cztowieka ja zadajacego). Podobnie wywodza
to sfowo inne stowniki etymologiczne.

W najwazniejszych stownikach jezyka polskiego, takich jak: Stownik jezy-
ka polskiego S. B. Lindego (1860), tzw. Stownik wileiski (Zdanowicz 1856), tzw.
Stownik warszawski (Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki 1927), Stownik jezyka
polskiego pod red. W. Doroszewskiego (1969), Stownik jezyka polskiego pod red.
M. Szymczaka (1978), Sfownik wspétczesnego jezyka polskiego pod red. B. Dunaja
(1998), Inny stownik jezyka polskiego pod red. M. Banki (2000), Praktyczny stow-
nik wspétczesnej polszczyzny pod red. H. Zgotkowej (2000), Uniwersalny stownik
jezyka polskiego pod red. S. Dubisza (2003), a takze w stownikach frazeologicz-
nych: Stownik frazeologiczny jezyka polskiego S. Skorupki (1968), Praktyczny stow-
nik frazeologiczny pod red. S. Baby (2002) krzyz ma znaczenia dosy¢ stale. Jako
pierwsze jest podawane znaczenie ‘przedmiot, figura, dwie linie przecinajace si¢
pod katem prostym’ lub ‘szubienica’ (Zdanowicz 1856: 1/538), nastgpnie ‘symbol
wiary chrzescijanskiej, Chrystus’ (Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki 1927 i stow-
niki wydane po 1945 roku), w stownikach Lindego i Zdanowicza to znaczenie
jest poprzedzone znaczeniem anatomicznym ‘czes$¢ plecow, ktore w stownikach
pdzniejszych jest kolejne oraz znaczeniem ‘narzedzie Smierci’ obecnym potem juz
tylko w stownikach Banki (2000: 1/720-721) i Dubisza (2003: 2/338), a pozosta-
te znaczenia to ‘herb, godto, odznaka; ‘gest, ‘cierpienie’ (wymieniane na réznych
miejscach). Powszechne derywaty to: krzyZzyk ‘maly krzyz — godlo chrzescijan-
stwa, ‘maly krzyz - obrzedowy ruch reka, ‘znak graniczny zlozony z dwdch prze-
cinajgcych sie linii, ‘o wieku ludzkim: kazdy dziesiatek lat’, krzyzykowy, krzyzowy
‘tworzacy ksztalt krzyza, krzyzujacy sie lub skrzyzowany, ‘dotyczacy krzyza, od-
noszacy sie do krzyza — godta chrzescijanstwa, ‘trudny, ciezki do przezycia, ‘od-
noszacy sie do krzyza - czeéci kregostupa, ‘odnoszacy sie do wypraw krzyzowych
albo krzyzowcow’, krzyzowac ‘uktada¢ co$ na krzyz, ‘niweczy¢, unicestwiaé, psu¢
co$ (najczesciej plany, zamiary itp.), Taczy¢ plciowo lub wegetatywnie dwa rézne
genetycznie organizmy w celu uzyskania potomstwa dziedziczacego nowe cechy,
‘przybijac lub przywigzywac do krzyza, zadawa¢ komus $mier¢ przez ukrzyzowa-
nie’, krzyzowac sie ‘by¢ utozonym na krzyz, przebiega¢ prostopadle do siebie, roz-
chodzi¢ si¢ na rézne strony z jednego punktu, nadto: krzyzak, Krzyzak, krzyzacki,
krzyzactwo, krzyzakowy, krzyzmo, krzyzodziob, krzyzowiec, krzyzownica, krzyzow-
ka, krzyzéwkowicz, krzyzéwkowy.
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Jak podaje Stanistaw Skorupka, najczestsze zwiazki frazeologiczne, w ktore
wchodzi krzyz, to: béle, tamanie w krzyzu; jak z krzyza zdjety ‘wygladajacy bardzo
zle, wymizerowany’; pare 0s6b na krzyz ‘bardzo malo o0sob’; przekroic cos na krzyz
‘na cztery czesci’; na krzyzu drég ‘na skrzyzowaniu’; lezed, pas¢ krzyzem ‘twarza do
ziemi z rozpostartymi ramionami’; mie¢ z kims, znosi¢ od kogo krzyz ‘mie¢ z czy-
jegos powodu klopoty, zmartwienia’; kfas¢, potozy¢, postawi¢ krzyz ‘uznaé co za
stracone, zrezygnowac z czego; uznac co za zakonczone’; podpisywac sig krzyzem
‘znakami krzyza zamiast liter’; przetrgcic komu krzyz ‘uszkodzi¢ kregostup’; zrobié
znak krzyza, Zegnac sig krzyzem ‘przezegnac kogo albo przezegnac si¢’ (Skorupka
1968: 363).

W nowszym Stowniku frazeologicznym wspétczesnej polszczyzny sa juz tylko
dwa zwiazki frazeologiczne: jak z krzyza zdjety ‘wygladajacy zle, zmeczony, wy-
mizerowany, drugi — miec z kims, z czyms krzyz pariski ‘miec z czyjegos, z jakie-
go$ powodu klopoty, zmartwienia’ (Baba, Liberek 2002: 325), ale zarazem wediug
tego samego stownika droga krzyZowa to “zZycie pelne udreczen, ktopotow, trud-
nosci, przeciwienstwa, przeszkody, jakie kto§ musi pokona¢, realizujgc swoje za-
mierzenia, natomiast potozyc, postawic krzyzyk na kims, na czyms to ‘zrezygnowac
z kogos, z czego$, uznac cos za stracone, nie warte zachodu’

Wiadystaw Kopalinski w Stowniku mitow i tradycji kultury (1987: 553-555) no-
tuje jeszcze kilka powszechnie znanych i uzywanych przez Polakéw, cho¢ nienoto-
wanych w stownikach, frazeologizméw: nosic (brac, dZwigac) swoj krzyz ‘brzemie
swych cierpien i trosk; por. Mt 10, 38; Lk 14, 27; aluzja do starorzymskiej ustawy
nakazujacej skazanym na ukrzyzowanie nies¢ swdj krzyz na miejsce egzekucji’
(Kopalinski 1987: 554). W Stowniku symboli natomiast Kopalinski wskazuje jesz-
cze, ze krzyzyk to ‘10 lat. Rozpocza¢ szosty krzyzyk — skonczy¢ 50 lat. Nazwa od
rzymskiej dziesigtki: X. Przystowie: Nie popisuj si¢ przed nikim przybywajacym
krzyzykiem, tj. nie chwal si¢ swym wiekiem’ (1991: 176).

Najnowsze stowniki jezyka polskiego podaja jeszcze: krzyz na droge (wcale nie
nowe). Jak mowi ks. Tomasz Jaklewicz:

Mozna zaobserwowac, jak w jezyku zmienilo si¢ znaczenie tego sformutowania.
W codziennym, potocznym jezyku powiedzie¢ komus ,krzyzyk na droge” to zna-
czy wlasciwie: ,,IdZ sobie swoja droga, réb co chcesz, pewnie si¢ rozbijesz, nie za-
wracaj mi glowy”. Brzmi to negatywnie. Natomiast dawniej powiedzie¢ komus:
»Krzyz na droge” znaczyto wilasnie udzieli¢ blogostawienstwa, jakby powiedzie¢:
»Niech twoja droga bedzie droga szczeéliwa, niech ci¢ zaprowadzi do celu”. Para-
doksalnie oba te znaczenia mozna odnalez¢ w tajemnicy Krzyza, bo w Krzyz jest
wpisane odrzucenie. Odrzucenie Chrystusa, a wiec odrzucenie Boga. Krzyz nie jest
czyms$ przyjemnym, to jest droga przekleta. A jednoczesnie, dzigki Chrystusowi,
stala si¢ ona droga blogostawiona. W sam krzyz jest wpisane to napiecie, ze to co
trudne, to co ciezkie, to co przeklete, staje sie blogostawione. I w tym znaczeniu
»krzyz na droge”. Mysle, ze gdzies oba te znaczenia uda nam sie wydoby¢, zeby
pokazac krzyz jako najgenialniejszy skrot tego, o co chodzi ostatecznie w chrze$ci-
janstwie (Radio Watykanskie, 20.02.2011).
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Zestawienie to pokazuje stalo$¢ i stabilizacje znaczenia stowa na poziomie
systemu jezykowego. Krzyz to znak i godlo chrzescijanstwa, symbol cierpienia
i odkupienia. W polskich frazeologizmach natomiast krzyz jest przede wszystkim
ciezarem i cierpieniem czlowieka, rzadziej (np. dawne krzyz na droge) znakiem
blogostawienstwa.

Juz tu wida¢ innos¢ kultury polskiej od kultury uniwersalnej. Krzyz nie tyle 13-
czy przeciwnosci, ile symbolizuje chrzeécijanstwo (brak tego znaczenia w zideolo-
gizowanym stowniku Doroszewskiego oraz w jednym z najnowszych stownikow
- Zgotkowej) i jest gestem blogostawienstwa oraz symbolem cierpienia i narze-
dziem $mierci (w stownikach frazeologicznych to znaczenie jest najwazniejsze).
By¢ moze pozostaloscig taczenia przeciwienstw jest tylko znaczenie anatomiczne,
tj. krzyz w znaczeniu ‘kregostup; taczacy gore i dot.

Krzyz, bedacy chrzescijanskim znakiem meki Chrystusa, byl nieustannie przy-
wolywany w nauczaniu papieza Jana Pawta II. Artystycznie uformowany krucy-
fiks byl uzywany przez papieza jako pastoral.

Podczas pielgrzymki do Polski w 1987 Jan Pawel IT méwil w Krakowie: ,,Badz
pozdrowiony, Krzyzu Chrystusa! Gdziekolwiek znajduje si¢ twoj znak, Chrystus
daje $wiadectwo swojej Paschy: owego »przejscia ze $mierci do zycia«. I daje swia-
dectwo milosci, ktdra jest mocg Zycia — mitosci, ktora zwycieza $mier¢”. (Jan Pa-
wel I1, 2005: 443, Homilia Krakéw, 10 czerwca 1987).

Osmego czerwca tego samego roku w Warszawie Papiez cytowat ks. Jerzego
Popietuszke: ,W znaku krzyza ujmujemy dzis to, co najbardziej pigkne i warto-
sciowe w cztowieku. Przez krzyz idzie si¢ do zmartwychwstania. Innej drogi nie
ma”. (Popietuszko, 1992: 53).

W tekstach kaplandw krzyz niejako z definicji jest znakiem taczacym ziemie
z niebem, tym co zwycieza $mier¢ i prowadzi ludzi ku zmartwychwstaniu. Jedno-
cze$nie jest znakiem cierpienia — cierpienia koniecznego, aby dokonalo si¢ zba-
wienie, cierpienia Chrystusa i ludzi, a zwtaszcza wszystkich chrzescijan.

W 1990 roku wsréd lubelskich studentéw przeprowadzono ankiete ASA 90.
Ankieta, przeprowadzona wsréd okoto 1000 studentéw, byta czescig badan nad
znaczeniem nazw wartosci w polszczyznie w okresie transformacji ustrojowe;j.
Badania prowadzil zespdt lubelskich naukowcéw (jezykoznawca - Malgorzata
Mazurkiewicz i psycholog — Piotr Brzozowski) pod kierunkiem Jerzego Bartmin-
skiego. Celem ankiety byta obserwacja zmian semantyki nazw polskich warto-
$ci w jezyku najmlodszej polskiej inteligencji w okresie transformacji ustrojowej
w Polsce. Kazdemu z respondentéw zadano pytanie: ,,Co wedlug Ciebie stanowi
o istocie prawdziwego X-a [tu wstawiano nazwe jednej ze 100 wartosci]?”. Kazdy
byt pytany o 10 réznych nazw wartosci, razem przebadano okofo 1000 oséb, uzy-
skujac okolo 10 000 wypowiedzi. Analogiczne ankiety przeprowadzono jeszcze
dwukrotnie — w roku 2000 (ankiete przeprowadzita Beata Zywicka) (ASA 2000)
i w roku 2010 (ankiete przeprowadzity Beata Zywicka i Malgorzata Brzozowska)
(ASA 2010). Ze wzgledéw organizacyjnych okoto 25% ankiet przeprowadzono po
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10 kwietnia 2011 roku. Studenci mieli odpowiedzie¢ w sposéb dogodny dla nich;
ani forma, ani obszerno$¢ odpowiedzi nie byty narzucone.

Analize' przeprowadzono zespolowo (w badaniach brali udzial w kolejnosci
alfabetycznej: Jerzy Bartminski, Iwona Bielinska-Gardziel, Malgorzata Brzozow-
ska, Irina Lappo, Urszula Majer-Baranowska, Beata Zywicka), pod kierunkiem
J. Bartminskiego. Cate wypowiedzi (réznej dlugosci) zostaly posegmentowane
i dzielily cate wypowiedzi na konteksty minimalne — wyrazenia cytatowe, ktore
wpisano do bazy danych i polaczono w grupy bliskoznaczne, przyporzadkowane
wyrazeniom nadrzednym - deskryptorom, ustalanym przez badacza. Nastepnie
przyporzadkowano je aspektom, tj. domenom wyréznionym z okreslonego punk-
tu widzenia. Przyjeto nastepujacy zestaw aspektow (podaje w kolejnosci alfabe-
tycznej oznaczen aspektow):

A - aspekt psychospoleczny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja wszyst-
kie postawy wobec ludzi, stosunek do ludzi (np. dobro¢, altruizm), zachowania
spoleczne - takie, ktére wymagaja pewnych predyspozycji psychicznych i umy-
stowych, np. mitos¢, przyjazn, przywiazanie, szacunek, wspolczucie, milosierdzie,
obiektywizm, che¢ niesienia pomocy, odpowiedzialnos¢, zyczliwos¢;

B - aspekt bytowy, obejmujacy wyrazenia zwigzane z sytuacja zyciowa i posta-
wami Zyciowymi, posiadanymi dobrami materialnymi - dobrobytem lub bieda,
porzadkiem i tadem badz balaganem i chaosem, praca/bezrobociem/lenistwem,
przemyslem, podziatem dobr materialnych, rozwojem, ekologia, punktualnoscia,
nalogami, pozywieniem;

C - aspekt estetyczny, obejmujacy wyrazenia, ktdre nazywaja wartosci este-
tyczne i warto$ciowanie z tego punktu widzenia;

E - aspekt etyczny, obejmujacy tylko wyrazenia, ktére wartosciuja eksplicytnie
pod katem dobro - zlo, pickno - brzydota, pozytywny — negatywny;

F — aspekt fizykalny, obejmujacy cechy fizyczne osdb, przedmiotdw, przestrze-
ni, ich forme, wyglad, stréj, trwatos¢, fizjologie czltowieka, jego zdrowie i choroby;,
uksztattowanie powierzchni ziemi;

G - aspekt biologiczny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja to, co nale-
zy do biologii, natury, przyrody, w tym nazwy gatunkéw roélin i zwierzat oraz
prokreacje;

H - aspekt historyczny, obejmujgcy wyrazenia, ktore nazywajg wydarzenia hi-
storyczne i $wiadomos¢ historyczna;

I - aspekt ideologiczny, obejmujacy wyrazenia, ktore nazywaja i charaktery-
zujg ideologie (jako zespdt idei) — postawe wobec $wiata, wobec wlasnego kraju,
ojczyzny, $wiatopoglad; takze symbole ideologiczne;

K - aspekt kulturowy, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja wartosci kultury,
zabytki, oswiate, wyksztalcenie, obyczaje, jezyk, muzyke, tance, zabawe, rozryw-
ke, nauke, cywilizacje, dziatania artystyczne (i obiekty z nimi zwigzane);

! Wyniki badan ankietowych z lat 1990 i 2000 wraz z ich analizg zostaly opublikowane w tomie
Jezyk wartosci polityka pod red. Jerzego Bartminskiego (2006); hasto krzyz zostato tam opracowane
przez Malgorzate Brzozowska (2006a).
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L - aspekt lokatywny, obejmujacy wyrazenia, ktdre lokalizujg obiekty;

M - aspekt militarny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja wojny, przemoc
zbrojna i dzialania zbrojne, terroryzm, bron (zbrojenia/rozbrojenie), polityke mi-
litarng i wszelkie militaria;

N - aspekt obejmujacy wyrazania nadrzedne semantycznie wobec analizowa-
nej nazwy lub ekwonimiczne;

P - aspekt psychiczny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja wymiar ducho-
wy, cechy umystowosci i charakteru (takie jak np. madros¢, odwaga itp.), emocje
i intelekt, skfonnosci, umiejetnosci, talenty, zamitowania, wszelkie zainteresowa-
nia, wszystkie poczucia, odczucia, uczucia, np. bezpieczenstwo, szczgscie, lek,
komfort psychiczny, lekkos¢ itd., indywidualizm/decyzje i dzialania o charakterze
indywidualnym;

R - aspekt religijny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywajg i charakteryzuja
religie/Boga, symbole i wartosci religijne w ogole, za$ chrzescijanskie w szczegol-
nosci oraz religijnos¢ jako postawe;

S - aspekt spoleczny, obejmujgcy wyrazenia, ktére nazywajg stosunek do lu-
dzi, wszelkie zachowania spoleczne; solidarno$¢, wspdtprace i wzajemng pomoc;
napigcia i konflikty spoleczne; hierarchie spofeczng; braterstwo, sprawiedliwos¢,
tolerancje, kompromis, umiejetno$¢ komunikacji, poszanowanie praw innego
czlowieka; wszystkie uktady rodzinne; dyskryminacje (seksizm, uktady, korupcja,
kumoterstwo), poczucie jednosci;

T - aspekt polityczny, obejmujacy wyrazenia, ktére nazywaja polityke i aparat
panstwowy, wladze, rzad, konstytucje, granice; suwerennos¢ i niepodleglos¢ albo
niewole polityczng; prawo, praworzadno$¢; sady, sadownictwo; poglady i posta-
wy polityczne; ustrdj panstwowy; wspdtprace miedzynarodows; dziatalnos¢ or-
ganizacji migdzynarodowych; porozumienia mie¢dzynarodowe; administracje
panstwowa;

X - aspekt narodowosciowy, obejmujacy wyrazenia, ktore nazywaja i dotycza
narodowosci i narodu, rozumianych jako wspdlnota spoteczno-kulturowa;

? — tu zakwalifikowano odpowiedzi niejasne, zagmatwane lub - czesciej -
wskazujace na niewiedze respondenta, a takze brak odpowiedzi.

Ponizej przedstawiono wyniki ankiet.

W ankiecie ASA 90 na pytanie ankiety dotyczace krzyza odpowiadalo 96 oséb,
ktore podaly tacznie 239 wyrazen.

Najczesciej krzyz byt wigzany przez nie z cierpieniem, czasem nazywany na-
wet symbolem cierpienia (43 cytaty, tj. 17,99% wszystkich wyrazen?). Do tego
metawyrazenia zaliczono nastepujace powtarzajace si¢ wyrazenia cytatowe’:
cierpienie/ cierpienie czesto oddane za innego czlowieka/ cierpienie napetnione
mocng wiarg i mitoscig/ cierpienie, ktore jednak wzbogaca cztowieka/ ubogacenie

2 Liczba przy cytatach oznacza liczbe wyrazen cytatowych podanych przez respondentéw w od-
powiedzi na pytanie ankietowe i procent tych wyrazen wéréd wszystkich odpowiedzi na pytanie.

*  Uwaga: podaje tu przyktadowo jedynie najczestsze i powtarzajace sig, a nie wszystkie wyrazenia
cytatowe.
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tym cierpieniem/ cierpienie, rozumienie tego cierpienia i ofiarowanie tego cierpie-
nia w jakiejs intencji/ mezne znoszenie cierpienia/ wigze sig z cierpieniem 24; sym-
bol cierpienia 7.

Rzadziej mtodzi ludzie widzieli w krzyzu symbol wiary i religii chrzescijanskiej
(31/12,97%) i pisali, ze krzyz to: symbol chrzescijaristwa/ chrzescijaristwo/ symbol
prawdziwego chrzescijanina/ symbolicznos¢ pewnych idei (chrzescijaristwo) 8; sym-
bol wiary chrzeicijaniskiej/ dla chrzescijanina jest to symbol wiary/ dla ludzi wie-
rzgcych istota jest jednoznaczna - kojarzy si¢ z wiarg w Boga/ nasza wiara Boga,
reprezentowanie naszej postawy jawnie, ale nie na pokaz 7.

Dwukrotnie rzadziej utozsamiano go z chrzescijanskim symbolem $mierci
Chrystusa, Jego zmartwychwstania i odkupienia (14/ 5,86%). W tym przypad-
ku wyrazenia nie powtarzaja si¢ w sposob dostowny, jest sporo réznych wyrazen
o tym samym znaczeniu: symbol zmartwychwstania, zwyciestwa nad smiercig/ dla
chrzescijanina jest to symbol zwyciestwa nad smiercig/ dla chrzescijanina jest to
symbol zmartwychwstania 3; symbol Smierci Chrystusa/ symbol smierci i meczen-
stwa Chrystusa/ najczesciej kojarzy mi sig z meczetiskg $Smiercig Chrystusa 3.

Studenci zwracali tez uwage na charakterystyczny ksztalt krzyza: dwie linie
przecinajace sie pod katem prostym (14/ 5,86%). Tu podobnie jak poprzednio
malo jest wyrazen identycznych, ale wszystkie zachowuja podobny sens: ksztatt/
charakterystyczny ksztalt 3; krzyzujgce sig ze sobg dwie proste linie, odcinki pod
kgtem prostym/ najwazniejszy jest ksztatt: przeciecie si¢ dwoch linii pod kgtem pro-
stym (doktadniej odcinkow)/ dwie linie prostopadte do siebie 3.

Mtodzi ludzie podkreslali, ze w stosunku ludzi do krzyza powinien domino-
wac szacunek dla niego i to niezaleznie od tego, jaka religi¢ ci ludzie wyznaja
(11/ 4,60%): szacunek/ nalezy mu sie szacunek/ nalezy mu si¢ szacunek z racji tego,
co symbolizuje/ obiekt szacunku/ oddanie nalezytego szacunku/ symbol, ktéremu
nalezy sig szacunek mimo tego, jakie wyznanie ktos sobg reprezentuje/ uszanowanie
wiary chrzescijatiskiej 8.

Krzyz w ASA 90

symbol wiary i
cierpienie, symbol religii
cierpienia 17,99% chrzescijanskiej

12,97%

= M&mierci
Chrystusa, jego
zmartwychwstania

i odkupienia ludzi
5,86%%

ksztatt krzyza
szacunek dla 5,86%
krzyza 4,60%

Wykres 1. Krzyz w ASA 90 (metawyrazenia)
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W ankiecie ASA 2000 na pytanie odpowiadalo 107 oséb, ktére podaty tacznie
330 wyrazen.

Dla lubelskich studentéw w roku 2000 krzyz byl przede wszystkim symbolem
wiary/ religii chrzescijanskiej (66/ 20,00%). Respondenci pisali, ze o istocie praw-
dziwego krzyza stanowi: wiara/ wiara w Boga/ wiara jako symbol Kosciota/ wie-
rzgcy czlowiek powie to, ze krzyz jest znakiem wiary, ale tej prawdziwej katolickiej,
na ktorym Jezus oddat zycie dla naszego zbawienia doczesnego 18; religia/ kojarzy
mi si¢ z religig/ jest religiq 5; symbol chrzescijanistwa/ podstawa chrzescijanistwa/
symbol chrzescijaristwa — nadziei, Ze Zycie to tylko droga ku prawdziwemu szczesciu
5; symbol wiary/ symbol wiary w Boga/ symbol wiary chrzescijariskiej/ symbol wia-
ry rzymskokatolickiej 5; chrzescijaristwo/ dla chrzescijanina to znak, ktéry odzna-
cza nas od innych wyznan/ symbol chrzescijariski 5.

Nieco rzadziej oznaczat on dla nich cierpienie/ symbol cierpienia (50/ 15,15%),
jakkolwiek najczestsze wyrazenia cytatowe wykazuja wysoka powtarzalnosé:
cierpienie/ cierpienie prowadzgce do Zmartwychwstania/ cierpienie uwieticzone
zwyciestwem/ pomaga zrozumiec istote cierpienia za.../ znak cierpienia/ ludzkie
cierpienie i bolesci Zycia codziennego/ przez krzyz cztowiek podejmuje cierpienie/
powinien by¢ zastanowieniem nad cierpieniem 25.

O polowe mniej poswiadczen mialy wypowiedzi, w ktérych respondenci pod-
kreslali zwigzek krzyza z Bogiem/ Chrystusem albo podawali, ze jest on symbo-
lem Boga/ Chrystusa (25/ 7,58%): Chrystus/ osoba Chrystusa/ Jezus/ posta¢ Jezusa,
Jezus Chrystus/ czesto noszony na szyi ma przypominac o Jezusie Chrystusie/ koja-
rzy mi si¢ z Chrystusem, dlatego tez to kojarzy mi sie z katolicyzmem 10.

Jeszcze rzadziej studenci widzieli w nim symbol §mierci, zmartwychwstania
i odkupienia (17/ 5,15%): odkupienie/ znak meczetnstwa i odkupienia/ w tradycji
chrzescijaniskiej takze jest symbolem odkupienia 4; zbawienie/ wieczne Zycie po-
przez zbawienie 4.

Mniejsza role odgrywat dla nich ksztalt krzyza, chociaz opisywali go dosy¢
skrupulatnie (13/ 3,94%) i w zwiazku z tym niejednakowo: dwie prostopadte deski/
dwie skrzyzowane proste/ dwa prostopadte odcinki, z czego pionowy jest dluzszy,
natomiast poziomy jest krotszy, ale nie zawsze, bo np. krzyz PCK ma oba odcinki
rowne/ sktada si¢ z dwich, réznej dtugosci ramion np. drewnianych. Krotsze ramie
jest w Srodku swej dtugosci przymocowane do dluzszego, w okoto 1/3 jego dtugosci
ramiona tworzqg kqty proste/ ramie krotkie i dtugie odpowiednio skrzyzowane/ znak
- element pionowy i poziomy skrzyzowane (przecinajgce si¢) w potowie przynaj-
mniej jednego z nich 6.
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Krzyz w ASA 2000

Wykres 2. Krzyz w ASA 2000 (metawyrazenia)

W najnowszej ankiecie ASA 2010 na pytanie ankiety odpowiadato 112 oséb,
podaly one facznie 235 wyrazen*. Ankieta byla przeprowadzana podczas nie-
ustannej dyskusji o obecnosci religii w ogdle, zas w szczegdlnosci krzyza i innych
symboli religijnych w obiektach i zyciu publicznym (spotecznym, politycznym),
po czesci za$ takze podczas dzialan zwigzanych z katastrofg smolenska — w tym
dziatan zwigzanych z upamietniajagcym ja krzyzem przed Palacem Prezydenckim
w Warszawie.
Najczesciej respondenci ankiety taczyli krzyz z wiara, nazywali go tez symbo-
lem wiary/ religii chrzescijanskiej (57/ 24,25%): wiara/ wiara w Boga/ jest symbo-
lem wiary/ symbol chrzescijaniski/ symbol chrzescijaristwa/ religia 57,
- cierpienie/ symbol cierpienia (F) (21/ 8,93%): cierpienie/ pokorne znoszenie
cierpienia/ cierpienie bezinteresowne/ cierpienie, ktore ma sens 20;

- Bog/ Chrystus/ symbol Boga/ Chrystusa (19/ 8,08%): Jezus/ Jezus Chry-
stus 5;

- szacunek (13/ 5,56%): szacunek/ szacunek do rzeczy swietych/ szanowanie
go/ poszanowanie 6;

- az 8 0sdb (3,42%) odpowiedzi to brak odpowiedzi albo stwierdzenia typu:

nie rozumiem/ w jakim sensie?

*  Rzuca si¢ tu w oczy inny sposéb odpowiadania na pytania ankiety (dotyczy to wszystkich py-

tan) — o ile w ankietach z lat 1990 i 2000 odpowiedzi byly cz¢sto rozbudowane, mialy postaé tekstow
jedno- lub nawet kilkuzdaniowych, to w 2010 roku studenci odpowiadali w sposob szybki, skrotowy,
wrecz lakoniczny, czesto pojedynczymi stowami — nie mozna w tym momencie rozstrzygnaé, co
bylo tego przyczyna: przyzwyczajenie do wypelniania ankiet, nieche¢ do tej czynnoéci, nieprzyjazny
stosunek do pytan o wartosci czy tez co$ jeszcze innego, np. nawyk, przyzwyczajenie do skrétowosci
i lakoniczno$éci wypowiadania si¢, zwigzany z bezustannym poépiechem, tempem zycia? W kazdym
razie mozna zaobserwowac wyraznie duzo wieksza typowo$¢, powtarzalno$¢ podawanych wyrazen
i brak oryginalno$ci w tym zakresie.
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Krzyz w ASA 2010
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Wykres 3. Krzyz w ASA 2010 (metawyrazenia)
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Wykres 4. Krzyz w ASA (w ukladzie aspektowym)

Wykres 4 pokazuje, ile procent wyrazen uzytych przez respondentéw w opisie
krzyza nalezato do jakiego aspektu semantycznego. Wyrdzniono przy tym nastepu-
jace aspekty: ? — odpowiedzi niejasne, brak odpowiedzi, A — aspekt psychospoteczny,
B - aspekt bytowy, E — aspekt etyczny, F - aspekt fizykalny, H — aspekt historyczny,
K - aspekt kulturowy, L - aspekt lokatywny, P — aspekt psychologiczny, R - aspekt
religijny, S — aspekt spoteczny, T - aspekt polityczny’. Najczgsciej przywolywane sa
aspekty: religijny, fizykalny, psychospoleczny i psychiczny, a zupetnie brak tu aspek-
tow: ideologicznego, narodowos$ciowego, militarnego oraz (rzadszych) estetyczne-
go i nadrzednego. Dziwi¢ moze (pozytywnie) to, ze krzyz w Zadnej z trzech ankiet
nie jest zwigzany z jakakolwiek ideologia ani tendencjami nacjonalistycznymi.

W 1990 roku krzyz byt wigzany przez respondentdw ankiety przede wszystkim
z cierpieniem i to cierpienie symbolizowal. Poza tym byl uwazany za symbol wiary
i religii chrzescijanskiej. Te cechy skladaly si¢ na dominante semantyczng stowa,
a wskaznik stereotypizacji® wynosil 33,89. Kolejne cechy krzyza padaty znacznie

> Definicje poszczegolnych aspektéw zob. Brzozowska 2006b: 40-41.

¢ Wskaznik stereotypizacji to wskaznik ,,pokazujacy procentowy udzial liczby wyrazen teksto-
wych nalezacych do dwoch najliczniejszych deskryptoréw wérdd wszystkich wyrazen tekstowych
w danym hasle” (Brzozowska 2006b, 39-40, za: Bartminski 1988).
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rzadziej. Czterokrotnie respondenci nie udzielili odpowiedzi lub podali odpo-
wiedz nie wiem. Jest to zdecydowanie religijne, ewangeliczne znaczenie krzyza.

W 2000 roku krzyz byl takze symbolem wiary/ religii chrzescijanskiej oraz
byt wigzany z cierpieniem (byl symbolem cierpienia). Wskaznik stereotypizacji
wynosil 36,97. W centrum semantycznym znalazly si¢ zatem te same cechy (ich
kolejno$¢ zostata jedynie odwrdcona). Na trzecim miejscu respondenci wymie-
nili ceche Bég/ Chrystus/ symbol Boga/ Chrystusa (25 wskazan wobec 8 w 1990
roku). Rzadziej niz w ASA90 wskazywano, ze krzyz jest przedmiotem, ktéoremu
nalezy si¢ szacunek. Jedna osoba pozostawila to pytanie bez odpowiedzi, dla jed-
nej pytanie bylo zbyt trudne, trzy podwazyly jego sens. Tak jak w ASA90, jest to
religijny, ewangeliczny profil krzyza.

W ankiecie ASA 2010 krzyz réwniez byl wigzany przede wszystkim z wiarg
i religia (wiara/ symbol wiary/ religii chrzescijanskiej) (24,25% wobec 21,82%
w ASA20001i 15,90% w ASA90) oraz — w znacznie mniejszym stopniu - z cierpie-
niem (8,9% wobec 15,15% w ASA2000i 17,99% w ASA90). Wskaznik stereotypi-
zacji wynosi wiec 33,19. Cecha Bég/ Chrystus/ symbol Boga/ Chrystusa znalazla
sie podobnie jak w ASA2000 na trzecim miejscu. Wyraznie natomiast zwiekszyla
sie ranga cechy méwiacej, ze krzyZowi nalezy sie szacunek — czwarte miejsce, 13
pos$wiadczen i 5,56% wobec 11/4,60% w ASA90 i jedynie 5/1,52% w ASA2000.
Az 8 0sob, tj. 3,42% odpowiedzi to brak odpowiedzi albo stwierdzenia typu: nie
rozumiem/ w jakim sensie? wobec 5/1,52% w ASA2000 i 4/1,67% w ASA90.

By¢ moze zwigkszenie czgstosci podawania tych dwoch ostatnich cech oraz
jednostkowe pojawienie si¢ odpowiedzi odwrotnie, niz dla obroficéw spod Patacu
Prezydenckiego jest odpowiedzig na walke o ,.krzyz prezydencki” po katastrofie
smolenskiej.

W sposdb istotny statystycznie zmienit poziom zmian aspektu religijnego i fi-
zykalnego (wydaje sig, ze ksztalt krzyza jest tak oczywisty, ze si¢ juz o nim prawie
nie méwi); (Brzozowska 2006¢).

Dla lubelskich studentéw krzyz jest caly czas symbolem - symbolem chrzesci-
janstwa i symbolem cierpienia i meczenstwa. Niestety, na podstawie tych ankiet
niemozliwe jest ustalenie rangi krzyza jako symbolu i wartosci.

Jezeli zestawimy ze sobg teraz trzy ujecia symboliki i semantyki krzyza w stow-
nikach kulturowych, stownikach jezyka polskiego i wypowiedziach studenckich,
to zauwazymy, ze w polszczyznie:

1) Najbardziej aktualne s3 te elementy znaczenia krzyza, ktére odnosza si¢ do

cierpienia i meczenstwa.

2) Krzyz od samego poczatku jest tez znakiem i symbolem Chrystusa

i chrzescijanstwa.
Zatraca si¢ natomiast w jezyku polskim symbolika krzyza jako drzewa zycia i jak-
kolwiek gdzie$ gleboko pewnie istnieje, to jest juz zupelnie nieuswiadamiana
przez lubelskich studentéw.
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Streszczenie

Krzyz jest znakiem i symbolem towarzyszacym czlowiekowi od wielu wiekéw. Jego zna-
czenie symboliczne, szczegdtowo opisane w pracach etnologéw i etnograféw, nie ogra-
nicza sie wylacznie do sfery sacrum, chociaz ta jest dominujaca. Ilustrujg to wybrane
stowniki symboli. Gtéwnym celem referatu jest prezentacja semantyki stowa krzyz we
wspolczesnej polszczyznie i przemian tej semantyki w czasie ostatniego dwudziestolecia.
Podstawg materiatowa analizy sg stowniki jezyka polskiego i trzy ankiety przeprowadzone
w odstepach dziesiecioletnich wsrod studentéw lubelskich wyzszych uczelni (ASA 1990,
ASA 2000 i ASA 2010). Na podstawie zgromadzonych materialéw mozna wskazaé tzw.
»wspdlna baze kulturowa” (tzw. wiedza wspdlna, wg van Dijka) i profile semantyczne krzy-
za oraz tendencje w zakresie przemian jezykowego obrazu krzyza w ostatnim dwudzie-
stoleciu (taki okres rejestrujg ankiety) w oczach lubelskich studentéw. Tekst pozwala na
poréwnanie danych symbolicznych, zewnatrzjezykowych i jezykowych.

Dla lubelskich studentéw krzyz jest caly czas symbolem — symbolem chrzescijafistwa
i symbolem cierpienia i meczenstwa. Wyraznie zwigksza si¢ przy tym nacisk na potrzebe
szacunku dla krzyza ze strony wszystkich ludzi. Niestety, na podstawie tych ankiet nie-
mozliwe jest ustalenie rangi krzyza jako symbolu i warto$ci.
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Jezeli zestawimy ze sobg teraz trzy ujecia symboliki i semantyki krzyza w stownikach
kulturowych, stownikach jezyka polskiego i wypowiedziach studenckich, to zauwazymy,
ze w polszczyznie:

1) najbardziej aktualne s te elementy znaczenia krzyza, ktére odnosza sie¢ do cierpie-

nia i meczenstwa;

2) krzyz od samego poczatku jest tez znakiem i symbolem Chrystusa i chrzescijan-

stwa, ktoremu nalezny jest szacunek.
Zatraca si¢ natomiast w jezyku polskim symbolika krzyza jako drzewa zycia i jakkolwiek
gdzies gteboko pewnie istnieje, to jest juz zupelnie nieuswiadamiana przez lubelskich stu-
dentow.

The Semantics of the Cross in Contemporary Polish Language:
As Based on Questionnaires, Culture and Dictionaries

The symbol of the cross has been with humans for centuries. Its significance, meticulously
described by ethnologists and ethnographers, is not limited to the sacred, though this is
the prevailing domain, which is illustrated with selected dictionaries of symbols. The main
concern of the presentation is the semantics of the Polish word krzyz, or ‘cross’ in contem-
porary Polish, together with the changes it has undergone over the last two decades. The
analyses are based on Polish dictionaries and three questionnaires conducted in ten-year
intervals with students in Lublin, Poland. The data show a common cultural base (van
DijK’s shared knowledge) and semantic profiles of krzyz, as well as changes in the seman-
tics, as perceived by the students in Lublin. A comparison is made of extra-linguistic and
linguistic symbolic data. For the students of Lublin, the cross is still a symbol of Christian-
ity, suffering and martyrdom. Also stressed is the need for everyone to respect the cross.
Unfortunately the questionnaires do not allow one to establish the rank of the cross as
a symbol and a value.



