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Dzikie malzenstwa w $wietle akt
z gorzowskiego Archiwum Panstwowego

Malzenstwo stanowi w kazdej kulturze instytucje o duzej doniostosci spoleczne;j.
Zwigzek mezczyzny i kobiety wszedzie wykracza daleko poza sfere spraw osobistych i
prywatnych, ma charakter publiczny, podlega prawom i zwyczajom wspdlnoty. Zawsze
odréznia si¢ zwigzki nazywane malzenskimi od innych form wspdlzycia ludzkiego'.
Konkubinat, zwigzek nieslubny, jak si¢ okazuje dozwolony w prawie rzymskim, byl su-
rowo $cigany w panstwach niemieckich, gdzie potocznie przyjat okreslenie ,dzikiego
malzenstwa’”.

Edykt z 1530 roku glosil, Ze osoby, ktére lekcewaza nakazany przez Boga zwigzek
malzenski, zyjac bez §lubu, powinny by¢ przesladowane i karane. Wszystkie tak duchow-
ne jak i $wieckie instytucje winny potepiac takie zwiazki, stosowa¢ okreslone w kodeksie
kary i stanowczo je egzekwowac®. Poszczegdlne kraje niemieckie stosowaly indywidual-
ne kary na swoim terenie. Byly one bardzo zréznicowane. I tak w Bawarii kara wynosila
45 marek lub 8 dni aresztu, jesli sprawa nie ustawala, kara dochodzila do 150 marek. W
Wittemberdze istniala tylko kara aresztu do 4 tygodni a od 1879 roku do dwéch tygodni,
co moglo si¢ powtarzaé tak czesto jak wymagaly tego okolicznosci. W Badenii kara pie-
niezna siegala 100 marek lub do 14 dni aresztu, Wielkie Ksigestwa Hessen i Brunszwiku
stosowaly kare pieniezng do 150 marek lub areszt do 6 tygodni. Najostrzejsze kary stoso-
wano na terenie Prus. W XIX wieku kara wynosifa do 300 marek z mozliwoscig zamiany
na areszt po 5 marek za dobe. Ustalono jednak, ze areszt moze wynosi¢ maksimum 4 ty-
godnie’. Niezaleznie od kary nalezalo zaniecha¢ wspoétzycia i usunagé z domu kobiete z
dzie¢mi, ktére najbardziej z tego powodu zwykle cierpialy. Jesli dom byt wiasnoscia ko-
biety, usuna¢ nalezalo mezczyzne.

Do walki z dzikimi malzefdstwami zaangazowana byla policja we wspdlpracy z sa-
dami, starostwami i instytucjami ko$cielnymi. Nie zajmowaly si¢ one jednak poszukiwa-
niem oséb pozostajacych w nieformalnych zwiazkach. W tym wyreczali ich denuncjato-
rzy. Byli to przewaznie porzuceni malzonkowie, blizsza i dalsza rodzina, potozne, urzed-
nicy stanu cywilnego, a takze osoby duchowne. Dopiero w roku 1872 nowy kodeks kar-
ny nie zawieral juz kar dla nieslubnych malzenstw, pomimo to jeszcze dtugo karano kon-
kubentow?.

' FE A damski, Rodzina migdzy sacrum a profanum, Pallottinum, Poznan 1987, s. 7.
2 K. Saul, Wilde Ehe und Konkubinatbekiampfung im Keiserreich. Einblicke Nr 35, Frithjahr 2002, s. 22.
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W aktach miasta Gorzowa zachowaly sie 2 teczki dotyczace tych spraw, a pochodza-
ce zlat 1825-1858°. Jedno z pism w tej sprawie z dnia 24 lipca 1845 roku nadestat do ma-
gistratu gorzowskiego starosta sulecinski, ktory informuje, iz urzednik panstwowy Mey-
er dotychczas zamieszkaly w Owczarach, gdzie Zyl w konkubinacie z panng Alberting
Haller, corka kowala i jej dzie¢mi, wyprowadzil sie do Wieprzyc, kupit tu gospodarstwo
i dalej zamieszkuje z Alberting w nielegalnym zwigzku. Sad wiejski w Wieprzycach na
pro$be magistratu przeprowadzit dochodzenie i potwierdzil fakt, ze osoby te od kilku
tygodni zamieszkuja w Wieprzycach. Sad wiejski nakazal Meyerowi zawrze¢ oficjalny
zwigzek malzenski w ciggu 3 dni pod grozba kary. Pan Meyer zwr6cil sie do magistratu
o odroczenie terminu przynajmniej na pét roku, gdyz sprawa nie jest do natychmiasto-
wego zalatwienia. Jak wynika z dalszej korespondencji, Albertina miata pigcioro dzie-
ci z ktérych troje zmarlo. Pan Meyer przyznawat sie do jednego dziecka, drugie nie byto
jego. Podkreslat nieustannie w swojej korespondencji, ze Albertina jest tylko jego go-
sposia i nikim innym. Dawat stowo honoru na pi$mie, ze w zadnym konkubinacie z nig
nie zyje. W takiej sytuacji jednak byl zobowigzany usuna¢ ze swego domu Albertine z
dzie¢mi. Usunal dzieci do ich dziadkéw, rodzicow Albertiny. Zarzucal bezsens ustawie,
ktéra miata jego zdaniem charakter polityczny, nie majac na wzgledzie natury cztowieka.
Zobowigzal si¢ w konicu do jesieni (do $w. Michata) nastepnego roku zatatwi¢ sprawe z
ta kobietg tak czy inaczej. Podkreslil, ze jest starym mezczyzng 59-letnim, gosposia jest
mu niezbedna do prowadzenia gospodarstwa domowego, szczegélnie gdy on jest zajety
sprawami panstwowymi. Jednak w zadnym wypadku nie istnieje podstawa do formal-
nego, zgodnego z prawem matzenstwa. W koncu w takim wypadku zostanie naruszona
jego wolno$¢ tak obywatelska jak i duchowa®.

Niestety zaréwno policja jak sad i magistrat nie dawaty mu spokoju. Doszlo do tego,
ze Albertine policja postanowilta zamkna¢ w wiezieniu a dzieci usung¢ z domu. Pan Mey-
er wystosowatl list z apelacja do Rejencji Krolewskiej we Frankfurcie z prosba o pomoc
i zezwolenie na ostateczne rozwigzanie sprawy do §w. Michata 1846 roku. Wszak ztozyt
pisemne oswiadczenie, ze do $w. Michala sprawa zostanie zatatwiona. Nie zadawala to
jednak magistratu. Sad wiejski wydal polecenie zamkniecia Albertiny w wigzieniu. ,,C6z
to za niepojety wyrok wydany w imieniu prawa - pisze Meyer - cdz to za prawo, ktore
skazuje na odlaczenie dzieci od matki zabierajac je z bezpiecznego domu, jak tez zabie-
rajac mi gosposie niezbedng w tak duzym gospodarstwie, ktdra jest dla mnie wiecej niz
przyjacielem. Sprawa ta wielce mnie kompromituje. Co rozumie si¢ pod stowem ,,kon-
kubinat” i dlaczego okresla si¢ go jako zly obyczaj, wszak jest to malzenstwo naturalne,
ktére w koncu, jesli to konieczne zalegalizujemy u pastora do $w. Michata™.

Dnia 18 wrzesnia 1846 roku Meyer poinformowat magistrat w Landsbergu, ze wy-
szly juz trzykrotne zapowiedzi i wkroétce on i Albertina zawrg oficjalny zwigzek mat-
zenski, a tymczasem Albertina urodzita panu Meyerowi kolejne dziecko (6 IX 1846)°.
Pomimo nieprzecietnej inteligencji Meyer nie wygral z prawem. Tak czy inaczej zy¢ bez
Albertiny nie moégt, dzieci mu przybywalo, musiat si¢ wiec poddac i pogodzi¢ z losem,
ktory jak wynika z ich przywigzania do siebie, nie byl wcale zly. Tak wiec, jak wynika z
zapisu w ksiedze metrykalnej kosciota ewangelickiego w Wieprzycach, 53-letni Heinrich

> Archiwum Panstwowe w Gorzowie (dalej APG), Akta miasta Gorzowa (dalej AMG), sygn. 375, 376.
Tamze, sygn. 376.
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Friedrich Meyer (a nie 59-letni, jak podal w piSémie do rejencji) i 27-letnia Louisa Al-
bertina Paulina Haller zawarli zwigzek matzeniski w ewangelickim kosciele parafialnym
w Wieprzycach 13 grudnia 1846 roku’.

Dzialania policji, magistratéw lub starostw czesto uwienczone byly sukcesem. Jak
wynika z pisma z dnia 31 lipca 1846 roku, niezamezna Augusta Prehm utrzymywana
przez mieszkanca wsi Gostkowice Martina Liebscha opuscita jego dom i odeszta z po-
wrotem do ojca, ktéry byl krawcem w Gorzowie'®. W dniu 15 kwietnia 1847 toku Chri-
stian Hochensee i Anna Louise Schulz okazali za§wiadczenie o ztozonych zapowiedziach.
W Ciecierzycach rozwiedzeni Gohlkowie mieszkali po rozwodzie razem. Pomimo ze
mezczyzna twierdzil, iz wynajmuje pokéj u bylej zony, dopodki nie ukonczy budowy swe-
go domu (miat by¢ ukonczony za 4 tygodnie), zmuszony zostal przez policje, ktora z ko-
lei dziatala pod wplywem nalegant miejscowego pastora, do opuszczenia mieszkania by-
tej, ale juz rozwiedzionej z nim Zony, zeby nie sia¢ zgorszenia''.

Wdowa Klebow mieszkata w Siedlicach w wynajetym mieszkaniu. Od 4 lat zamiesz-
kiwal u niej robotnik Buchholz, ktéry pracowal w pobliskiej cegielni. Caly tydzien tam
przebywal, a w sobote zjawial si¢ u Klebowej i przez sobote i niedziele u niej mieszkal,
placac za mieszkanie. Nakazano sagdowi wiejskiemu pdzng pora w sobote dosta¢ sie do
przez sad na 8 dni aresztu, wolal wiec opusci¢ mieszkanie Klebowe;.

Buchholz ostro protestowal podczas rewizji, mowil, ze nie jest zadnym szelma ani
tobuzem, bil si¢ w piersi i mowil, ze spedza tu sobote i niedziele, zeby sie umy¢ i od-
poczaé po tygodniowej, ciezkiej pracy. Wolal: Czy ja zabitem czlowieka, czy chocby psa,
ze Sciga mnie policja, kto wam wydat taki nakaz. Odpowiedziano mu ,magistrat”. Wte-
dy on zapytal: Czego chce ode mnie magistrat, nie rozumiem. Moze magistrat mysli, ze ja
sram dukatami, ale nie, ja tego nie potrafig'2.

Akta dotyczace konkubinatéw znajdujg sie réwniez w zespole Superintendentury
w Gorzowie. Zachowala si¢ jedna teczka zawierajaca kilkanascie spraw podobnych do
tych, ktore znajduja sie w aktach magistratu'. Ciekawe jednak jest zachowane tu pismo
Rejencji Krélewskiej z Magdeburga z 8 grudnia 1820 roku, ktérego tre$¢ dotyczy ,,ste-
rowania konkubinatami”. Wymienia si¢ tu przepisy w tej sprawie, ktoére ukazywaly sie 4
pazdziernika 1810 roku, 7 marca 1815 roku, i 24 sieprnia 1816 roku. Nieustannie nawig-
zywaly one do likwidacji tzw. dzikich malzenstw, lecz zawieraly takze wnikliwe rozwaza-
nia nad przyczynami tego zjawiska. Rejencja sugerowala, aby dokonywac¢ kazdorazowo
badania przyczyn, ktore przeszkadzaly w zawarciu oficjalnego matzenstwa. Sugerowano,
jakie moga by¢ przyczyny, ktére nalezalo w aktach podawa¢, np.:

1) zbyt bliskie pokrewienstwo,

2) stanowczy sprzeciw rodzicow,

3) sprawy obyczajowe, lub prawne,

4) ubodstwo mlodych ludzi, ktérych nie sta¢ na pokrycie kosztow slubu,

5) jedna ze stron jest obywatelem innego panstwa.

?  APG, Sad Obwodowy w Gorzowie, sygn. 14.416.
1" APG, AMG, sygn. 376.
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13 APG, Superintendentura w Gorzowie, sygn. 185.
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Te wszystkie przyczyny nalezalo rozwazy¢ i pomdc w uregulowaniu spraw stojacych
na przeszkodzie w zawarciu malzenstwa. Tym zagadnieniem miata zajmowac sie i po-
maga¢ w rozwiklaniu probleméw jak z powyzszego wynika superintendentura.

Pomimo jednak tych badan efekt ostateczny mial by¢ ten sam. Jesli nie udato sie do-
prowadzi¢ danej pary do malzenistwa, grozit jej areszt i grzywna lub rozlgka. Tak katego-
ryczny sposdb zwalczania przez dlugie lata ,,dzikich matzenstw” i rygory z tym zwigzane
musialy wywolywa¢ protest spoteczenstwa, a w efekcie koicowym rezultat odwrotny do
zamierzonego. Jak si¢ okazuje bowiem w 2000 roku na 10 par w Niemczech jedna zyje
bez slubu'.

Jak wspomniano na wstepie, nowy kodeks karny z 1872 roku juz nie przewidywat
kar za zycie w nielegalnym zwigzku matzenskim, chociaz w poszczegélnych landach
wciaz jeszcze walczono z tym zjawiskiem.

4 K.Saul, Wilde Ehe und Konkubinatbekdmpfung, s. 22.



