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Paulina Buchwald-Pelcowa,

Cenzura w dawnej Polsce. Migdzy prasq drukarskq a stosem, Wydawnictwo
Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich, Nauka-Dydaktyka—Praktyka,
Warszawa 1997, ss. 289, nlb. 6, 1. 14

Stowo ,,cenzura” brzmi zlowieszczo. Chyba w kazdym czlowieku (moze poza cenzorem)
budzi uczucie niepokoju. Wydaje si¢ bowiem, ze oto jaki§ tajemniczy ,kto§” prébuje nas
oszukaé, utrudni¢ dostgp. A przeciez mamy prawo do tekstu. Mamy prawo do prawdy.
Cenzor czyha wigc na nasza wolnos$¢. Cenzurowanie kojarzy si¢ zwykle z historia najnowsza,
Scislej z ostatnim pig¢édziesigcioleciem. Jest to do§wiadczenie, mozna rzec, $wieze. Jednak
dzieje owej instytucji si¢gaja gleboko w przeszlodé. Ksigzka Pauliny Buchwald-Pelcowej
ukazuje tradycje, z ktdrej, byé moze, czerpali natchnienie pracownicy budynku przy ulicy
Mysiej. Zwré¢my uwagg na tycuf pracy, ,Cenzura” nie jest dawna, jest ,,cenzurg w dawnej
Polsce”.

Cele cenzury byly bowiem niezmienne, mimo uplywajacego czasu. Jak pisze autorka:
~Przyjelam mozliwie szerokie traktowanie cenzury, jako kontroli nad wytworzeniem, rozpo-
wszechnieniem 1 uzytkowaniem ksiazki, kontroli sprawowanej przez rdzne instytucje 1 in-
stancje, kontroli zmierzajacej przede wszystkim do zapobiegania powstawaniu, rozpowszech-
nianiu, korzystaniu z zawierajacych niepozadane z punktu widzenia tych instytucji i instancji
treSci, zarébwno z zakresu religii, polityki, stosunkéw migdzyludzkich, jak 1 obyczajéw,
a w konsekwencji potgpienie, zakazywanie, niszczenie, a takze poprawianie, «oczyszczanie»
uznanych za zle” (s. 18-19). Ramy chronologiczne rozpatrywanych przez Pauling Bu-
chwald-Pelcows zagadnien s3 wyznaczone przez XV i XVIII wiek, za$ granicg terytorialng
stanowi obszar Krolestwa Polskiego 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Autorka analizuje
problemy cenzury w dawnej Polsce poprzez skrupulatne przypatrywanie si¢ dzialalnosci
instytucji odpowiedzialnych za kontrolg. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze ksiazka nie jest jedynie
rejestrem wydarzen zwigzanych z funkcjonowaniem cenzury, cho¢ dokumentacyjny aspekt
pracy jest rowniez widoczny. Przywolywanie licznych przykladéw tworzy przejrzysty wize-
runek cenzorskiej aktywnosci. Jednak same przyktady nie wystarcza. Paulina Buchwald—Pel-
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cowa dokonuje bowiem swoistej syntezy, erudycyjnej i specjalistycznej. Syntezy niezbednej,
jako ze problmatyka cenzury jest skomplikowana i pelna trudnoéci. O licznych zmysleniach
czy przeklamaniach z nig zwiazanych wspomina autorka we wstepie.

Za kontrolg produkeji i rozpowszechniania ksiazek odpowiadaly rozmaite instancje.
Jednak najwazniejsza rolg w tej dziedzinie odgrywal Kosciét. Wzmozenie dziatalnodci cen-
zury wiazato si¢ naturalnie z rozwojem, z okrzepnigciem sztuki drukarskiej oraz z pojawie-
niem si¢ idei Reformagji. Te dwa doniosle procesy przyspieszyty ksztaltowanie si¢ prawnych
aspektdw walki ze zia litera. Do dokumentdw papieskich z drugiej potowy XV wieku 1 z po-
czatku wieku XVI, wprowadzajacych cenzurg represyjna i prewencyjna, wkrotce dofaczono
dalsze oficjalne dekrety i edykty ograniczajace druk i zakazujace rozpowszechniania dziet
nieprawomySlnych. Do takich dokumentéw nalezaly oczywiscie, weiaz aktualizowane, In-
deksy ksiqg zakazanych. Sama za$ cenzura otrzymala $cisle instytucjonalny charakter dzigki
powstaniu Kongregacji Inkwizyjcji 1 Kongregacji Indeksu. Szczegdlowe instrukcje zawarte
byly w prawach uchwalanych przez synody diecezji, prowingji, w listach pasterskich, rozma-
itych regutach i dekretach.

Cenzura dzialata nie tylko w tonie Kosciola katolickiego. Paulina Buchwald-Pelcowa
szczegdtowo omawia zasady i sposoby funkcjonowania kontroli ksiazek w Ko$ciotach no-
wych: anglikanskim, ewangelicko—reformowanym, ewangelicko—augsburskim. Mimo niz-
szego stopnia hierarchizacji i centralizacji (o dzialaniach prewencyjnych i represyjnych de-
cydowaly zwykle synody wyznaczajace cenzordw), organizacja cenzury i jej skuteczno$é byly
réwnie bezwzgledne, jak w Kosciele katolickim. Cenzorzy, rewizorzy zajmowali si¢ przede
wszystkim kontrolg prawowiernosci ksiag, kierowali procesem oczyszczania, ,kastrowania”
dziel. W dziejach cenzury w dawnej Polsce wazne miejsce zajmowat réwniez Kosciét prawo-
stawny, ktory stworzyl odrgbne zasady skazywania na niebyt tzw. ksigg nieprawdziwych, czyli
nickanonicznych. Kosciét wschodni prowadzit dziatalno$¢ cenzorska od szczebla synodu
1 soboru, skoficzywszy na aktywnosci poszczegélnych przetozonych zakonnych.

Autorka nie zaj¢la si¢ niestety cenzury zydowska, ttumaczac si¢ wieloma wzgledami
formalnymi, m.in. zbytnig odr¢bnoscia proceséw produkgji ksiazki hebrajskiej, jej rozpo-
wszechniania, hermetycznoscia mniejszoéci zydowskiej, a co za tym idzie stabg wymiang
kulturows z pozostalymi narodami zamieszkujacymi Rzeczpospolits. Problem cenzury
w Srodowisku mniejszosci zydowskiej dawnej Polski zastuguje na odrgbne opracowanie.

Kolejnym waznym zagadnieniem, ktére analizuje Paulina Buchwald-Pelcowa jest zwia-
zek cenzury i wladzy. Autorka zwraca uwagg na wspdiprace kréla i instytugji koscielnych
w dziedzinie kontroli ksiazek i publikacji. ,Prawo koscielne, zwlaszcza bulle papieskie, wrecz
nakfadato na paristwo obowiazek tej wspdipracy, a zwlaszcza egzekwowanie wyrokéw, kara-
nie wystgpkdw. Stad tak czgste odwotywanie si¢ przez ko$ciét do edyktéw krolewskich,
zamieszczanie ich w zbiorach praw koscielnych, ustaw synodalnych. Takze przy wyrokach
powolywano si¢ na prawo koscielne i $wieckie pospotu. Z kolei wladze §wieckie zakazy
stosowaly gtéwnie z powodéw religijnych (wedlug zasad Kosciota katolickiego), rzadziej



Recenzje, oméwienia 193

politycznych (...)” (s. 21). Dziatalno$¢ krolewska pokazana jest przez pryzmat edyktdw,
dekretéw i dokumentdéw oficjalnie wydawanych przez kancelarie Zygmunta Starego, Zyg-
munta Augusta, Stefana Batorego, Zygmunta IIT Wazy, Wladystawa IV, Jana Kazimierza, Jana
I1I Sobieskiego, kofczac na Stanistawie Auguscie Poniatowskim. Sprawy cenzury to réwniez
sprawy pozostatych mstytucji wladzy. Paulina Buchwald-Pelcowa bardzo szczegdlowo omawia
dzialania wladz micjskich (ze szczegdlnym uwzglednieniem Gdariska i Torunia), funkcjonowa-
nie urz¢gddw panstwowych, jurysdykeji marszatkowskiej, a takze sejmikéw 1 sejmow.

To wyliczenie jest jedynie prébg ukazania rozleglodci problematyk, jaka zajeta si¢ autorka.
Dodaé jeszcze nalezy, ze osobng pozycje zajmuja w pracy Pauliny Buchwald—Pelcowej dziatalno$é
cenzorska wobec ksiazek polskich za granica, obce interwencje wewnatrz Rzeczypospolitej
(przede wszystkim aktywno$¢ zagranicznych postéw) oraz charakterystyka Akademii Kra-
kowskiej jako gldéwnej instancji cenzorskiej w Polsce i wynikajace z tego powodu spory
kompetencyjne z Kosciotem.

Znakomita ksiazka zakoriczona jest syntetycznym podsumowaniem wezesniejszych roz-
wazan. Autorka jeszcze raz zwraca uwage na najwazniejsze problemy, na konsckwencje
istnienia zjawiska cenzury; konsekwencje, ktore istotnie wptynely, badZ na tworczo$¢ pisarzy,
badZ na dostepnosé niektdrych dziet dzis. OtrzymaliSmy ksiazke wazna, uwzgledniajaca
najnowsze badania, ksiazke, ktora istotnie przyczynia si¢ do wzbogacenia wiedzy z historii
kultury, z historii 1det.

Lektura pracy Pauliny Buchwald-Pelcowej przynosi bowiem refleksje zwigzane ze statu-
sem ksiazki w kulturze dawnej. Ksiazka byta tak samo wazna jak czlowiek. Bywala niebez-
piecznaidlatego skazywano ja na $mieré. Bo zaiste, niszczenie drukéw ma charakter rytualny.
Niszczenie drukdw to w gruncie rzeczy egzekucja.

Jacek GlazZewski

Joanna Partyka

Rekopisy dworu szlacheckiego doby staropolskiej, Warszawa 1995, Wydawnictwo
Naukowe Semper, ss. 142

Praca Joanny Partyki, historyka literatury staropolskiej i etnologa jest kolejnym ogniwem
dyskusji podjetej przez autoréw pracy zbiorowej Staropolska kultura rgkopisu1 a rozpoczgtej,
kto wie, moze ksiazka Czestawa Hernasa Barok?, moze tomem Z dziejow Zycia literackiego3,
moze praca B. Otwinowskiej ]gzyk—nardd—kultura4, a moze tkwigcej od wielu juz dziesigcio-
leci u podstaw rozwazai historykéw kultury i literatury.

! Staropolska kultura rekopisu, pod red. H. Dziechcifiskiej, Warszawa 1990.

2Ca. Hernas, Barok. Warszawa 1973,

3 Z dziejow Zycia literackiego w Polsce XV i XVII wieku, pod red. H. Dziechciriskiej, Wroctaw 1980.

* B. Otwinowska, Jezyk—nardd—kultura. Antecedencie i motywy renesansowef mysli o jezyku, Wroctaw, 1974.



