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Goworek herbu Rawicz... a niektore wlasciwosci
metody pisarskiej Franciszka Salezego Jezierskiego

mawiany utwor jest pierwsza ogloszony obszerniejsza préba prozatorska kanonika

(uprzednio publikowat kazania i pisma edukacyjne)!. Juz wspétczesni zaliczali to dziet-
ko do politycznego pi§miennictwa okolicznosciowego. Kotlataj w przedmowie do wydanego
przez si¢ dykcjonarza Jezierskiego powiada:

Wihasnie podéwezas, gdy sie koniczyta funkcyja jego deputacka?, zaczat sie sejm
dzisiejszy pod zwiagzkiem konfederacyi generalnej (...). Sejm ten dat okazyja
pisania we wszystkich materyjach. Autor nasz w dowcipnych 1 wesotych dzie-
tach swoich znalazt obszerne pole pisania za nieszczesliwg ludzkoicia. Dzieta
jego sa zbiorem prawd naj$mielszych, jakie w teraZniejszych okolicznosciach
do uwagi uprzedzonemu narodowi mato kto odwazat si¢ podaé. Wydat on
najpierwsze dzielo swoje pod tytutem: Gowdrek herbu Rawicz, wojewoda sando-
mirski. Powies¢ z widoku we snie. W tym pismie wzigl sobie za cel okazaé charakter
moznowladeéw naszych, jak daleko oni z pobudek ambicyi przeszkadzaja
najlepszym dla narodu zamyslom3.

! Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 18, Krakéw 1801, s. 539-540; Bibliografia literatury polskiej ,, Nowy
Korbut”, t. 5, opracowala E. Aleksandrowska z zesp., Warszawa 1967, s. 33; F. S. Jezierski, Dwa wystgpienia
trybunalskie, ,Napis”, seria V, 1999, s. 87-94.

? Kanonik Jezierski byt wybrany z kapituly krakowskiej na deputata Trybunatu Koronnego, zob. H. Kotlataj,
Przedmowa, w: F. S. Jezierski, Niektdre wyrazy porzqdkiem abecadla zebrane i stosownymi do rzeczy wwagami
objasnione, Warszawa 1791, s. X1I1.

* H. Koftataj, op. cit., s. XV.
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KoMtataj nieprzypadkowo uzywa czasu terazniejszego w odniesieniu do ,naszych mozno-
wladcow”, ktdrzy ,przeszkadzaja najlepszym dla narodu zamystom”. Mimo, iz utwor prze-
nosi czytelnika w epoke piastowska, nie mozna go trafnie odczytaé w oderwaniu od ideowych
i politycznych bojéw i potyczek najwazniejszych ugrupowan wspéizawodniczacych ze soba
podczas Sejmu Czteroletniego. Ale juz w tym utworze objawia si¢ jedna z istotnych wiasci-
woéci metody pisarskiej Jezierskiego. Jego dziela i dzietka — niczym cialo Fausta — ozywiaja
dwie dusze. Pierwsza zatraca si¢ w chwili biezacej, jest roznamigtniona uczestnictwem w grze
fakeji politycznych — jest dusza kpiarza, pamflecisty i partyzanta. Druga to dusza moralisty
i historiozofa — z dystansu i w nie pozbawionej dociekliwego namystu zadumie przyglada-
jacego sie czlowiekowi, naturze wiladzy panstwowej i zdazajacemu przez otchlan wiekéw
biegowi dziejéw. Kanonikowi zadziwiajaco czgsto udaje si¢ polaczy¢ ogien z woda, nadaé
swym publikacjom spdjna i wartosciowa forme literacka, sprawié, iz nie poddaja si¢ ze
szczgtem (inaczej niz gros publikacji okolicznoéciowych4) bezlitosnej krytyce czasu. Mozna
si¢ zastanawiad, czy owa dwoisto§¢ nie staje si¢ niekiedy jedna z przyczyn klopotéw interpre-
tacyjnych.

Czy Gowdrek. .. nie jest powiescig? Czyz bowiem nie nosi podtytutu Powies¢ z widoku we
snie? Opinia gloszaca, iz rzeczony utwoér jest wlasnie powiescia (badZ romansem), upo-
wszechnila si¢ (zaryzykowalbym nawet stwierdzenie, iz przewaza) w literaturze przedmiotu.
Oto Bronistaw Gubrynowicz w pracy Romans w Polsce za czaséw Stanistawa Augusta konstatuje:

W roku 1789 wydat Jezierski w Warszawie swéj pierwszy romans historycz-
no~polityczny pt. Goworek herbu Rawicz, wojewoda sandomierski, powies¢ z wido-
kéw we snie”

i nieco dalej wyglasza nastgpujace podsumowanie:
Temperament namiegtny unidst Jezierskiego tak dalece, iz zamiast powie$ci

wyszedt spod jego piéra pamflet polityczny, pelen zjadliwosci i sarkazmu, nie
majacy nic wspdlnego z dzietami sztuki®.

Konstanty Wojciechowski w opracowaniu Historia powiesci w Polsce. Rozwdj typow i form
romansu polskiego na tle pordwnawczym zauwaza, iz pewne cechy (mniejsza w tej chwili o to,
jakie) przystuguja takze i innym, nie wymienionym jeszcze przezeni tytulom:

* Przyszlo$¢ literatury okolicznosciowej i uzytkowej zazwyczaj nie jest $wietlana. Pisze o tym Janusz Macie-
Jjewski w rozwazaniach traktujacych o naturze tego rodzaju twérczoéci: ,Tak si¢ jednak ztozylo, iz to, co bylo
bezposrednig, spontaniczng reakcja na takie czy inne wydarzenia spoleczne badz polityczne, nie wychodzito
na ogdl spod piér renomowanych pisarzy, ale roznego typu amatoréw, zaspokajalo wprawdzie potrzeby
okreslonych, zamknietych srodowisk (liczbowo zreszta niekiedy duzych), ale nie bylo najwyzszego lotu pod
wzgledem artystycznym. Mialo ponadto stosunkowo krétki zywot i tatwo odchodzito w zapomnienie”
(Literatura okolicznostiowa i uzytkowa, ,Napis”, seria I, Warszawa 1994, s. 4).

5 B. Gubrynowicz, Romans w Polsce za czaséw Stanistawa Augusta, Lwéw 1904, s. 125, pisownia oryginatu.

¢ Ibid., s. 126.
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Te powiesci — wylicza nasz autor — to Leszek Bialy znanego nam juz ks. Kra-
jewskiego i romanse ks. Franciszka Salezego Jezierskiego (Goworek herbu Ra-
wicz, Rzepicha, matka krdlow). Ks. Jezierski uprawial w romansie polityke¢. Nic
dziwnego, byt przecie jednym z najgorliwszych pracownikéw w KuZnicy Kot-
tatajowskiej’.

Poglady dawniejszych badaczy s3 podtrzymywane takze dzisiaj. Halina Stankowska w dziele
Poczqtki powiesci historycznej w Polsce powiada:

Pseudohistoryczne powiedci Franciszka Salezego Jezierskiego Goworek herbu
Rawicz wojewoda sandomirski. Powies¢ z widoku we snie (1789) 1 Rzepicha matka
krolow zona Piasta, migdzy narodami sarmackimi stowiatiskiego monarchy tej czesci
ziemi, ktdra sig nazywa Polska (1794) powstaly w kregu publicystyki Sejmu
Wielkiego, stanowiac jeszcze jedna formg polemiki o nowe pozyteczne warto-
§ci spoteczne i polityczne®.

W hasle Powiest, pomieszczonym w Stowniku literatury polskiego osiviecenia, zostala zapropono-
wana pewna typologia powiesci polskiej w dobie o§wiecenia. Czytamy tu migdzy innymi:

Powies¢ pseudohistoryczna: naleza do niej Historia Krasickiego, Gowdrek i Rze-
picha Jezierskiego, Astolda Mostowskiej oraz w zakresie wykorzystywania mo-
tywow historycznych réwniez Leszek Bialy Krajewskiego®.

Wactaw Walecki w monografii poswigconej Historyi Krasickiego przyjmuje bez oponowa-
nia utarte przyporzadkowanie:

Z historycznoliterackiego i genologicznego punktu widzenia zwyklo si¢ kwa-
lifikkowaé powiesé¢ Krasickiego (za podstawowymi opracowaniami slowniko-
wymi) w ramach literatury polskiej w zasadzie jako powie$é fabularnohisto-
ryczna, obok Gowdrka herbu Rawicz (1789) i Rzepichy matki krdlow (1790) Franciszka

" K. Wojciechowski, Historia powiesci w Polsce. Rozwdj typdw i form romansu polskiego na tle pordwnawczym,
Lwéw 1925, s. 80.

& Op. cit., Opole 1965, s. 36. Rzepicha. .. ukazata si¢ po raz pierwszy w 1790 r., edycja z 1794 r. jest drugim
wydaniem. Zagadnieniem pseudohistorycznosci utworéw Jezierskiego i innych prozaikéw oswieceniowych
zajmeg si¢ nieco dalej. W tym miejscu nadmieni¢ tylko, iz dalsze wywody autorki sugeruja, ze na przyktad
wymienione utwory kanonika uwaza ona nie tyle za powiesci pseudohistoryczne, co raczej za pseudopowiesci
historyczne. Pisze bowiem: ,Pseudohistoryczne powiesci zostaly przezwycigzone przez Waltera Scotta. To on
dopiero pofaczyt harmonijnie w dziele artystycznym element historii i fikcji, nadat dzielom swoim koloryt
wiekdw 1 czaséw, stworzyl bohatera—czlowieka historycznego, ukazal w sposéb literacki procesy historycz-
nych przemian. Dat powie$¢ o walorach wielkiej dramatycznosci, prawdy psychologicznej, sztuki tworze-
nia indywidualnych charakteréw. Uczyt zrozumienia dla wartoéci rodzimych, dla krajobrazu, wnetrza
domu i patacu, dla barwy stroju, gestu i stowa. W przeciwstawieniu do konwencjonalizmu pseudohisto-
rycznej powiesci dzieta Scotta odznaczaly si¢ historyczna konkretnoscia, realizmem i prawdopodobien-
stwem” (ibid., s. 116).

% Z. Sinko, Powies¢, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1996, s. 458.
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Salezego Jezierskiego oraz Leszka Biatego (1789) Dymitra Michata Krajewskie-
go. Dzieto Krasickiego [Historyja — B. T.] jest wigc w tym szeregu najwcze-
$niejsze chronologicznie, stanowi swego rodzaju wyklad programowy w o$wie-
ceniowym duchu?,

Sprébujmy krétko przeanalizowaé powyzsze wypowiedzi. Pierwszym zagadnieniem,
ktore si¢ tu nieodparcie nasuwa, jest pytanie o sens stéwka ,,powie$é”, wystepujacego w tytule
pisemka Jezierskiego. Nizej podpisany przy innej — choé podobnej — okazji wypowiadat
si¢ juz na ten temnat' . W duzym skrécie powtdrzmy — rzeczony wyraz dopiero od lat
czterdziestych XIX stulecia zaczgto uzywaé w znaczeniu zblizonym si¢ do dzisiejszego,
ktérego przykladem moze by¢ taka oto definicja:

...podstawowy gatunek epicki czaséw nowozytnych, obejmujacy rozbudowa-
ne utwory narracyjno—fabularne proza, o swobodnej kompozycji, zawierajace
bogaty material zdarzeniowy, spoteczno—obyczajowy i psychologiczny. (...)
Glé6wnym nosnikiem tresci poznawczych zawartych w powiesci jest fabuta,
czesto wielowatkowa, prezentujaca dzieje licznych bohateréw i srodowisk!2.

Kanonik — co zrozumiale — inaczej postuguje si¢ owym mianem. U Lindego zasadnicze
pole znaczeniowe rozpatrywanego wyrazu jest okreslane przez taki oto szereg:

rozpowiadanie, ustne opisywanie czego; (...) wies¢, gadanie, pogloska; (...) to,
co nam méwiono, powiadano, nowina, doniesienie !>,

1 W. Walecki, Wieczny czlowiek. Historyja Ignacego Krasickiego i jej konteksty kulturowe, Krakow 1999, s. 76.

' Zob. B. Treger, Kotlgtaj czy Jezierski? Zagadnienie autorstwa Tronu dla proznej powagi..., ,Napis”, seria [V,
1998, 5. 76-77; gdzie rozpatrywana jest kwestia sensu stowa ,,powie$¢” w tytule manuskryptu z biblioteki PAN
w Krakowie: Tron dla proznej powagi, szlachta do poddasistwa. Bajka z powiestiq prawdy o wolnym krdlestwie, napisana
przez Sulikowskiego, a teraz na polski przettumaczona.

2 J. Stawiriski, Powies¢, w: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 11, Warszawa 1985, s. 210.

13 S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. IV, Lwow 1858, s. 423. Dopiero na tym podiozu zaczyna wyrastaé
nowy — powijzany z literatura — zakres znaczeniowy naszego terminu. Leksykografjako jeden z przykladow
w przywolanym hasle podaje sformulowanie ,bajki i powieéci Krasickiego” (loc. cit.). Zofia Sinkowa przypo-
mina, iz w okresie o§wiecenia termin ,powie$¢” w dziedzinie literatury odnoszono do ,,r6znych matych form
fabularno-narracyjnych, takich jak powiastka (np. Powiesti wschodnie Krasickiego, Powiesti moralne J. F. Mar-
montela), czasem tez do noweli, anegdoty, opowiadania, a nawet bajki” (Powies?, op. cit., s. 453). Maria
Rutkowska w opracowaniu Terminologia literacka w wypowiedziach o powiesti w XVIII wieku (Wroctaw 1975)
gromadzi XVIII-wieczne przyklady uzycia stowa ,powies¢” — przede wszystkim w wyrazeniach dotyczacych
prozy literackiej (op. cit., w szczegdlnosci s. 48-67). Trudno jednakze catkiem uwolnié si¢ od watpliwosci
dotyczacych niektérych stwierdzen pomieszczonych w owej pracy. Kiedy na przykiad autorka pisze: ,Wiado-
mo, ze teoretycznoliterackie znaczenie wyrazu powiesc, a raczej jego znaczenia odmienne byly od utrwalo-
nego obecnie” (op. cit., s. 49, wytluszczenie oryginatu), to nieodparcie nasuwa sig pytanie, czy sformulowanie
»teoretycznoliterackie znaczenie” nie jest tu uzyte nieco na wyrost. Wiek o§wiecenia stanistawowskiego
w Polsce to okres, w ktérym powie$¢ (rzecz sama, czyli ,dtuzszy utwor epicki pisany proza, o wielowatkowej
fabule”) opuszcza dopiero stadium niemowlgctwa. Nie ma nawet jeszcze nadanego na stale imienia. To
dopiero XIX stulecie rozstrzygneto, iz powie$¢ bedzie ,powiescia”. Rutkowska podsumowujac swe rozwaza-
nia o ,powiesci” konstatuje: ,Oswieceniowa powies¢ jest wiec nazwa o duzym zakresie stosowalnosci
i niktym stopniu sformulowania. (...) Pozostanie ona jednym z najbardziej jaskrawych przykladéw funkcjo-
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I to chyba jest trop, mogacy prowadzi¢ do wilasciwego rozumienia zwrotu ,Powiesé
z widoku we $nie”. Druga czg$¢ tytulu dzietka znaczy zatem tyle, co: relacja z widoku'* we
$nie; opowiedzenie, tego co si¢ $nito. Ergo, stowo ,powie$¢” w podtytule nie sugeruje nawet
W najmniejszym stopniu, ze Gowdrek. .. jest powiescia w dzisiejszym znaczeniu tego wyrazu.

Rozpatrujac wspomniang opini¢ Gubrynowicza, ze podczas pisania Gowdrka unidst
]ezvierskiego »temperament nami¢tny”, trudno oprzeé si¢ wrazeniu, iz stwierdzenie to wynika
z leksykalnego nieporozumienia. Ale — jak si¢ zdaje — nie tylko. Kanonik, zwany nie bez
kozery przez swych wspblczesnych ,Wulkanem groméw KuZnicy”, byt podczas obrad Sejmu
Czteroletniego przede wszystkim publicysta politycznym. To, co tworzyl, miato w gléwnej
mierze przeznaczenie uzytkowe, podporzadkowane potrzebom taktyki politycznej ugrupo-
wania Kotlataja. Ta stuzebno$¢ literatury wobec wymogéw gry fakcyjnej bywala tak silna, iz
mniej czy bardziej raptowne zmiany w ukladzie alianséw migdzy ugrupowaniami politycz-
nymi powodowaly niekiedy, ze gotowa do druku broszura polemiczna czy pamflet pozosta-
waly na zawsze w rekopisie. W przypadku Jezierskiego tak byto z dzietkiem Tron dla préznej
powagilS. Myélg, iz nie bgdzie zbyt wielks przesads, gdy powiem, zZe z twoérczoscia kanonika
sprawy maja si¢ catkiem przeciwnie, niz to glosi Gubrynowicz: temperament literacki
i metoda pisarska unosza Wulkana groméw KuZnicy tak dalece, iz nawet jego pamflety
polityczne wymykaja si¢ z niewolniczego przyporzadkowania biezacej chwili 1 wkraczaja
w $wiat estetycznych i intelektualnych warto$ci ponadczasowych. Co — nawiasem méwiac
— moze sprawiaé klopoty z genologiczng klasyfikacja tych utwordw. Po latach — mniejszy
czy wigkszy — literacki powab zaciera ich okoliczno$ciowa genezg i uzytkowe przeznaczenie.

Pomifimy tu problem dos¢ swobodnego operowania przez Gubrynowicza i Wojciechow-
skiego terminami ,powie$¢” 1 ,romans” — poprzestafimy na stwierdzeniu, iz nie sa to
bynajmniej nazwy o zamiennych zakresach. Da si¢ — nie bez nadziei na sukces — bronié
stwierdzenia, iz Historyja. .. Krasickiego, Leszek Biaty Krajewskiego czy Rzepicha... Jezierskie-
go maja cechy powiesci (w dzisiejszym sensie tego stowa). Jednakze podobna préba w przy-
padku Gowdrka. .. jest chyba skazana na porazke. W przeciwiefistwie do wyzej wymienionych
utworéw jest to pisemko stosunkowo krétkie; na dobra sprawe prawie catkowicie pozbawio-
ne powiesciowej fabuly (bieg zdarzen jest tu przedstawiony zgodnie z zasadami kronikarskiej
narracji); o wielowatkowosci nawet nie ma co wspominac; podobnie jak o tle spoteczno-oby-

nowania w terminologii literackiej nazwy wzigtej z jezyka ogblnego” (op. cit., s. 67, wytluszczenie oryginatu).
Moim zdaniem powyisze stwierdzenie nalezaloby cokolwiek wzmocni¢ i przyja¢ w takiej oto postaci: Stowo
~powies¢” w XVIII wieku nie jest terminem teoretycznoliterackim, a wieloznacznym wyrazem jezyka potocz-
nego, nierzadko stosowanym (w rozmaitych sensach) w literaturze i w wypowiedziach o literaturze.

' Na marginesie: stowo ,widok” miato w dawnej polszczyznie o wiele rozleglejsze pole skojarzeniowe niz
dzi$, znaczylo na przyklad réwniez: ,widowisko, scena, teatr”; ,zjawisko, mara, widmo” (A. Zdanowicz i inni,
Stownik jezyka polskiego, cz. 11, Wilno 1861, s. 1839; por. takze, S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, v. V1, cz. 1,
Lwéw 1860, s. 279).

5 Polityczne uwarunkowania, kiére spowodowaly, iz Tron dla prdznej powagi... nic poszedi pod prase, przedsta-
wiam — powolujac si¢ takze na odpowiednig literaturg — w szkicu Kollgtaj czy Jezierski? Zagadnienie autorstwa
Tronu dla préznef powagi..., op. cit., s. 86.
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czajowym czy psychologicznym (nawet jesli weZmiemy poprawke na nagminny dydaktyzm
1 schematyzm o$wieceniowej prozy).

Wazna zasada metody pisarskiej Jezierskiego — zasadj stosowana w gruncie rzeczy we
wszystkich jego tekstach — jest beletryzacja. Lecz to wcale nie kiéci si¢ z faktem, iz na dobra
sprawg tylko w dwu jego utworach fabula jest niebagatelnym elementem konstrukcyjnym.
Pierwszy z nich ma wiele whasciwosci opowiadania (Jarosza Kutasitiskiego. .. uwagi nad stanem
nieszlacheckim w Polszcze), drugi — powiesci (Rzepicha...).

Pozostaje do rozpatrzenia pytanie o pseudohistoryczno$é Gowdrka. Stowo ,pseudohisto-
ryczny” jako kategori¢ analizy dawnej twdrczosci literackiej spopularyzowat w Polsce Julian
Krzyzanowski — na przyktad w monografiach Romans pseudohistoryczny w Polsce wieku XVI 16
1 Romans polski wieku XV1 17.]ako przyklad romansu pseudohistorycznego podaje Krzyzanow-
ski migdzy innymi Historig o Zywocie i znamienitych sprawach Aleksandra Wielkiego; polski prze-
kfad tego romansu ukazat sie w roku 155018, Pseudohistoryczno$¢ owego dzieta dobrze chyba
zaprezentuje taki oto wyimek:

Skorpiony, smoki, weze, raki tchem $miertelnym ziejace, dziki o klach tokcio-
wych, nietoperze wielkoci gotebi o twarzach ludzkich, tréjrogi onocentaur sita
przechodzacy stonie, gryfy jeZdZca z rumakiem unoszace w powietrze, potwo-
rni ludzie—zwierzgta przetrzebiaja dzieft po dniu zastgpy Aleksandra, nie moga
jednakowoz odwie$¢ go od powzigtego zamiaru dotarcia do kreséw $wiata.
Waréd dziwdw tych nie brak oczywiscie réwniez bazyliszka; potwora tego,
ktdry spojrzeniem u$mierca ludzi, Aleksander pokonywa jego wiasna bronia,
podstawia mu bowiem przed oczy zwierciadlo odbijajace jego zabdjczy wzrok.
Niezaspokojony poznaniem dziwdw ziemi, zapuszcza si¢ Aleksander na wozie
w gryfy zaprz¢zonym w przestworza powietrzne, gdy znowuz skrzynia szklana
umozliwia mu zbadanie toni morskich!®.

Watpliwosci jednakze budzi zaliczenie przez Krzyzanowskiego do tej samej kategorii —
romansu pseudohistorycznego — Historyi prawdziwej o przygodzie Zatosnej ksig2ecia finlandskiego
Jana i krdlewny polskiej Katarzynyzo. Wszak w Romansie polskim czytamy:

Wytrawny historyk, jakim byt biskup warminski, ujal w zgrabng calo$é bolesne
przejscia ksigcia finlandzkiego Jana, przesladowanego przez brata, Eryka X1V,
kréla Szwegji, rzucil je mianowicie na wyraziscie zarysowane tlo dziejow
dynastii Wazéw. Gi6wng jednakowoz uwage skupit na przeprawach mtodego
malizefistwa, poczawszy od turnieju weselnego, z ktérego wyniku nie rokowa-

' Krakéw 1926.

"7 Wyd. 2: Warszawa 1962.

'8 Nowoczesne wydanie w opr. J. Krzyzanowskiego, Krakow 1939.
1% Romans polski wieku XVI, op. cit., s. 30.

® Krakéw 1570.
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no szczgsliwej przysziosci nowozeficom. Podréz do Wilna i Rygi odbyta pod
groza napadu moskiewskiego, niebezpieczna nawigacja do Finlandii, wreszcie
po zdobyciu Abo niewola wskutek intryg dworakéw majacych wptywy na kréla
Eryka, stanowiy dalsze etapy Historyi prawdziwej. Dlugi pobyt ksigstwa w mu-
rach wigziennych, zabiegi Eryka, by Katarzyn¢ oderwaé od meza i wydaé za
cara, narodziny dwojga dzieci, wybryki, gwalty i szalefistwa obfakanego kréla
stanowig jadro dramatycznego opowiadania zakoriczonego detronizacja krzyw-
dziciela a koronacja uci$nionych matzonkéw?1.

Widzimy, iz osnows Historyi prawdziwej. .. (inaczej niz w romansie o czynach Aleksandra)
s3 rzeczywiste (acz w istocie dramatyczne) przygody ksigcia Finlandii (od 1556), krdla
Szwecji (od 1569 r.) Jana III Wazy (1537-1592) i jego pierwszej zony Katarzyny Jagiellonki
(1526-1583)%.

Péjscie Sladem Krzyzanowskiego prowadzi do nadmiernego rozszerzenia poj¢é. Przyj-
mujac owa konwencje¢ terminologiczna, trudno sobie wyobrazi¢ kryteria, pozwalajace wérdd
romanséw (i odpowiednio powiesci) o przesztoéci odréznié pseudohistoryczne od takich,
ktore pseudohistoryczne nie sa. Jak si¢ zdaje, trafniejsza jest koncepcja proponowana przez Teresg
Michalowska. Wyrézniajac rozmaite typy staropolskiego romansu, Michalowska stwierdza:

Odmiana historyczna (stanowigca w pewnym sensie nowozytna kontynuacje
$redniowiecznej — pseudohistorycznej) cechowala si¢ literackim opracowa-
niem wydarzefi historycznych, wspétczesnych lub starozytnych, wyraZnie
angazujacych konwencje romansowe. Z takich ambigji zrodzita si¢ juz w glebi
XVIw. M. Kromera Historyja prawdziwa o przygodzie zalosnej ksigzecia finlandskie-
g0 Jana i krélewny Katarzyny (1570). W XVII w. za wzér romanséw historycz-
nych uznano epopej¢ Lukana Farsalia, traktowana jako dokumentarny przekaz
wiadomosci o dziejach wojen domowych w Rzymie oraz o poczatkach cesar-
stwa??,

Okredleniem ,pseudohistoryczny” nalezy postugiwaé si¢ ostroznie — w przeciwnym
razie termin ten bgdzie pozbawiony jakiejkolwiek wickszej analitycznej wartosci.

Choé Gowdrek. .. nie jest powiescig historyczna (z tej prostej przyczyny, iz nie jest w og6le
powiesciag — w dzisiejszym znaczeniu tego stowa), to bez watpienia przynalezy do pi$mien-

2 Romans polski..., op. cit., s. 52.

2 Marcin Kromer (1512-1589) opisuje w Hisforyi prawdziwej... z kronikarska dokladnoscia wypadki, ktore
mialy miejsce za jego zycia. Dzisiejszy wydaweca dzieta biskupa warminskiego tak ocenia warto$¢ historyczna
owego dzietka: ,Analiza krytyczna Historyi prawdziwej wskazuje, ze: 1. Kromer staral si¢ trzymaé prawdy
historycznej. 2. W zasadzie trudno w tekscie odnalez¢ fakty historyczne, ktére nie bytyby skadinad znane. 3.
Whjatek stanowia czternastopunktowe kondycje, jakie Eryk miat przedtozyé Janowi 4 czy 14 pazdziernika
1567 roku. Nie s3 one opublikowane w szwedzkich wydawnictwach Zrédlowych obejmujacych te czasy, a nic
nie wskazuje na to, aby dokument ten miat by¢ zmy$lony” (J. Mallek, Watgp do: M. Kromer, Historyja prawdziwa
o przygodzie Zalosnej ksigzecia finlandzkiego Jana i krdlewny polskiej Katarzyny, Olsztyn 1983, s. XXIX).

3 T. Michatowska, Romans, w: Slownik literatury staropolskiej, red. taz, Wroctaw 1998.
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nictwa historycznego (w zadnym wypadku pseudohistorycznego). Cale jego partie maja na
przyklad cechy eseju, popularyzujacego — w zasadzie zgodnie z 6wczesnym stanem badan
— wiedzg¢ o pewnych epizodach z dziejow Polski piastowskiej. O sprawie stosunku Jezier-
skiego do Zrddet i opracowan historiograficznych staram si¢ napomykaé w przypisach. Sa tez
w Gowdrku... fragmenty (niekiedy odznaczajace si¢ aforystyczna zwigzloicia) zawierajace
cickawe obserwacje historiozoficzne. To takze jedna z cech metody pisarskiej kanonika: kazdy
pretekst jest dobry, by przemyci¢ mniej lub bardziej poglebiona intelektualnie refleksje
metafizyczng™, etyczna, $wiatopogladows czy spoleczna.

* kK

Ogtoszenie o wyjsciu Gowdrka z druku ukazato si¢ w ,,Gazecie Warszawskiej” 3 pazdzier-
nika 1789 r.>> Koricowy akapit zdaje si¢ nawiazywaé do sprawy bankietu wyprawionego przez
gen. Kajetana Kurdwanowskiego (zm. 1811), klienta hetmana Branickiego. ,Gazeta War-
szawska” z 26 sierpnia 1789 r. donosita o tym epizodzie z Zycia politycznego i towarzyskiego:

Dnia 22 tego miesiaca wielki byl festyn z kolacyja w Foksalu tutejszym, dany
dla publicznosci przez JP. generala Kurdwanowskiego, gdzie znajdowali si¢ JP
Branicki, hetman w. kor., ksiaze Jmé Sapieha, marsz. konf. lit., J]. PP Walewski,
wojewsieradz., Zelefiski, kasztel. biec. etc. Z postéw zas JJ. PR Rzewuski podo-
Iski, Suchodolski chetmski, Suchorzewski kaliski, Zielifiski nurski, Butrymo-
wicz pifiski i inni; a to przy spetnianiu zdrowia i wesotych okrzykach vivat! oraz
przy okazaniu jak najuroczystszych znakdw, iz zastugi godnych i gorliwych
mezéw szacowaé i piastowa¢ publicznoéé umie?®.

Zablocki nie omieszkat okazji i napisat wyborny pamflet Na Foxhal w Warszawie, bole$nie
uderzajacy w reputacj¢ hetmana i jego zwolennikéw — owych ,godnych i gorliwych me-
z6w”, do ktérych coraz mocniej zaczglo przywieraé okreslenie ,falszywych patriotdw” czy
»fatszywych republikantéw”. Oto fragment rzeczonego utworu:

Branicki, hetmanie wielki,
Obywatelu bez zmazy,

* Przykladowo: swoje ttumaczenie glosnej rozprawki politycznej E. J. Sieyésa Qu'est ce que le tiers état?
uzupetnia obramowaniem odwotujacym sie do jednej z najwybitniejszych, a zarazem najbardziej zadziwia-
Jjacych koncepcji metafizycznych w dziejach mysli ludzkiej — do monadologii Leibniza (zob. E. . Sieyés,
Duch nieboszczki Bastyliji czyniqcy uwagi nad karg wigzienia, niewoli i nad stanem pospdlstwa francuskiego w dzisiejszej
odmianie rzqdu. Z francuskiego przettumaczony przez autora Rzepichy, Warszawa 1790. Nieco szerzej napomykam
o tej sprawie we wspomnianej tu juz publikacji Kotgtaj czy Jezierski?..., op. cit. s. 80-81.

% Zob. S. Grzeszczuk, D. Hombek, Ksigzka polska w ogloszeniach prasowych XVII w. Zrédta, t. 2: ,Gazeta
Warszawska” 1786-1792, Krakéw 1995, s. 260.

% Cyt. za: F. Zabtocki, Pisma, opr. B. Erzepki, Poznan 1903, s. 179.
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Kto wyliczy twe butelki,
Twe bigosy, twoje zrazy?

Z Deukaliona kamieni

Swiat si¢ zamégt w ludzi wiele;
Tys wigkszy, bo z twej pieczeni
Tworzg si¢ obywatele.

Godni m¢zowie wspomnienia,
Kurdwanowski, Mierzejewski,
Czyz nie twoje s3 stworzenia,
Tak jak tys jest twér moskiewski?

Byli oni, jak ty, malj,

Kiedy Polska wigksza byla.

Z jej ruin wyscie powstali,
Moskwa to was tak skrzywdzita®”.

Notka edytorska

Podstawa wydania byt egzemplarz pierwszego i jedynego wydania Gowdrka... (Warsza-

wa 1789, nakladem i drukiem Michata Grélla) z Biblioteki Wilanowskiej, obecnie znajduja-

cy si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie (sygnatura: W.1.9566), z ktérego korzystatem za

posrednictwem kserokopii wykonanej z mikrofilmu (mf 70.955 w Bibliotece Narodowej).

Kserokopia byla doktadnie poréwnana z egzemplarzem ze zbioréw Biblioteki IBL PAN

(sygnatura: XVIII 1.1648 adl).

Pisownia i interpunkcja zostaly zmodernizowane, tak, by nie naruszy¢ zadnych waznych

wilasnosci osiemnastowiecznej wymowy, fleksji 1 sktadni. Niniejsza publikacja zalicza sig,

ogdlnie rzecz biorac, do rodzaju okreslonego w Zasadach wydawania tekstow staropolsleich28 jako

typ B. Oprocz prawidet transkrypcji zalecanych w Zasadach... uwzgledniono dodatkowe

reguly zaproponowane przez Janusza Maciejewskiegozg.

7 Wiersze polityczne Sejmu Czteroletniego. Czes¢ pierwsza 1788-1789. Z papieréw E. Rabowicza, opr. K. Maksi-
mowicz, Warszawa 1998, s. 324; tu odnotowana rekopi$mienna kopia wiersza noszaca tytul: Piesii na traktament

Kurdwanowskiego generala lejtnanta koronnego do falszywych republikantdw od niego czestowanych, s. 325-326.

% Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt, red. M. R. Mayenowa, Wroclaw 1953.

» J. Maciejewski, Zasady edygi okolicznostiowej literatury politycznej XVIII wieku, ,Napis”, seria III, 1997,

s. 185-192.
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Goworek herbu Rawicz, wojewoda sandomirski.
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Opracowat Bronistaw Treger

‘ x J tych dniach mowiac pacierz i po pacierzu wymawiajac Skifad wiary, zastanowitem sig

uwaga przed samem zaczg¢ciem spoczynku nad tem przeSwiadczeniem si¢ w religiji:
wierze w $wigtych obcowanie”!. Gdyby — mysle sobie — poprzednicy narodu mojego mieli
spoleczenistwo z nami, gdyby zapory $mierci nie przedzielaly ich bytnosci od naszej, jakie by
uczucie dostalo si¢ sercu naszemu z ich przestawania, i jakie pozyskanie wiadomosci na
umysle z ich rozmowy? Lecz §mier¢ skoficzyta ich zycie. Przyrodzenie obrzadkiem swoim

! Apostolsks skiad wiary, Apostolskie wyznanie wiary. Rufin z Akwilei (ok. 345-410) i $w. Ambrozy (ok. 340-397)
przekazuja po raz pierwszy w literaturze chrzescijaniskiej legendg, iz autorami Wyznania byli apostotowie.
Mieli oni uzgodnié wspélne credo przed rozstaniem sig i wyruszeniem na dziatalno$¢ misyjna. W VI w. pojawia
si¢ wzbogacona wersja legendy gloszaca, ze kazdy z apostotéw sformulowal jedng prawde wiary, stad caly
Skiad liczy dwana$cie artykutéw. Narrator pierwszoosobowy zawiazujacy kompozycje ramowa Gowdrka
przywotuje czg$¢ dziewiatego artykulu, keéry w caloéci brzmi: ,Wierze w swigty Kosciél powszechny, $wie-
tych obcowanie”. Od bardzo dawnych dziejéw Kosciota Skladu wiary ma fundamentalne znaczenie w zyciu
duchowym zaréwno zbiorowosci, jak i poszczegdlnych oséb (zob. J. Ratzinger, Einfiihrung in das Christentum.
Vorlesungen iiber das Apostolische Glaubensbekenntnis, Miinchen 1968).

Nauki, kazania, wyklady i rozwazania na temat Skladu glosza zaréwno najwigksze autorytety Kosciola
powszechnego, jak i kler parafialny w nauczaniu katechetycznym. Oto — na zasadzie przyktadu — fragment
konsyderacji o rzeczonym 9 artykule Skladu wiary autorstwa $w. Franciszka Salezego (1567-1622), teologa
i pisarza religijnego czytanego, ttumaczonego i wielokrotnie wydawanego w Polsce XVII i XVIII w. (zob.
K. Estreicher, Bibliografia polska, t. XVI, Krakéw 1898, s. 282-285): ,Czyli to insza jest doskonalsza $wigtych
komunija, a nie ta, gdzie wszyscy jesteSmy jednym chlebem i jednym cialem — ile wszyscy uczestnikami
jeste$my jednego chleba, ktory zywy i ozywiajacy zstapit z Nieba? Jako by$my jednego pozywali chleba, gdyby
ten chleb nie byl Cialem Jezusowym — ile miejsc, tyle by byto réznych chlebéw?” (Rozmowy duchowne swigtego
Franciszka Salezyjusza. .. z naboznemi uwagami o Skladzie apostolskim tegoz §[w]. autora. Z laciriskiego na polski jezyk
przelozone, Krakow 1770, s. 536).
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te widoma czes¢ ich, ktdra jest cialo, skruszywszy w prochy przemienito w ziemig, postac ich
twarzy zostawiwszy obrazom i posagom, bedacym w ustudze pamigci nastgpcéw — dziela
za$ ich w dopetnianiu cnot i niecnot? wérzéd szczgscia i niedoli zawieraja opisy historyi.

W tych myslach sen, Sciagnawszy powicki moje, uspokoil mi¢. Krew plyneta w calej
machinie ciala wedlug ustaw natury, a umyst przyymowal wyobrazenia we $nie, jakich
w stanie catkowitego czucia nie jest sposobnym wyrabia¢ sobie: natychmiast widoki snu
przemijajac jedne po drugich nastgpuja, czasem stosujac si¢ do zwyczajnych rzeczy na jawie,
czasem odleglejszymi od zwyczajnych zostaja. Wsrzdd tych widokéw udpionej natury zda-
wato mi si¢ by¢é w miescie niby stotecznem mojej prowincyi ojczystej. Jedna raza mniematem,
ze stofice zaémione obnazylo §wiat z widzenia rzeczy. Okropna ciemno3¢ posuwanie krokéw
ostrozna bojaznia tamuje, umyst zasgpiony na wpdt ciekawy, na wpét przelgknionym zostaje.
W tym razie widz¢ $wiatlo albo raczej skutki zastgpujace wlasnosé jego; rzecz niezwyczajna
— bez storica i bez ognia postrzegam gmach kosciola, ktéry wraz z klasztorem fundowal
jeden z poprzednikéw mojego domu i mojego imienia.

Rozlozyste drzewo jesionu galeziami swemi i liSciem sprawowato widok cienia wérzéd
niezwyczajnego $wiatla, powierzchnia ziemi co raz wzniesionemi kopcami zna¢ daje, ze jest
miejscem cmentarza i pogrzeb6ow, grobowce usypane reka zyjacych dla umartych czas i natura
juz uwieficzyta murawa, ziolami i kwiatem. Obréce oczy: naokolo nic nie widaé, tylko
ciemno$¢ 1 jakie§ zamigszanie tamujace dalsze przejrzenie; cale wige $wiatlo bylo Swiattem
cmentarza, 1 ja wérzéd niego stojacy.

Cizba niezmierna my$li zaczeta nalega¢ na méj umyst. Myséle sobie — otoz to krélestwo
spoczynku i ten to zamiar Smiertelnych: ustaly burzliwe pasyje serc, mieszajace §wiat i cie-
migzace ludzi zyjacych przez ludzi! W krélestwie umarlych wszystko, co nie bylo cztowie-
kiem, oddalone jest od cztowieka. Dostatki, stawa, rozkosz albo przynajmniej nadzieja tego
wszystkiego, wszystko to zniknelo, jak si¢ duch roztaczyl z cialem, a pycha, dzietami zmystéw
uczyniwszy ostatnia ustuge nieczulemu trupowi, brzgkiem dzwonéw, $wiattem, kirem wydata
go na pogrzeb. Wtenczas ziemia, przyjawszy go w fono swoje, z owego wielkiego czlowieka,
ktéry zyjac na niej budowat i obalal, zabijat i ptodzit, wyrywat i szczepit, nie ma teraz nic
wiecej, tylko to cialo jego za pomocy czasu rozrabiaé na drobne prochy, miesza¢ swemi
czedciami 1, wzigwszy z rak natury wydziat wilgoci, podaé wzrost rolinom, aby pozywienie
znowu na jej powierzchni mieli zyjacy. Ten wielki bohatyr, co zdumiewat §wiat swojemi
dzietami, kt6rego chwata morduje pamigé i dowcip uczonych, ktdrego aby potomnosé
uwiecznila slawe, kazala otworzy¢ wnetrznosci ziemi, rozkopaé wynioste gory, doby¢ kosci
tej powszechnej matki, kruszac marmury i porfiry wynie$¢ ich mimo ich cigzar, wyrobi¢
W ryte posagi i zostawi¢ w nadgrodg dzieto, okupiwszy twardym kamieniem pamigci nastgp-
cow — cdz po tem, kiedy ciato wielkiego meza, nawet i prochy samego jego wielkiego serca,

2 Tuw znaczeniu ,.ztych uczynkéw, zbrodni, psot” (zob. S. B. Linde, Slownik jezyka polskiego, t. 111, Lwow 1857,
s. 322. Dalej cytowany jako ,Linde” z odpowiednimi adnotacjami).
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poréwnawszy i pomigszawszy z sobg ziemia, jest teraz gruntem poziomej pokrzywy i zostaje
pokarmem jakiego zyjacego nikczemnego jestestwa? Migdzy takiem zastanoweniem uwagi
dopiero poznalem, ze §wiatlo cmentarza jest §wiatlem rzetelnej prawdy.

Whrzéd tej myéli zdato mi sie czué lekkie poruszenie powietrza na podobiefistwo naszego
miernego wiatru. Ruch jego bral poczatek od jednego grobu. Pozieram porywczem obejrze-
niem si¢ i widz¢ wzrastajaca ziemig na tym grobowcu, ktéra potem zwolna dzielac si¢ na dwie
czesci otwiera sig, a z niej wychodzi maz w powadze 1 w postawie przyjemnej staro$ci.
Widoki niezwyczajne jezeli s3 w naturze, nabawiaja zadziwieniem i ciekawoscia, jezeli sa
nadnaturalne, sprawuja zdumiewanie i bojazii. Przytomno$¢ odstapita mig, stowa w ustach
zatamowane, wlosy na glowie powstaly, serce gwaltowniej porusza krew biezaca do siebie,
1ja caly przerazony strachem znalazlem si¢ w podobieiistwie nieczutego posagu, gdy naty-
chmiast maz stojacy nad brzegiem grobu swojego zaczyna do mnie méwié — w ukladzie
wyrazéw nie tych, jakiemi w spoleczenstwie zycia przewraca prawdg obluda i chytrosé
w pozorach grzecznosci, ale jak zwykla niemi oznaczac si¢ prawda, przechodzac z serca do
serca migdzy zyjacemi cnotliwie:

— Synu mdj! Plemig¢ moje, szesnastego pokolenia nastgpco i oraz obywatelu nieszczesli-
wego narodu!

Za temi jego stowami strach i przelgknienie opuscito mig, slodka jakas, niezwyczajna
pociecha napetnita umyst, uspokojenie zstapilo na serce, a oczy z wolnym obrotem zaczety
si¢ widokowi przypatrywaé. Twarz byla powazna, ale czerstwa okryta staroécia, wios glowy
zbielony latami pokazywat siwizng, jako kwiaty rozsadku nabytego z do§wiadczenia rzeczy.
Stroj na ksztalt naszego patryjotycznego: szata, pas, guzy, szabla, czapka i obuch — wszystko
z dawna po dzisiejszemu3. Sktadem twarzy sam tylko do siebie podobny, bo ta wlasnos¢ jest

3 Napomknienie odnoszace si¢ do sporéw o stréj narodowy, toczonych zaréwno w okresie poprzedzajacym
Sejm Czteroletni, jak i w czasie jego trwania. Dwér krélewski holdowal modzie kosmopolitycznej. W Puta-
wach, ktore staly si¢ waznym ogniskiem opozycji antystanistawowskiej, zachwalany jest ubiér i obyczaj polski.
Jeszcze w dobie przedpulawskiej robote poprzedzajaca sejm 1776 r. ksiaz¢ Adam Kazimierz Czartoryski
prowadzil wiréd szlachty litewskiej odziany w szaty narodowe, w czapce i przy karabeli (zob. J. Michalski,
Sarmatyzm a europeizacja Polski w XVIII w., w: Swojskos¢ i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, red.
Z. Stefanowska, Warszawa 1973, s. 147). W literaturze pigknej owa prosarmacka taktyka znajduje swéj obraz
na przyklad w kolejnych wersjach Ody do wqséw F. D. KniaZnina.

Dos¢ glosnym echem odbit si¢ wystgp Jana Potockiego w kwietniu 1788 r. na warszawskim zamku. Krajczyc
pojawit si¢ tam w szatach sarmackich — a przynajmniej za takie przez si¢ uznanych (w zrédlach pojawiajg sig
nieco uszczypliwe uwagi, iz Potocki pokazat si¢ w przyodziewku kozackim albo wrecz czerkieskim). O ma-
nifestacji krajczyca zagraniczni rezydenci informowali swe dwory (zob. E. Rostworowski, Post scriptum do
wDebiutu politycznego Jana Potockiego”, ,Przeglad Historyczny” 1957, z. 2, s. 285-288), wierszopisowie kompo-
nowali okoliczno$ciowe utwory (J. Szczepaniec w aneksie do artykutu Jan Potocki w poezji lat 1788-1789, Wiek
Oéwiecenia”, nr 10, 1994, s. 75-87, przytacza in extenso 7 wierszy z epoki — w tym tylko dwa krytyczne —
nawiazujacych do przebrania krajczyca).

Kiedy w wyniku ugody kréla z przywédcami sejmowymi powstaje nowe stronnictwo patriotyczne (zwigzle
przedstawienie genezy tego ugrupowania w: E. Rostworowski, Ostatni krdl Rzeczypospolitej, Warszawa 1966,
w szczegbInoici s. 158-171), ,,oéwiecony sarmatyzm” zostaje ostatecznie usankcjonowany, a kontusz jest niejako
mundurem patrioty (przykladowe odzwierciedlenie w literaturze pigknej: Powrdt posta J. U. Niemcewicza).
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przedmiotem osobistosci, serce za§, bedac stolica Zycia a przybytkiem cnoty cziowieka,
powinno byé podobne do ludzi cnotliwych, i ile z jego dalszej wyrozumie¢ mogiem rozmowy,
serce jego zdawalo mi si¢ mie¢ podobiefistwo do serca Poniatowskiego, podskarbiego wiel-
kiego litewskiego, do Matachowskiego, marszatka sejmowego, do Stanistawa Potockiego,
posta lubelskiego, i Suchorzewskiego, posta kaliskiego4. Spokojne moje przypatrowanie si¢
przywiodlo mi na pamig¢, ze podobny portret widzialem w domu mojego ojca, pomieszczo-
ny w stotowej izbie nad stotem wpotokragtym migdzy oknami — i to dato mi pobudke do
zapytania, kto on byl. Natychmiast odpowieda mi:

* Narrator wymienia nastgpujacych:

1. Stanislaw Poniatowski (1755-1833), synowiec krola. W latach 1784-1790 podskarbi wielki litewski,
upamigtnif si¢ migdzy innymi zapoczatkowanym w 1777 r. programem reformatorskim w swoich posiadto-
$ciach, ktérego fundamentem bylo zniesienie paniszczyzny i oczynszowanie chtopéw. W dobrach korsufiskich
z gospodarzami zawierano kontrakt, zawierajacy taki oto kluczowy punkt: ,wloscianinowi, zonie jego, toz
dzieciom i najpézZniejszemu ich potomstwu, grunta, taki, ogrody, dom, gdzie mieszka i wszystkie zabudowa-
nia, oraz dobytek wszelki w wieczysta oddaje si¢ posesyja” (cyt. za: T. Korzon, Wewngtrzne dzieje Polski za
Stanistawa Augusta, t. 1, Krakéw-Warszawa 1897, s. 396). Wiersze slawiace przeksztatcenia Poniatowskiego
(w majatkach podwarszawskich) pisali Trembecki, Wybicki, Krasicki — XBW chwalit:

Mosci ksiaze Poniatowski,
Opisanie twojej wioski

Daje pozna¢ pomyslnym stanem,
Ze umiesz by¢ dobrym panem. (...)
Powadze to nie ubliza,

Ze sig pan do kmiotkéw zniza (...)

(L. Krasicki, [Mosti ksigzg Poniatowski...] w: idem, Dziela wybrane, opr. Z. Golifiski, t. [, Warsza-
wa 1989, 5. 327).

W listopadzie 1788 ks. Stanislaw deklaruje ofiar¢ na rzecz wojska w wysokosci 54 tys. zt. W trakcie sesji
sejmowej 5 lutego 1789 r. zabrat glos w sporze o pomnozenie kawalerii narodowej. W goraczce dysputy
nieopatrznie postuzyt si¢ wyrazem ,zgraja”. Nie pomogly péZniejsze ttumaczenia méwey, iz mial na mysli
nie towarzyszéw, lecz plebejskich luzakéw idacych w ustudze. Stéwko wyleciato wréblem, powrdcito wotem,
bowiem harcownicy poetyccy na ustugach fakcji antykrolewskiej nie przegapili okazji i brutalnie zaatakowali
podskarbiego:

Kto ksigz¢ciem nie zrodzony,

Ale z laski jest zrobiony,

Zwlaszcza jeszcze u nas w Polszcze,
Ja takiego osram, ojszczg.

Cho¢ ci diabli w kaszg sraja,

Nie nazywaj szlachty zgraja.

Mtody ciotku, chocie$ panicz,

Nie taksuj ty szlachty za nic.

(Anonim, Wiersz na ksigcia Stanistawa, ktdry wojsko polskie nazwat zgrajg podczas sejmu na sesji, w: Wiersze
polityczne..., op. cit., s. 266).

Ksiaz¢ Poniatowski po raz ostatni zabiera glos na Sejmie w kwietniu 1790, do konstytucji majowej odnosi
si¢ nieprzychylnie, w listopadzie 1791 wyjezdza z kraju, zamieszkuje na stale we Wioszech. Ciagle najlepsze
opracowanie: R. Kaleta, Odrodny kuzyn ksigcia Jozefa (Uwagi w zwiqzku z ksigzkq M. Brandysa ,Nieznany ksigz¢
Poniatowski”), ,Przeglad Humanistyczny” 1961, nr 4, s. 83-123;
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—Jajestem Gowbdrek” herbu Rawicz, wojewoda sandomirski, minister Leszka Bialegoﬁ,
a nade wszystko, co jest zbyt rzadka nowalija dla 0séb panujacych, bylem tego ksiazecia
przyjacielem prawdziwym. Ty jeste$, mimo odleglo§¢ wiekéw i rozrodzonych pokoles réz-
no$¢, plemiennikiem moim. Przyszedfem — prawi — przestawac z toba, choé stanem natury
i miejscem inszego §wiata oddzielony jestem, lecz swigto$¢ prawdy, to nasienie nie$miertel-
nosci, jednoczy czlowieka z cztowiekiem mimo jego niedol¢zno$é $miertelna. Ludzie po-
grzebieni w ziemi 1 ludzie zyjacy na ziemi sa jak drzewa w jednymze ogrodzie, ktbre przez
wymiar przyrodzenia nie mogac si¢ porusza¢ z miejsca jedno do drugiego, przeciez w tejze
samej ziemi jedne majy potrzebg bytnosci swojej 1 na powietrzu jednym si¢ nawzajem
podzielaja zapachem. Ja bylem cztowiekiem, Polakiem i obywatelem — ty nim dzi$ jeste$;
taki za$ sklad jest natury, ze ona z obrzadkow swoich nie przeinacza si¢ nigdy, wigc opowiem
ci bytno$¢ moja przeszia i bytnos¢ mojej ojczyzny na tym widomym $wiecie — a ty si¢ teraz
o swojej 1 kraju swojego przeSwiadczysz.

2. Stanistaw Matachowski (1736-1809);

3. Stanistaw Kostka Potocki (1755-1821), brat Ignacego. Od 1778 wybierany na posta lubelskiego. Partyzant
Familii, na Sejmie Wielkim poczesny dzialacz stronnictwa patriotycznego. Wolnomularz: w latach 1784-1790
wielki méwca Wielkiego Wschodu Narodowego;

4. Jan Suchorzewski (ok. 1740-1809), wojski wschowski 1782-1793, na sejmie 1786 r. poset gnieZniefiski,
na Sejmie Czteroletnim poset kaliski. Z uptywem czasu coraz silniej wiazal si¢ z partia hetmanska i skoficzyt
jako targowiczanin. Za insurekcji koSciuszkowskiej wyrokiem Sadu Kryminalnego Wojskowego skazany
zaocznie wraz z innymi prominentami targowicy na kare $mierci. W poczatkowym okresie czynnosci Sejmu
uznawany powszechnie za przyktadnego patriotg. Roman Kaleta w monograficznym opracowaniu Nawracanie
posta. Biografia polityczna Jana Suchorzewskiego (w: idem, Oswieceni i sentymentalni, Wroctaw 1971, s. 477-541) na
podstawie Zrodet analizuje migdzy innymi zaréwno dzialania samego posta (na przyklad opodatkowanie si¢
wraz z rodzina na rzecz wojska), jak i inne czynniki, ktére wptynely na uksztaltowanie sie takiej opinii.

3 W dzietku Jezierskiego konsekwentnie stosowana jest pisownia ,Goworek” — wobec czego pozostawiam
ja zaréwno w tekscie, jak i w tytule. Posta¢ ,Gowoérek” jest przyjeta w Nowym Korbucie (zob. Bibliografia
literatury polskiej ,,Nowy Korbut”, opr. E. Aleksandrowska z zesp., t. 5, Warszawa 1967, s. 33). U innych pisarzy
z epoki spotyka si¢ forme¢ graficzng ,Goworek”. Przykladowo tak jest w J. C. Albertrandiego ttumaczeniu
ksiazki F. A. Schmidta Dzieje Krolestwa Polskiego krdtko lat porzqdkiem opisane (Warszawa 1766, s. 28; w publikacji
tej — za wyjatkiem dedykacji Michata Grolla dla ks. Adama Kazimierza Czartoryskiego — samogtoski w ogole
nie s kreskowane); w A. Naruszewicza Historyi narodu polskiego (wyd 1, t. IV, Warszawa 1783, s, 107-109,
118-119, 121; wyd. II, t. IV, Warszawa 1803, s. 78-80, 87, 90); w M. Krajewskiego Leszku Bialym (t. I,
Warszawa 1791, t. I, Warszawa 1792, passim; wyd. nastgpne: t. I-11, Krakéw 1806, passim). Stownik staropolskich
nazw osobowych (red. W. Taszycki, t. II, Wroclaw 1968, s. 185-186) podaje pisowni¢ ,Goworek”, podobnie Polski
stownik biograficzny (t. VIII, z. 3, Wroclaw 1960, s. 389) oraz B. Kiirbis w ttumaczeniu Kroniki polskiej mistrza
Wincentego (Wroctaw 1999, s. 252, 253, 266, 267) — owa pisownia ma swe ugruntowanie w Zrodfach facinskich.

Najdawniejsza informacja o naszym Goworku pojawia si¢ w Zrodlach w zwiazku z bitwa nad Mozgawa
(1195), w ktorej dowodzit rycerstwem sandomierskim, z czego mozna z duzym prawdopodobienistwem
wnioskowad, iz juz woéwczas byl wojewody (sprawowanie tego urzedu potwierdzone w Zrodtach dopiero
w r. 1202). Migdzy r. 1202 (wstapienie na tron krakowski Leszka Bialego po ustapieniu Wladystawa Lasko-
nogiego) a 1212 Goworek — glowny doradca ksigcia — obejmuje kasztelani¢ krakowska. Przypuszczalnie
urzad wojewodzinski zawarowali dla siebie panowie krakowscy. Precedens ten doprowadzit za Bolestawa
Wstydliwego (1226-1227) do faktycznego uznania zmiany hierarchii dygnitarzy §wieckich (godnos¢ kaszte-
lariska krakowska wysuneta si¢ przed wojewodzifiska). Goworek umiera pomigdzy r. 1212 (ostatni raz
wzmiankowany jest w Zrotach) a r. 1223 (kasztelanem krakowskim jest Ostasz).
¢ Leszek Bialy (ok. 1186-1227), ksiazg¢ krakowski i sandomierski (dalsze informacje w przypisach ponizej).
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W pierwiastkach dziecifistwa mojego wziagwszy wychowanie w domu, oddany bylem do
opactwa tynieckiego na naukg; na niej strawiwszy czas zycia, ktory jest miedzy dziecigcia
i miodziana wiekiem, wystany bylem od rodzicéw na zwiedzenie krajéw i dworéw obcych.

Uwazaj, w jakim stanie mojego wieku znajdowaly si¢ narody w naszej Europie. Na duchu
religiji wszystkie pafistwa chrzescijafiskie wrzaly wojna wiary w zamiarze utrzymania si¢ przy
Palestynie7. Francyja, Niemcy, Anglija, Wlochy niezmierne wydatki w majatkach i ludziach
stracili na tych wyprawach. Papiez jako glowa Kosciola chcial byé zwierzchnim panem
wszystkich chrzescijaniskich narodéw, on nadawal i odbieral korony panujacym osobom, on
sedzig najwyzszym wszystkich sporéw mieniac sig, legatéw swoich wysylat z wiadzq taka,
jaka wiek wasz dziesiejszy poznal, ze byla nieprawng i niesprawiedliwa. W Niemczech
wskrzeszony tytul cesarza przez Karola Wielkiego i papieza utrzymywali Niemcy tak jak dzis.
Wyznawala za mego zycia Rzesza Niemiecka glowa swego narodu Konrada Barbarosse®,
a rozdzielony naréd na tyle drobnych ksiazat ustawicznemi nawzajem najazdami pustoszyl si¢.
Francyja miala krola® i wielu lennych udzielnych i jednowladnych ksiazat. Wyspy Brytaniji
pokazuja dzi$ trzech krélestw nazwiska, za mojego Zycia istotnie osobnemi byty par’lstvvami10

7 Wyprawy krzyzowe. Idea krucjat zostala podniesiona przez papieza Urbana II w 1095 r. na synodzie
w Clermont. Sztandarowym zawolaniem byla obrona chrzecijanistwa na Wschodzie, w szczegdlnosci wy-
zwolenie Ziemi Swictej. Pierwsza krucjata rozegrala si¢ w latach 1096-1099, jej uwieficzenie to zajgcie
Jerozolimy 15 lipca 1099 r. W czasach Goworka i Leszka Biatego wyruszyly trzy wyprawy (nie liczac dziecigcej
w 1212 r.): trzecia (1189-1192), czwarta (1202-1204) i piata (1217-1221). Leszek Bialy §lubowal osobiste
uczestnictwo w krucjacie. Na ponaglenia papieza Honoriusza III odpowiedzial, iz do Palestyny wyruszy¢ nie
moze migdzy innymi dlatego, Ze nie jest w stanie poniechac picia piwa oraz miodu, a w zamian zadowoli¢ si¢
woda lub winem, jak to jest przyjete w Ziemi Swigtej. By wywiazaé si¢ z przyrzeczenia, ksiaze udal si¢
w r. 1223 na krucjatg do Prus (zob. R. Grodecki, Polska wobec idei wypraw krzyZzowych, ,Przeglad Wspdtczesny”
r.2, t. 8, X-XII 1923, s. 114; B. Zientara, Henryk Brodaty i jego czasy, Warszawa 1997, s. 240-243).

8 Tak w wydaniu z 1789 r. (ktére dalej — wobec niezachowania si¢ zadnych innych przekazéw — bedg
nazywat krétko oryginalem). Fryderyk I Barbarossa (ok. 1125-1190) cesarz z dynastii (Hohen)staufow,
synowiec kréla Niemiec Konrada III (ok. 1094-1152), krél Niemiec od 1152, od 1155 cesarz. Uczestniczyt
w II i IIl wyprawie krzyzowej, podczas tej ostatniej Fryderyk, zawansowany w latach (zblizajacy si¢ juz do
siedemdziesiatki), rozpoznajac 10 czerwca na czele gwardii przybocznej warunki przeprawy, w przypadko-
wych okolicznosciach tonie w nurtach rzeki Kalykadnos. Wdawat sie w sprawy polskie. Przykladowo: wyko-
rzystujac jako pochop konflikt migdzy Wiadyslawem Wygnaficem (1105-1159) a juniorami Barbarossa
organizuje zbrojny najazd w 1157 r., dociera az pod Poznafi i zmusza stojacego na czele junioréw nowego
princepsa Bolestawa Kedzierzawego (1121/22-1173) do zlozenia hotdu lennego (Krzyszkéw opodal Pozna-
nia 1157). Zob. takze przypis 13.

® Podéwczas panowata we Frangji dynastia Kapetyngéw. Za zycia Goworka zasiadali na tronie Ludwik VII
(ok. 1120-1180), Filip IT August (1165-1223).

1 ,Pafistwa angielskie w Europie z trzech krolestw razem ztaczone: Angliji, Szkocyi i Irlandyi. (...) Angielskie
krélestwo ziemia si¢ z Szkocyja ltaczy, od Irlandyi morzem przedzielone, wszystkie trzy ocean oblewa”
(I Krasicki i wspotpracownicy], Zbidr potrzebniejszych wiadomosti..., t. 1, Warszawa 1781, s. 89). Mozna si¢
zastanowia¢, czy w czasach Goworka nie nalezaloby méwic o jeszcze jednym wazniejszym osobnym pafistwie
na Wyspach Brytyjskich. Na lata okolo 1190-1240 przypada panowanie wybitnego wiadcy walijskiego
Llewelyna ab Iorwertha Wielkiego (1173-1240), ktéry po utwierdzeniu rzadéw w ojczystym ksigstwie
Gwynedd zapanowat nad innymi miejscowymi feudatami zaré6wno na pétnocy, jak i na potudniu kraju. Jego
paiistwo bylo sprawnie zarzadzane, zdrowe gospodarczo, sprzyjajace rozkwitowi rodzimej kultury celtyckiej.
Polityke Llewelyna Wielkiego kontynuowat wnuk Llewelyn ap Gruftyd Ostatni (?-1282). Smier¢ tego wiadcy
w starciu z Anglikami pod Builth zamyka dobe niezaleznego ksigstwa Walii.
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Luzytemija11 jeczala pod jarzmem Maurdw i wigksza cz¢$¢ Hiszpaniji — krélowie Kastyliji
1 Aragoniji reszt¢ jej posiadali. Wiochy w Neapolitaniskim Krolestwie wyprawiali ustawicznie
odmiany panujacych oséb nad soba az do rozlewania ich krwi.

Papiez trzymal, rozszerzal kraje Kosciola Rzymskiego, mianujac je ojczyzng §wigtego
Piotra'2. W inszych za$ krajach wloskich podnidst si¢ po miastach duch wolnosci, powstaty
rzeczypospolite: w Toskanie florencka, Pizy, Syjenny; w Lombardyi wenecka i udynska;
miasto Medyjolan dobijato si¢ wolnosci krwawym bojemw. Genua 1 Wenecyja trzymaly jak
dzisiaj rzad wolny, a pod owe wieki byly szafarkami handlu dla calej Europym, keory tylko
rozciagat si¢ na Morze Srzédziemne i na wybrzeza Grecyi, bo to jeszcze nie przyszly czasy
Alberyka ani Fernanda di Cortes ™. Batawija, co jest dzi$ pigkna, bogata i wolna Holandyja,
byla za mego czasu reszta Renu, przerabiajacego kraj 6w z ziemina bloto®. Cesarstwo Wschodnie

1 Przeno$na nazwa Portugalii od iberyjskiego plemienia Luzytanéw w 138 p. n. e. ujarzmionego przez Rzym.
W starozytnosci Lusitania, zachodnia prowingja w rzymskiej Hiszpanii.

12 W znaczeniu ,ojcowizna”, ,dziedzictwo”, patrimonium Petri — Pafistwo Koscielne.

13 Jezierski odnosi si¢ w tym miejscu do walki miast wloskich o niezaleznos¢ polityczna od wiadzy cesarskiej
(w duzej mierze byla to obrona przed grozba bolesnego ucisku fiskalnego). Przesilenie nastapito za czaséw
Fryderyka I Barbarossy (patrz przypis 8), ktory, gdy nie pomogta sita arumentéw (na przyklad prawnicy
bolofiscy powolujac si¢ na centralistyczne dogmaty — ich wyrocznia byt Corpus iuris civilis — poparli
Hohenstaufa, oglosiwszy, iz zgodnie ze starodawng madroscia rzymska Zroédlem prawa i wladzy jest cesarz),
postanowit odwotlaé sie do argumentu sily. Barbarossa postanawia surowo rozprawi¢ si¢ z niepokornymi
miastami potnocnych Whoch. Poczatkowo odnosi sukcesy. Po dwuletnim oblgzeniu wojska cesarskie w 1162
zdobywajq Mediolan. Miasto zostaje ziupione i puszczone z dymem, fortyfikacje zréwnane z ziemia. Lud-
nosci pozwolono osiedli¢ si¢ na przedmiesciach pod wladza mianowanego przez cesarza zarzadcy. Przyklad
ten nie zastraszyl pozostatych antycesarskich komun. W 1167 powstaje Liga Lombardzka sprzymierzajaca
wigkszo$¢ miast pétnocnych Wloch. 29 maja 1176 oddzialy Ligi — szczeg6lnie odznaczyta si¢ piechota
mediolarfiska — rozbija pod Legnano armig Fryderyka I. Zycie Barbarossy bylo zagrozone, ledwie co udato
mu si¢ umkngé $mierci. Zawarty migdzy cesarzem a komunami 25 lipca 1183 r. pokdj w Konstangji byt
kompromisem, pozwalajacym Hohenstaufowi na wycofanie si¢ bez utraty twarzy z zamiaru ukrocenia
niezalezno$ci komun poétnocnych Wioch i centralistycznego rzadzenia cala Italia. Wojna z Liga Lombardzks
wykazala, jak wielka sila gospodarcza, polityczna i militarna rozporzadzaja miasta, wykazala jednoczesnie
anachroniczno$¢ idei scentralizowanego i uniwersalistycznego cesarstwa.

Podkreslanie roli miast w zyciu spofecznosci i narodéw to watek przewijajacy si¢ jaskrawa nicig przez
publicystyke Jezierskiego. Politycznym postulatom sejmowego ugrupowania promieszczanskiego nadaje
kanonik zabarwienie — chcialoby si¢ powiedzie¢ — socjologiczne i historiozoficzne. Oto prébka: ;w miastach
liczba ludzi i zwiazek potrzeb, wygdd, wymystéw i zbytkéw migdzy ludZmi spaja i taczy obcowanie rolniczych
mieszkaficow z miejskiemi. Tam za$ s tylko bogate narody, gdzie miasta sa ludne i mieszkarice tych miast s3
powazni w zaszczytach obywatelstwa” (Jarosza Kutasiriskiego... wwagi nad stanem nieszlacheckim w Polszcze,
b.m.w, 1790, s. 27).

* Genua i Wenecja zagorzale rywalizowaly w wiekach Srednich o dominacj¢ handlowa w basenie §rodziem-
nomorskim. Ostatecznie zwycigza Wenecja, zatapiajac flotg genueriska w 1381 r. w bitwie pod Chioggia.

15 Afonso de Albuquerque (1453-1515) konkwistador portugalski, twérca potegi militarnej i handlowej
Portugalczykéw w basenie Oceanu Indyjskiego, od 1509 wicekrdl Indii, 1510 zajmuje Goa, 1511 zdobywa
Malakke na Pétwyspie Malajskim. Herndn Cortés (1485-1547), konkwistador hiszpariski, 1519-1521 podbija
panstwo azteckie. Jezierski nawiazuje w rym miejscu do radykalnej przemiany w przebiegu glownych szlakow
handlu europejskiego i §wiatowego, ktéra uksztattowata si¢ w duzym stopniu pod wptywem wielkich odkryé
geograficznych.

16 Batawia — nazwa pochodzaca od germanskiego ludu Batawéw, ktory osiedlif si¢ u ujscia Renu i w cza-
sach rzymskich zaznaczy! swa obecno$¢ nie tylko na lokalnej arenie dziejowej. W III w. Batawowie ulegaja
Frankom. Kanonik z aprobata odnosi si¢ do pracowitosci i przemyslnosci Holendréw pokonujacych sity
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z stolica Carogrodu opanowali Franuzi ztaczeni z Wenetami, obrawszy Francuza cesarzem
dla Grekéw!’, a wygnawszy dawnego Laskarysaw, ktory tulacz wygnany szukat przytulenia
i pomocy u ksiazat ruskich, jako swych powinowatych, panujacych w Haliczu, w Wlodzi-
mierzu i Kijowie. Krolestwo Wegierskie skiadato obszerne mocarstwo z kilku narodéw, nie

natury i przerabiajacych bloto na urodzajne pola i bezpieczne siedliska: , Jest w naszej cz¢sci $wiata na samym
pobrzezu morskim lud, ktéry graniczac z ziemia kilku narodéw nie moze si¢ sam nazwa¢ mieszkaficem
prawdziwym ziemi; s to obywatele morza, na nim majac korzysci i sposéb swojej bytnoici na $wiecie, osade
za§ ladowa maja w mieszkaniu na blocie, gdzie przemyst i praca kidcac sig¢ [z] przyrodzeniem zrobita
mieszkanie honor czyniace rozumowi i wolnosci czlowieka.” (. S. Jezierski, Tron dla proznej powagi, szlachta
do poddatistwa..., ,Napis”, seria IV, 1998, s. 125).

7 W duzej mierze z poduszczenia Wenecjan, keérych doza byl wéwczas Enrico Dandolo (ok. 1107-1205)
IV wyprawa krzyzowa stafa si¢ ,krucjata przeciwko chrzescijanom” (takim wzietym ze Zrodel okreleniem,
tytuluje odpowiedni rozdzial swego dziela S. Runciman — por. idem, Dzigje wypraw krzyZowych, t. 3,
Warszawa 1987, s. 111-134). Najpierw krzyzowcy pomogli Wenecjanom zdoby¢ (i spladrowa¢) dalmatynskie
miasto Zadar, znajdujace si¢ wowczas w rekach Wegréw, pozniej wmieszali si¢ w wewnetrzne sprawy
Bizancjum. Gdy osadzony przez nich na tronie Aleksy IV (jako wspoélcesarz ze swym ojcem Izaakiem II) nie
mogt spetnié wygérowanych zadaft Wenecjan i Frankéw (w pierwszej kolejnosci finansowych), w obozie
tacinnikéw zaczal przewazaé poglad dozy, iz najlepszym sposobem unikniecia dalszych trudnosci bedzie
wyniesienie do godnosci cesarskiej ktérego$ z wielmozéw zachodnich. Szturm na Konstantynopol przyspie-
szyla rewolta. Aleksy IV zostaje uduszony, nowy cesarz Aleksy V Murzuflos jest wrogi krzyzowcom. Eacinnicy,
ktorzy obozowali poza murami Konstantynopola, po krétkim oblezeniu zdobywaja 13 kwietnia 1204 r. miasto.
Zwyciescy wodzowie zezwalaja zolnierstwu na trzydniowe pladrowanie stolicy. Dewastowano nie tylko domy
i patace, ale réwniez koscioly, klasztory i biblioteki. Owczesny dziejopisarz bizantyjski Nicetas Choniates
powiada, iZ w poréwnaniu z rycerzami, ,ktérzy nosza krzyz Chrystusa na ramieniu, Saraceni nawet s3 dobrzy
1 litosciwi” (cyt. za G. Ostrogorski, Dzieje Bizancjum, Warszawa 1967, s. 334). Na cesarza konstantynopolitaii-
skiego paristwa laciniskiego 16 maja 1204 koronowany zostaje Baldwin hrabia Flandrii (1171-1206).

18 Teodor Laskarys (1173-1222), cesarz nicejski, wybitny wodz, zig¢ cesarza Aleksego III Angelosa (? —
po 1211). W 1204 r. udaje mu si¢ wymkna¢ z upadajacego miasta i przedosta¢ na brzeg azjatycki. Zdotat tam
utworzy¢ panstwo bizantyjskie ze stolica w Nicei (gr. Nikaja, dzi$ Iznik w Turgji). Zatozona przez niego
dynastia Laskaryséw panuje do roku 1261, kiedy to Michat VIII Paleolog (ok. 1224-1282) w odzyskanym
woéweczas przez Grekéw Konstantynopolu, w koéciele Madrosci Bozej otrzymuje z rak patriarchy korong —
niezadtugo potem Michal nakazat oSlepi¢ swego maloletniego nicejskiego wspéicesarza Jana IV Laskarysa.
Paleologowie dotrwaja na tronie do 1453 r. Informacja, iz cesarz o imieniu Askarius przebywat po ucieczce
z Konstantynopola w Haliczu, znajduje si¢ u Dlugosza i jest mylna. Opowies¢ zapisana pod rokiem 1200:
»Greckie miasto Konstantynopol, w ktérym wtedy panowat Askarius, zostaje zajgte przez Wenecjan i Frankow.
(...) Cesarz za$ Konstantynopola Askarius po zaj¢ciu miasta przeprawil si¢ w kierunku Morza Pontyjskiego
do Tersony [znieksztalcona grecka nazwa Chersonesos = Krym — B. T.] i stamtad potem do Galagji, czyli
dzielnicy halickiej, ktéra jest czg$cia Rusi, nalezaca dotad do Krélestwa Polskiego” (idem, Roczniki czyli kroniki
stawnego Krdlestwa Polskiego, ks. V i VI, thum. J. Mrukéwna, Warszawa 1973, s. 221~222) jest wedle A. Semko-
wicza zaczerpnigta z dziela Historia ecclesiastica Ptolemeusza z Lukki (zob. A. Semkowicz, Krytyczny rozbisr
Dziejéw polskich Jana Dlugosza (do roku 1384), Krakow 1887, s. 203). Teza Semkowicza jest podtrzymana
i uzupetniona w komentarzu do cytowanego tu ttumaczenia Rocznikdw... (por. op. cit., przypis 8 na s. 221).
W przywolanym powyzej wywodzie Diugosza pobrzmiewaja echa wydarzen rozgrywajacych si¢ w réznym
czasie. Kwesti¢ probowal rozjaéni¢ Naruszewicz w t. IV Historyi narodu polskiego, gdzie pomieszcza taki oto
passus: ,Pod tymze rokiem [1200 — B. T.] wspomina Dlugosz o przybyciu do Halicza Laskarego, cesarza
carogrodzkiego, ktéry po wzigciu stolicy przez Frankéw i Wenetdw szukat pomocy u Romana ksiazecia
halickiego na Rusi, gdzie przed laty Andronik takze cesarz u Jarostawa schronienie znalazt” (Historyja. .., t. IV,
Warszawa 1803, s. 90). Nie jest to proba zadowalajaca. Aby rzucié nieco wigcej $wiatla na rzeczony fragment
Rocznikéw..., nalezy wspomniec o trzech cesarzach i dwu szturmach na mury Konstantynopola. Wypada
zacza¢ od Andronika I Komnena (ok. 1120-1185). Czgste wasnie z bratem stryjecznym, cesarzem Manu-
elem I (1122-1180) byly przyczyna diugich niejednokrotnie pobytéw za granica, nie tylko na dworach
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byto szczuptym kaskiem obcigtym przez butat!’ turecki do potknigcia rakuskiemu domo-
wi. Danija zostawata osobnym pafistwem od krélestwa Norwegiji; gdzie dzi§ Pomeranija
i Ksigstwo Holsztyriskie, tam najazdy Duniczykdw, pustoszac osady stowianskie, swoje zakla-
daly siedliska.

Krélestwo Pruskie, Zmudz, Inflanty i cate to pobrzeze Morza Battyckiego byto gniazdem
dziczy poganiskiej — podzielonej na rézne czesci krajéw rozréznionych obrzadkami religiji
i zwyczajami rzadu. W tym zakacie, gdzie dzi$ Inflanty i Kurlandyja, Niemcy zaczgli zazieraé,
dajac o$wiecenie religiji, handlu, rekodziet i rolnictwa, a na to miejsce wydzierajac ludziom

muzutmanskich w Azji Mniejszej. Zdarzylo si¢ rowniez, Ze Andronik wigziony przez Manuela, ucieka
i nastgpnie znajduje goscing w Haliczu (Naruszewicz napomykajac o tej sprawie odwotuje si¢ do literatury
irédtowej, zob. Historyja..., op. cit., s. 326, przypis 42). Cesarzem zostaje w trzy lata po zgonie
Manuela. Owtadnigty zadza korony nie przebiera w $rodkach. Skazuje na §mieré najpierw regentke,
cesarzowa wdowe Marie, a p6Zniej kilkunastoletniego wladcg Aleksego Il Komnena. Aleksy 111 Angelos wstgpuje
na tron droga zamachu stanu (8 IV 1195). Aby pozbawié obalonego cesarza, swego brata Izaaka II Angelosa,
nadziei na powrét do wladzy, nakazat wykiué mu oczy. 24 VI 1203 pod murami Konstantynopola pojawiaja
si¢ krzyzowcy. 17 lipca zachodnie wojska wdzieraja si¢ do miasta, Aleksy III nie zapomniawszy o skarbie
i klejnotach koronnych ucieka ze stolicy. Chroni si¢ w Tracji, jeszcze péZniej na dworze sultana seldzuckiego,
co daje Seldzukom pretekst do ingerowania w sprawy nicejskie (przybieraja poz¢ obroficow prawowitego
monarchy i domagajg sig, by Laskarys ustapit tronu teSciowi). Wiosna 1211 r. Laskarys zwyci¢za wojska
seldzuckie, bierze do niewoli eks—cesarza Aleksego 111 i zamyka go w klasztorze. O trzecim cesarzu: Teodo-
rze I Laskarysie byta juz mowa. Dodajmy tylko, iz z nadbosforskiej metropolii wymyka si¢ on podczas
drugiego (w trakcie IV krucjaty) oblezenia — zakoficzonego 13 kwietnia 1204 skutecznym szturmem
krzyzowcow. G. Ostrogorski jest zdania, iz to nie Teodor, lecz jego brat Konstantyn zostal okrzyknigty
cesarzem w kosciele Madro$ci Bozej 13 kwietnia tuz przed opanowaniem stolicy przez tacinnikéw (por. tenze,
op. cit., s. 341, przypis 34). Nalezy by¢ ostroznym w krytykowaniu dawnych dziejopisarzy, a tym bardziej
publicysty Jezierskiego, za niecistosci 1 pomieszanie fakeow. W cytowanym tu juz, prestizowym wydaniu
polskiego ttumaczenia Rocznikéw... Dlugosza przytoczony powyzej urywek o cesarzu Askariusie opatrzony
jest takim oto przypisem: , Ascarius (moze Lascaris). Jednak w tym czasie panowal w Bizancjum Aleksy I1I
od 1195 do 1203 r. — uciekt jeszcze przed zajeciem stolicy przez krzyzowcéw. Od 1204 r. powstato na
pdn.—wsch. wybrzezach Morza Czarnego krélestwo Trapezuntu i tam przetrwali mlodsi dynasci bizantyjscy
az do powrotu do Konstantynopola w 1261 r.” (op. cit., s. 221-222, przypis 9). Spusémy zaslong¢ na takie
szczegoOly, jak to, iz ,w tym czasie” (tj. czasie IV krucjaty) w Konstantynopolu panowato w sumie czterech
greckich cesarzy, czy to, iz paristwo trapezunckie — niezaleznie od swej rzeczywistej wagi politycznej —
i w Zrodiach, 1 w literaturze przedmiotu wystepuje jako cesarstwo, a nie krdlestwo. Dziwi¢ jednak musi
sugestia, ze Trapezunt odegral jakas rol¢ w odrodzeniu Cesarstwa Bizantyjskiego. Zacytujmy tu zwigzly oceng
wyrazong przez Ostrogorskiego: ,Polityczne i gospodarczo—spoleczne dzieje Trebizondy [= Trapezuntu —
B. T.] sa same w sobie niezmiernie interesujace, ale to niewielkie, odosobnione patistewko nie wywarlo juz
[po przegranej w 1214 r. w wojnie z Teodorem Laskarysem — B. T.] wlasciwie Zadnego wplywu na og6lna
ewolucje Bizancjum. Przez dwa i pél stulecia zylo swoim wlasnym zyciem w izolagji, nie biorac udziatu ani
w zmaganiach o Konstantynopol, ani w odbudowie Cesarstwa Bizantyjskiego, ktdrego ostateczna zaglade
przetrwalo o kilka lat” (idem, Dzieje...., op. cit., s. 344).

' Tu: szabla wschodnia o szerokiej glowni ze stali damasceniskiej.

2 Dom Habsburgéw (rakuski = austriacki). W dawnej polszczyZnie Rakusy to przyswojenie czeskiej nazwy
Austrii: Rakousy, Rakousko, ktora z kolei pochodzi od nazwy grodu lezacego na pograniczu migdzy Marchia
Wschodnia a Czechami: w XI w. Rogacs, pbiniej Ratgoz, Rakous, dzi§ niewielka (nieco ponad 3000 glow)
miejscowo$¢ Raabs an der Thaya w Dolnej Austrii. Swego czasu byt to potezny, zaréwno pod wzgledem
militarnym, jak i handlowym, grod posredniczacy w stosunkach migdzy Czechami a Austria, stad jego nazwa
przeniosta si¢ W czeszczyZnie na caly kraj.
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wolnos$¢ i ziemie ich wlaan21. Zakon zbrojny braci mieczowych22 i powaga biskupéw
nawzajem rozebrali migdzy sobg rzad kraju. Prusy ustawicznemi lupiestwy najezdzaty
granice polskie, dopdki Krzyzacy w péZniejszych latach nie podbili ich swemu zakonowi.
Szwecyja zawsze zimna, uboga i nieludna, po wyjsciu z niej Gotéw wydawata si¢ migdzy
narodami péinocnemi jak skorupa jaja strusiego po wylegnieniu si¢ z niego pisklecia. Litwa
podlegata poddanistwem Rusi pétnocnej, nowogrodzkie, smolefiskie, siewierskie, potockie
ksigzgta byli panami zwierchniemi Litwy

Stolica za$ Kijéw narodu ruskiego nachylong byla w swojej mocy powadze i bogactwach;
juz tam drogg przewiedzieli Polacy pod przywdédztwem swych panéw, za Bolestawa Chro-
brego, Smiatego i Krzywousteg024, a po nich Polowcy i Pieczyngowiezs. Nade wszystko za$
okazyja najskuteczniejsza upadku wszystkich panistw: niezgoda, zio$¢ 1 wystepki samychze
panujacych osdéb przysposobily upadek Kijowa. Ksiestwo Halickie, Przemyskie i Wiodzi-
mierskie mialo ksiazat najpot¢zniejszych, pod zwierzchnim jednak panowaniem ksiazat

2 W pierwszych dekadach XIII w. nastgpuje wzmozenie skandynawskiej i niemieckiej (réwniez hanzeatyc-
kiej) obecnosci na terenach zamieszkanych przez pogafiskie plemiona baltyckie i ugrofifiskie (Estowie).
W 1219 krél Danii Waldemar II (1170-1241) podbija znaczng cz¢$¢ Estonii. Aktywno$¢ niemiecka ogniskuje
si¢ poczatkowo w okolicach dolnej Dzwiny. Albert z Buxhévden (2. pol. XII w. — 1229) w 1199 konsekro-
wany zostaje na biskupa misyjnego Inflant (podporzadkowanego metropolicie Bremy). Cieszac si¢ poparciem
papieza Innocentego III (ok. 1160-1216) i kréla Niemiec Filipa Szwabskiego (1177-1208), przy wydatnej
pomocy zwiazku kupcéw Gotlandii organizuje wyprawe krzyzowa i w 1201 zaktada Ryge, sprowadza kupcéw,
zabiera si¢ do otoczenia miasta fortyfikacjami, ustanawia w nim siedzib¢ biskupia, stara si¢ o odlaczenie
diecezji ryskiej od prowingji bremeriskiej — co nastgpuje w 1214 r. (bezposrednia podlegtosé Rzymowi, od
1255 arcybiskupstwo).

2 Kawalerowie mieczowi, zakon rycerski utworzony w 1202 r. przez biskupa i zatozyciela Rygi Alberta
z Buxhévden. Bp Albert przekazal zakonowi jedna trzecia ziem w Inflantach, konflikty migdzy biskupem
a zakonem rozpoczely si¢ w chwili, gdy kawalerowie zaczeli dazy¢ do budowy wiasnego paristwa. W roku
1237 (po dotkliwej porazce w 1236 r. poniesionej pod Szawlami w czasie wyprawy na Zmudz) kawalerowie
mieczowi przylaczaja si¢ do Krzyzakéw.

2 Plemiona litewskie byly uzaleznione od Rusi (oplata trybutu) w X—XI w., pierwsze dziesigciolecia XIIT w.
to poczatek ekspansji Litwinéw na ziemie ruskie.

2 Bolestaw Chrobry (967—1025) w 1018 podejmuje wyprawe na Rus, zdobywa Kijéw i przywraca tron
wielkoksigZecy swemu zigciowi Swigtopetkowi wygnanemu przez Jarostawa Madrego; Bolestaw Smiaty (ok.
1040-1081) dwakro¢ — w latach 1069 i 1077 — wprowadza na tron kijowski swojego wuja Izastawa (1024-1078;
byl mezem Gertrudy, siostry Kazimierza Odnowiciela, ojca Krzywoustego); Bolestaw Krzywousty (1086-1138)
w pierwszym okresie swego panowania prowadzi polityke zblizenia z Rusig (malzefistwo ze Zbystawa, corka
Swigtopetka 1T wielkiego ksigcia kijowskiego), pozniej toczy walki z ksieciem przemyskxm Wotodarem i jego
synem ksi¢ciem przemyskim i halickim Wiadymika. Krzywousty nie wyprawial si¢ na Kijéw.

% Ludy tureckie. Pieczyngowie zasiedlali poczatkowo (VIII-IX w.) ziemie miedzy dolng Wolga a rzeka Jaik (dzi§
Ural), pod naporem Chazaréw wywedrowali na stepy nadczarnomorskie (pojawili si¢ tam ok. r. 889). Najezdzali
na Rus, ale réwniez bywali jej sojusznikami. W 968 1. ich uderzenie na Kijéw jest odparte przez ks. Swiatostawa
(?-972), Jarostaw Madry (ok. 980-1054) w bitwie pod Kijowem w 1036 . zadaje Pieczyngom przygniatajaca
kleske. W XII w. trac samodzielno$¢ etniczna, zostaja wchlonigci przez swych krewniakéw Potowcow.

Nazwa ,Potowcy” jest stowiafiskim (cerk. ptaw, rus. polowyj: ptowy, $niady) okresleniem tureckiego ludu
Kipczakéw (Kumandw). Polowcy ze swych ojczystych koczowisk na pogdrzu attajsko-sajafiskim ciagngli na
zachdd. Poprzez stepowo-lesne obszary miedzy Irtyszem a Tobotem — zwycigzajac Guzéw (Oguzéw)
i Pieczyngéw — dotarli w 1054 r. nad granice Rusi. Poczatkowo stanowili powazne zagrozenie dla potomkéw
Ruryka, wydawalo sig, iz opanowanie Kijowa i innych osrodkéw jest spraws przesadzona. Jednakze fortyfikacje
ruskich grodéw wytrzymaly uderzenie koczownikéw. Wlodzimierz II Monomach (1053-1125), podéwczas
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polskich. Podlasie osada bylo okrutnych ]adiwingéw2 8 podobnych obyczajami Litwie,
Prusakom 1i Zmudzi, ale przechodzacych mestwem 1 okruciefistwem.

Moskwa, dzi§ razem znajoma i straszna Europie, miala w mym czasie bytno$¢ w niej
nikczemn427. Dom Rurykowiczc’>w28 panowal w tej ostatniej cz¢éci Rusi, zamykajac granice
Europy i1 podlegajac poddanstwem chanom tatarskim, a w tym samym wieku, gdy nasi

ksiaze perejastawski, przerzucil dziatania wojenne na stepy i w kilku kampaniach (lata: 1103, 1107, 1111) zadat
Kipczakom na tyle dotkliwe straty, iz ci juz nie odzyskali uprzedniej sprawnosci uderzeniowej. Diugosz (za
latopisami) pod r. 1202 pisze o zdobyciu i spustoszeniu Kijowa przez positkujacego si¢ oddziatami Polowcow
ksigcia Ruryka Il Wasyla (zm. 1215 — Roczniki..., wyd cyt., s. 266).

2 Takze: Jaéwiggowie albo Jaéwingowie, wymarly lud zachodniobattycki, zajmujacy w $redniowieczu teryto-
rium mig¢dzy Prusami a Litwa. Ziemie jaéwieskie byty w od korica X wieku celern ekspansji ruskiej i polskiej,
a od XIII krzyzackiej. Rezultatem podboju dokonanego przez zakon w latach 1278-1283 bylo wyludnienie
pierwotnych siedlisk jacwieskich i w dalszej kolejnosci catkowita utrata tozsamosci etnicznej. Mistrz Wincen-
ty w swej Kronice relacjonujac wyprawe Kazimierza Sprawiedliwego na Pruséw i Jaéwingéw w r. 1192 tak oto
przedstawia tych drugich: ,Kazimierz przeto zawladnawszy krélestwem, pewny przyjacidl, lecz niepewny
przyjaznych stosunkéw, $mialo podejmuje mozoly [wojny] z Getami. Zgnegbiwszy wielce ich pogranicze
i ledwie pokonawszy ich w licznych starciach, bierze si¢ odwazniej do [poskromienia] dzikosci krnabrnych
Potekszan (w oryginale: Pollexianorum, co dawniej ttumaczono jako ‘Podlasian’ — B. T.), z ktérymi dotychczas
nie wojowal ani zbrojnie ich nie zaczepial. (...) S3 za$ Polekszanie szczepem Getéw czyli Pruséw. Lud to
bardzo dziki, okrutniejszy od wszystkich dzikich zwierzat, niedostgpny z powodu broniacych dostepu
rozlegtych puszcz, z powodu zwartych gaszczow lesnych, z powodu smotowych bagien” (mistrz Wincenty,
Kronika polska, thum. B. Kiirbis, Wroctaw 1999, s. 231-232; por. takze przypis 220 na s. 231, w ktérym
ttumaczka odsyta do odpowiedniej literatury, szerzej traktujacej o tym jaéwieskim ludzie osiadtym nad rzeka
Eekiem [Etkiem], czyli na obszarze Poleksza).

27 Moskwa po raz pierwszy jest wzmiankowana w Zrodtach w 1147 r. jako jeden z grodéw ksigstwa rostow-
sko-suzdalskiego. Pod koniec XIII w. na ziemi wlodzimiersko-suzdalskiej pojawia si¢ niewielkie ksigstwo
moskiewskie, w 1247 r. na tronie ksiazgcym zasiada Michat Chrobry (?-1248), brat Aleksandra Newskiego
(1220-1263), w 1276 r. ksiestwo obejmuje syn Aleksandra, Daniel (1261-1303), ktdérego to z kolei syn
(pogrobowiec) Iwan I Kalita (1304—1340) jest uznawany za pioniera potegi Moskwy.

W innym miejscu Jezierski tak oto wypowiada si¢ o poczatkach ogolnoswiatowej kariery pafistwa moskiew-

skiego: ,Tego to narodu odlegle miasto nadawato przykladem inszych ksigstw, zowiacych sie od miast
stolecznych, nazwisko wlasnemu krajowi. Historyja w dawniejszych wiekach nie wspomina go, i lubo ten
nardd dzi$ jest jednym z najpotezniejszych i najrozleglejszych na Swiecie panstw, lubo dzielno$¢ mestwa
irozumu pokazal na ziemi i namorzu, przeciez wiadomos¢ o nim przed pigciu wiekami, méwi naszego wieku
jeden filozof, ze tyle jest niedostgpna, jak gdyby kto chcial mie¢ historyje tygryséw i lampartéw opisana
doktadnie” (Tron dla proznej powagi..., op. cit., s. 97).
% Dynastia normariskiego rodowodu. Wedle legendy zapisanej w XII w. Powiesti dorocznej, najdawniejszej
z zachowanych kronik ruskich, protoplasta domu miat by¢ wareski wédz Ruryk, ktéremu w r. 862 Stowianie
nadilmenscy zaproponowali objecie wladzy. Wedle rzeczonej kroniki osiada on najpierw w Ladodze, a péZniej
korzystajac ze sprzyjajacych okolicznosci (zaburzenia wewnatrzplemienne) zagarnia wladz¢ w Nowogrodzie
Wielkim, umiera w r. 869. Po Ruryku panowanie obejmuje jego krewny Oleg (zm. 912), ktory jest jednocze-
$nie opiekunem Igora, matoletniego syna zatozyciela dynastii. Igor (zm. 945), ksiaze kijowski od 912 r., jest
juz postacia w petni historyczna. Ostatnim Rurykowiczem na tronie jest Fiodor I (1557-1598) od 19 11I 1584
car moskiewski. Boczne linie Rurykowiczéw licznie sig rozrodzily, co w duzej mierze (byli réwniez kniazio-
wie o innej genealogii) przyczynilo si¢ do powstania obiegowej opinii, ktdrej dobrym przyktadem moze by¢
tako oto wypowiedZ pochodzaca juz z 1507 r.: kniaziéw pospolitych na Litwie jest mnéstwo z tak licznem
potomstwem, Ze majatki ich, dawniej za przodkéw wigksze, obecnie na wyzywienie nie wystarczaja; zamieszczeni
w stanie rycerskim nie maja zadnej wladzy, ale zaréwno z inna szlachty stuza wielkiemu ksieciu, chociaz
ubodzy dla dawnego rodu tytut zatrzymujg” (cyt. za: J. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy od kofica czternastego
wieku, Warszawa 1895, s. XX).
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zwycigscy Bolestawowie pili wino z czaszy zlotej w Kijowie, kniaziowie moskiewscy poda-
wali kleczacy mleko w kubkach postom tatarskim na znak swego poddanistwa i uszanowania>’
Za granica Moskwy w pierwszych osadach Azyi Tatarzy30, przedwieczni mieszkarcy tamtej

W tym miejscu — jak to niekiedy bywa w po$piechu publicystycznym — wkradla si¢ pewna niedoktadnoé¢
chronologiczna. Podboje mongolskie rozgrywaly si¢ juz po epoce Boleslawéw. Pierwsza kleske w starciu
z imperium Czyngis—chana poniosty wojska ruskie (wraz z oddziatami swych dawnych wrogéw Polowcéw,
ktorzy zwrécili si¢ do Rurykowiczéw z prosbg o pomoc) w maju 1223 r. w bitwie nad Kalka (na terenie
dzisiejszej Ukrainy, doptyw uchodzacej do Morza Azowskiego rzeki Kalmius). Pogrom éw przez pewien czas
nie miat dla Rusi zatrwazajacych nastgpstw, gdyz dowodzacy sitami mongolskimi wodzowie Dzebe i Siibeetej
wycofali swa armi¢ na azjatyckie stepy.

Dtugosz na podstawie latopiséw datuje bitwe nad Katka na r. 1212 (zob. Roczniki..., ks. Vi VI, op. cit.,
s. 268); Naruszewicz zna juz nowozytng literaturg zachodnioeuropejska (wykorzystujaca Zrédla chinskie),
podajaca prawidiows datg¢ boju. Naruszewicz skiania si¢ jednakze do datacji Dtugosza, albowiem ,Chiniczy-
kowie (...) tak daleko siedzac od Rusi, lepiej wiedzie¢ nie mogli o tatarskich zagonach do Dniepru, jak Rusini
i Polacy” (Historyja. .., t. IV, Warszawa 1803, s. 352).

Przez ponad dekadg imperium zajete jest podbojami w innych stronach $wiata (przede wszystkim w Chi-
nach), jednakze w 1236 r. — juz po $mierci Czyngis—chana — wyrusza wielka wyprawa koczownikéw na
Zachéd. Oficjalnie dowddztwo spoczywalo w reku Batu-chana (?-1256), wnuka twoércy mocarstwa, ale
przemozny wplyw na kierowanie kampania miat do§wiadczony Siibeetej. Jesienia 1236 r. utopiono w krwi
panstwo Bulgaréw nad Kama, wiosna nastgpnego roku przyszia kolej na spacyfikowanie Polowcéw. W grud-
niu 1237 r. oddzialy mongolskie okrazaja Riazan. Wykorzystujac doskonale opanowana podczas walk w pot-
nocnych Chinach sztuke obleznicza, wdzieraja si¢ na mury i przefamawszy obrong¢ dokonuja w grodzie
przerazliwej masakry. Wycigci w pieft sa zaréwno mieszkancy, jak i ksiaz¢ wraz z rodzina. Z obréconego
w perzyne Riazania najezdZcy wyruszaja na ziemi¢ wlodzimiersko-suzdalska, spustoszeniu ulegaja Moskwa,
Wiodzimierz i Suzdal; 4 marca 1238 1. polegt w bitwie nad Sita wielki ksiaz¢ wlodzimierski Jerzy II (ur. 1188).
Opér Rusi pétnocno—wschodniej jest catkowicie ztamany. Jednakze Batu—chan rezygnuje ze szturmu na
Nowogréd (moéwi sig, iz powodem byty wiosenne roztopy) i odchodzi nad Wolge.

Wznowienie kampanii nastgpuje pod koniec 1239 r. Tym razem celem sa dzielnice poludniowe: pada
Perejastaw i Czernihow, w grudniu 1240 r. zdobyty zostaje Kijéw. Batu rozdziela swych wojownikéw na dwa
ugrupowania. Pierwsze, z Czyngisyda na czele, podazyto na Halicz i dalej na Wegry, drugie skierowalo si¢ na
Wlodzimierz Wolyniski i p6Zniej na Polske (bitwa pod Legnica 91V 1241). Zniszczenie Halicza 1 Wiodzimierza
Wotyriskiego jest zakoficzeniem ujarzmiania pafistw Rurykowiczéw. Niektére z nich tracy znaczenie jako
samodzielne organizmy polityczne (ksigstwo kijowskie, perejastawskie, czernihowskie, siewierskie), te, ktdre
przetrwaly kleske, musialy pogodzié si¢ z panowaniem tatarskim, trwajacym w przypadku Rusi péinoc-
no-wschodniej prawie pottrzecia wieku.

Zwasalizowani ksiazeta ruscy zazarcie rywalizowali w stolicy Zlotej Ordy o faski chanéw tatarskich. Szczegél-

nie pozadana byla nominacja na tron wielkoksiazgcy. Uciekanie si¢ w walce o jartyk (dokument potwierdzajacy
nominacj¢) do stuzalstwa, donosicielstwa, ktamliwych oskarzert i zdrady nie bylo wcale rzadkoscia.
% Nazwa pierwotnie odnoszaca si¢ do jednego z plemion mongolskiej grupy jezykowej, w sklad ktorej
wchodzili takze Kitanowie (Kitajowie) i Mongolowie wiasciwi. Poczatkowo wéréd ludéw Mongolii Wschod-
niej gérowali wlasnie Tatarzy. Nie dziwota, iz dziejopisarze chifiscy az po wiek XII uzywali tej nazwy (Ta—tan)
Jjako zbiorowego okreslenia etnicznego. W tym sensie Mongolowie wiasciwi byli jednym z plemion tatarskich.
Kiedy czasach Czyngis—chana Mongolowie wlasciwi zdobywaja panowanie nad stepami, to zmiana w sferze
politycznej znajduje po pewnym czasie swe odzwierciedlenie w dziedzinie lingwistycznej. Teraz Tatarzy
uwazani s3 za odlam Mongotéw (w szerokim rozumieniu tego stowa), wzglednie termindéw Tatar i Mongot
uzywa si¢ synonimicznie. W trzynastowiecznej Europie, przerazonej skutecznoscia i bezwzglednoscia armii
azjatyckich koczownikéw, czgstsze jest okreslenie Tatarzy, zlatynizowane (przez etymologi¢ ludowa) na Tartari
— przybysze z piekla (Tartaru).

W Zlotej Ordzie nastgpuja dalsze przemiany — tym razem etniczne. Juz w epoce Czyngis—chana plemiona
tureckie stanowily duza czeé¢ wojska mongolskiego. Wzrost jego imperium w kierunku zachodnim dokony-
wal si¢ dzigki podbojowi ludéw tureckich. Turcy spokrewnieni z Mongotami pod wzgledem jezykowym
(jezyki tureckie wspdlnie z mongolskimi i tungusko-mandzurskimi zaliczane sa do rodziny attajskiej),
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ziemi, zaczeli si¢ wzmagad w potgge. Juz powstal majestat Gengiskana3 1 , to jest w ich jezyku
najwyzszego pana, juz si¢ hordy zaczely w jedne rzady kojarzy¢ i faczyé; byta to od opatrz-
nosci przygotowana burza, z ktérej mial wypasé piorun okrutnej wojny, jakiej w pdZniejszych
wiekach doznaty kraje Europy.

Warzéd takiego stanu naroddéw nasza Polska znajdowata si¢ w tej postaci: Bolestaw
Chrobry, najpierwszy krol naszego narodu, miat kraj wzigty po poprzednikach swoich, to jest
Matg 1 Wielka Polske, Slqsk, Pomorze i cz¢$¢ cyrkutu saskiego. Tak to byty obszerne kraje, ze
ziemia jego krélestwa plyneta Elba®2, Odra i Wista; miasto Bukowiec, dzié nazwane Lubek™,
byto miastem polskim, i miasto Lublin bylo miastem polskimM. Rus sasiedzka znala jego

a co najwazniejsze — kulturowym (tak samo koczownicy, wyborni jezdZcy i tucznicy majacy wojaczke we
krwi) — zmajoryzowali inne zywioly etniczne na terenie dawnego utusu Batu—chana. Ustanowienie islamu
religia panujaca przez chana Zlotej Ordy Uzbeka (ok. 1280-1342) bylo przypieczgtowaniem tego procesu.
Tatarzy stajq si¢ pod wzgledem jezykowym i kulturowym ludem tureckim.

1 Pisownia przejeta z jezyka francuskiego. W osiemnastowiecznej polszczyZnie spotyka si¢ takze inne formy
graficzne. Przykladowo: ,,Niegdys Tatarzy pod stawnemi przywédcami Gengis hanem albo Dzendzis hanem
1 Tamerlanem znaczna cz¢$¢ Azyi opanowali i dotad ich nastgpcy w Mogole panuja i inne w Indyjach kraje
posiadaja” ([I. Krasicki i wspotpracownicy], Zbidr potrzebniefszych wiadomosti..., t. II, Warszawa, Lwow 1781,
s. 530). W obecnym stanie wiedzy nie da si¢ $ciéle rozstrzygnaé, kiedy przyszed! na $wiat Czyngis—chan
(pisownia wg Tajna historia Mongotow, ttum. S. Katuzyniski, Warszawa 1970, passim). W Zrédtach spotyka si¢
dwie daty urodzin wodza: 11551 1162, ta druga jest uwazana przez znawcéw za prawdopodobniejsza. Tworca
najrozleglejszego imperium w dziejach ludzkosci umiera 18 sierpnia 1227 r.

32 Bolestaw Chrobry (967-1025). Przydomek Chrobry pojawia si¢ dopiero w Kronice wielkopolskiej (nie ma go
u Anonima tzw. Galla ani u mistrza Wincentego). Po $mierci cesarza Ottona III (980-1002) prowadzi wojny
z krolem — od 1014 cesarzem — Henrykiem II (973-1024). Na krétko (1002-1005) przylacza do swego
panistw Misni¢ — przez ktéra plynie Eaba (Elba) — na dluzej (1002-1035) Luzyce i Milsko. U Galla pojawia
si¢ stynny fragment, powtarzany pdZniej przez kronikarzy, o wytyczeniu przez Boleslawa zelaznej granicy na
Sali (Sotawie). W przerébce mistrza Wincentego brzmi on: ,Nawet nieujarzmionych Saséw tak dalece
ujarzmil, ze w rzece Sali wbit sfup zelazny, jakby jakas Swiata granice, znaczac od zachodu krarice swego
wtladztwa” (Kronika polska, op. cit., s. 57).

3 Bukowiec (Buk, Bukow) grod Stowian polabskich potozony nad rzeka Trawna (niem. Trave) niedaleko jej
ujécia do Battyku; opuszczony przed 1143 r. Na jego miejscu Adolf II hr. holsztynski zaktada na prawie
niemieckim Nowa Lubeke. Pochodzaca z XIV w. interpolacja w Kronice wielkopolskiej wzmiankuje ,,Buko-
wiec, ktory teraz zwie si¢ Lubeka” (Kronika wielkopolska, ttum. K. Abgarowicz, Warszawa 1965, s. 49).
Informacje t¢ powtarza Dlugosz: ,,Ocean Péinocny [tu: nazwa obejmujaca m.in. Morze Péinocne i Baltyk
— B. T.], ktéry ongis$ na pénocy zwany byt Morzem Sarmackim, jako ze na brzegach jego Sarmaci czyli
Polacy kraje i miasta posiadali (z kedrych zwlaszcza dwa byly wazniejsze, przez Polakéw zamieszkate: Lubyk,
ktére zwano po polsku Bukowiec, i Gdarisk)” (Roczniki..., op. cit. ks. 11 II, Warszawa 1961, s. 84). Ok. 4 km
na potudnie od niemieckiej lezala — tracaca znaczenie — Stara Lubeka, dawniej wazny grod stowianiski, ktéry
byt siedziba ksigcia obodrzyckiego Henryka (zm. 1127), syna zjednoczyciela Obodrzycéw ks. Gotszalka
(ok. 1010-1066). Nazwa ,,Lubeka” jest pochodzenia stowiafiskiego (zob. S. Urbaniczyk, Lubeka, w: Sfownik
starozytnosci stowiariskich, t. I1I, Wroclaw 1967, s. 94).

3 U mistrza Wincentego opowiedziana jest legenda — osnuta na motywach spotykanych i w innych $rednio-
wiecznych kronikach — ze jeden z bajecznych wladcéw Polakéw Lestek 111 tak dzielnie Scierat si¢ w bitwach
z Juliuszem Cezarem, iz ten dat mu swa siostre Juli¢ za zong. ,Zatozyla ona dwa miasta, z ktorych jedno od
imienia brata kazala nazwac Julius [teraz Lubusz], drugie Julia od wlasnego imienia [obecnie nazywa si¢ ono
Lublin]” (Kronika polska, op. cit., s. 31-32). Kwadratowe nawiasy sy dodatkiem tlumaczki. W oryginale
czytamy ,Hec geminas fundauit urbes, quarum unam a nomine fratris Iulius, que nunc Lubus, aliam a proprio uocabulo
Tulin iussit appelari, que nunc Lublin nuncupatur” (Magistri Vincentii dicti Kadtubek Chronica Polonorum, ed. M. Plezia,
Monumenta Poloniae Historica, Series nova, t. XI, Krakéw 1994, 5. 23). W analogicznym miejscu Kroniki wielkopolskie
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przemoc, ktdrej Bolestaw wedtug wiasnej woli za szczgsliwym powodzeniem szabli wsadzat
i zsadzal ksiazat na stolicg. Czechy byty pod jego panowaniem — czasem, ktérego on nabywat
1 utracal podtug obrotéw szczescia

Kraje za$ istotnie z dawna nalezace do jego berla zarzadzane byly przez sprawcow
namiestniczych zwanych starostami-". Whyraz ten ,starosta” powinien Polaka przeraza¢ wzdryg-
nieniem si¢ na niego. Starostowie krajéw polozonych za Elba 1 w Pomeraniji zrobili sig
udzielnemi panami i przeistoczyli mieszkaficdw owej ziemi z Polakéw na Niemcéw;, staro-
stowie za§ W pozostalym panstwie polskim wérzéd migkkosci kréléw przywlaszezyli sobie
dochody skarbu publicznego, ogolociwszy majatek powszechny narodu. Niezbyt ostroznym
prawem, a bardziej zwyczajem, utrzymali si¢ sedziami dozywotniemi, przewodzac mozno-
wladztwem w kraju, a utrzymujac swoje zuchwale znaczenie Iaczy¢ si¢ zwykli czasem z nie-
przyjaciotami ojczyzny i wlasnym chlebem polskim nastg¢pujac na Polske.

Po zejiciu Bolestawa Chrobrego Mieczysiaw jego nastepca utracit kraj za Elba, a za czaséw
Kazimierza I Bukowiec zaczat si¢ zwa¢ Lubekiem, Zgorzelec Magdeburkiem®’, a odmie-
niwszy nazwisko, i panowanie dawne nad sobg odmienit. Poniewaz zas wiekéw owych nie
bylo sojuszéw i sprzymierzen za posrednictwem uroczystych umow, ale przypadek i szczg-
$cie samo zarzadzalo powodzeniem krajow, wigc coraz na nowo powstajace wojny nowe dla
narodu polskiego pokazywaly zabory. Stabszy lud ruski, a zamozniejszy w dostatki i w obfi-
tos¢ ziemi, zwracal ku sobie ostrze miecza polskiego — nie dbat Polak o piaski Luzacyi®®
1 Brandenburgiji juz opanowane od Niemcdw, pogladajac na zyznos¢ ziemi sasiedzkiego Rusina.

Bolestaw Krzywousty, dziad mojego pana, ten wielki wojownik, ktéry od samej mtodosci
przyuczyl sie bi¢ nieprzyjaciét swojego narodu, gdy ostatnia walke przegrat z Rusia Halicks,
niezwyczajnoscia ztego losu strapiony wprawit si¢ w niemoc zdrowia, w ktérej i zycie skon-
czyl. Dosy¢ méwié¢ o wielkich zastugach tego ksiazecia i o jego zwycigstwach, ze jedno
przegranie i porazenie jego rycerstwa bytlo mu razem okazyja smutku choroby i $mierci.
Wiadnie na niedziel kilka przed ta $miercig przyjechatem do Plocka. Wszedlszy na zamek
wszystkich w smutku pograzonych zastalem: rozrodzone potomstwo w osobach pigciu sy-

(rozdz. 4) mowa jest nie o Lublinie, ale o Wolinie. W Helmolda Kronice Slowian powiada si¢ o grodzie
zalozonym nie przez Juli¢, a przez samego Cezara— grodem tym jest dla odmiany Wotogoszcz (op. cit., ttum.
J. Matuszewski, wstep i komentarz J. Strzelezyk, s. 201).

W 1003 Bolestaw zajmuje Pragg, latem 1004 zostaje wyparty z Czech. Na dtuzszy okres czasu (do 1031)
przylacza do Polski Morawy i Stowacje.

% Urzad starosty jako ,sprawcy namiestniczego” wprowadzil dopiero Waclaw I (1271-1305), krél Czech od
1278, ksiaze krakowski od 1291, krél Polski od 1300 r. Wzmianka o starostach przywlaszczajacych sobie
dochody skarbu publicznego jest rzecz jasna odniesieniem do dyskusji wspolczesnych kanonikowi.

7 Magdeburg, saski grod nad Faba, po raz pierwszy wzmiankowany w 805 r. jako o$rodek handlu ze
Stowianami. Na prawym brzegu Laby, naprzeciwko Magdeburga, na terenie zajmowanym przez stowiasskie
plemi¢ Morzyczan lezata osada Krakéw. Rozkwit miasta za czaséw Ottona I Wielkiego (912-973; krél Niemiec
od 936, cesarz od 962), nabierajacego wowczas znaczenia jednej z gléwnych siedzib wiadcy (od 968 r.
arcybiskupstwo). Nazwa o spornej etymologii, jednakze w okolicach miasta zachowalo si¢ wiele reliktow
onomastyki celtyckiej (zob. G. Labuda, Magdeburg, Stownik starozytnosti stowiariskich, t. 111, Wroctaw 1967, s. 151).
*¥ Yuzyce. W Zbiorze potrzebniejszych wiadomosti... czytamy: ,Luzacyja, prowincyja niegdy do krolestwa
czeskiego nalezaca, przylaczona teraz do Saksoniji, miasta w niej pryncypalne Gérlitz, Bautzen” (op. cit., s. 78).
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néw, dwor, rycerstwo, rada, mieszczanie, pospdlstwo — wszystko to przejete zalem wérzdd
placzu i wzdychania wygladato zejécia swojego Bolestawa. Co za nauka i co za przykiad dla
panujacych nad ludZmi! Niech bgdzie monarcha w stanie $miertelnej choroby poprzedzaja-
cej zgon jego, ktory lubil w rzadzie odmiany ustawiczne jako owoce wlasnej mitodci wyra-
biane nieroztropna zrzeda; ktéry krocie ludu podwigciwszy dumnym zamystom podwoil nad
nimi ne¢dz¢ natury ludzkiej; ktéry z srebra, z zlota i z ludzi oddanych ustudze religiji zlozyl
zyski i korzysci urojonej swej stawy; ktory depcac sluby Kosciota przeinaczenia swoje gwat-
towne zaprowadzal az do uciemig¢zenia sumnienia poddanych swoich — kt6z jest, kto by go
zatowal? Moze by¢ nadskakujacy podchlebnik, albo potakujacy minister przedsiewzigciom
nierozsadnym, lub tez nikczemny rozkoszy pariskiej stuzalec. Lecz gmin ludu wyglada
$mierci takiego monarchy jako zakoriczenia swojego utrapienia, zolnierz krew przelewajacy
wsrzdd nedzy i zlej doli spodziewa si¢ w niej oslodzenia zycia pokojem, rozpustnik, usmiech-
nawszy si¢, dowcipnie zartuje z umierajacego; ksiadz chyba, sktadajac modlitwy do Stworcy,
prosi za lekkim skonaniem pana.

Ludzie panujacy nad ludZmi! Gdy w waszych r¢ku opatrznosé powierzyla dobra i niedo-
bra dol¢ narodéw, patrzajcie na fzy, na zal, na zalobg przy umierajacych dobrych krélach: zal
poddanych, bedac dzietem serca czujacego wdzigeznosé, jest nadgrods prawdziwej ich zastugi
i cnoty, gdy natura skfada kréla na tono $mierci; zna¢, ze on byt prawdziwa glowa swojego
ludu, gdy w upadku glowy czuja upadek wszystkie czg¢sci ciala skladajacego spotecznosé
narodu.

Przed $miercia Bolestaw uczynit wyrok ostatniej woli swojej wzgledem paristwa wlasnego
i domu swojego; z tego ukladu woli umierajacego powstal podziat Polski miedzy czterech
Synow. Spiodlilo39 si¢ nasienie wojen domowych i wielkie nieszczgscie kraju. Historyja
wiekéw, podajac pamieci dziela narodu polskiego, testament Bolestawa Krzywoustego uwaza
jako kamien wegielny swego nieszczgécia: tak ci jest — jednakze ani winy, ani narzekania nie
mozna skladaé na niegom.

Przesady sa wszechmocnem poruszeniem umystéw i serc — ten za$ upowazniony byt
powaga wiekéw, zwyczajem ustawicznego doswiadczenia i przyktadem najwigkszych ludzi na
swiecie. Aleksander Wielki migdzy trzech wodzéw wojska swojego podzielit monarchija grecka*!,

¥ Stownik polszczyzny XVI w. w dotychczas opublikowanych tomach zawiera haslo ,,plodliwy” — ,urodzajny,
zyzny” (red. M. R. Mayenowa, t. XXIV, Warszawa 1996, s. 416). Kontekst zdaje si¢ wskazywa¢ na nast¢pujacy
sens owego zdania: testament Bolestawa wydat plon w postaci wojen domowych i nieszczesé kraju.

# Jezierski wypowiada tu ocen¢ odmienng od tej, ktéra si¢ tradycyjnie uksztaltowala w historiografii.
Przykladowo Naruszewicz pisze w Historyi... o Krzywoustym: ,Potomno$¢ obwinia go sprawiedliwie, ze
wyjawszy niejako spod wiadzy monarchicznej silniejsze zawsze pod jedna glowa krdlestwo, podat je na
kilkowieczna rozrodzonych ksiazat szarpaning, na wojny domowe — a z nich wynikla Szlaska oderwe i sit
narodowych ostabienie” (t. III, Warszawa, 1803, s. 194).

4t Aleksander (ur. 356) umiera po krétkiej chorobie w Babilonie 10 czerwca 323, nie pozostawiajac testamentu
ani nie wyznaczajac nastgpcy (zanim u$wiadomit sobie, iz lezy na tozu $mierci, nie moégt juz moéowic). Nowy
tad polityczny uksztattowat si¢ po wojnach pomiedzy najwyzszymi dow6dcami armii macedonskiej. Kajetan
Skrzetuski powiada w Historyi politycznej dla szlachetnej mlodzi...: ,Generatowie bowiem jego [Aleksandra —
B. T.], poniewaz on bezpotomny zszed! [syn Aleksandra byt pogrobowcem — B. T.], kraje zawojowane
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Wiodzimierz*2 jednowtadca kijowski miedzy kilkunastu synéw podzielit pafistwa ruskie.
Wszystkie kraje sasiedzkie dzielity si¢ i drobnialy w swoich monarchijach, jakze Bolestaw
Krzywousty mogt byé uwolnionym od takiego sposobu myslenia? Wielkich dusz — prawda
— powinnoscia jest wynosic si¢ nad przesady i uprzedzenia powszechne, ale do tego potrzeba
pomocy od wychowania i od wydarzenia okolicznosci. Bolestaw za$, bedac od dziecifistwa
zotnierzem, zostat bohatyrem, a natomiast nie miat czasu by¢ filozofem, a zatem ani prawo-
dawca. Sam po ojcu wzial podzielone pafistwo z bratem nieprawnie zrodzonym*?, widziat ze
wszystkich stron przyklady takich podziatéw; i idac za przesadem powszechnego nasladowania
podzielit prowincyje polskie migdzy synéw w taki sposéb: Wiadystawowi najstarszemu z naj-
wyzsza wladza narodu nadal ziemig¢ krakowska, $laska, pomorska, sieradzka z teczyckiemi
lasami i btotami; Bolestawowi Mazowsze, ziemig dobrzyriska, chetmiriska 1 z Kujawami; Mie-
czystawowi ziemig gnieZniefiska, poznarisks 1 kaliska; Henrykowi ziemig sandomirska 1 lubelska*.

Jako wigc kosztowny dyjament roztluczony na cztery czgsci bardziej si¢ iskrzy w $wiet-
nosci pomnozonemi stronami swoich kawalkéw, straciwszy przeszty szacunek, tak podzie-
lona Polska, nabywszy okazalosci w pomnozeniu dwordw ksiazecych, stracita powage miedzy

miedzy siebie podzielili. Po niezliczonych zatargach i ki6tniach trzy znaczniejsze uformowaly sie krélestwa:
egipskie, gdzie Ptolemeuszowie; syryjskie, gdzie Antyjochowie panowali, i macedofiskie. Greckie miasta
chcialy powsta¢, ale od Antygona zwyci¢Zone zostaty” (Warszawa 1777, s. 19).

2 Pafistwo ruskie migdzy pigciu syndéw podzielit Jarostaw Madry (ok. 980-1054). Jarostaw wprowadzit takze
zasadg senioratu — najstarszemu synowi Izastawowi przydzielit Kijow i Nowogrdd, z czym wiazalo sig
zwierzchnictwo nad pozostatymi braémi — obdzielonymi ubozszymi dzielnicami. Ta konstrukcja ustrojowa
— podobnie jak pbZniejsza Krzywoustego — nie sprawdzila si¢ w praktyce politycznej. Wybuchta rywalizacja
i walki migdzy wtadcami dzielnicowymi. Powyzej w przypisach bylo juz wzmiankowane, iz Bolestaw Szczod-
ry dwukrotnie przywracat Izastawa na tron kijowski. Wzgledna jednos$¢ Rusi udato si¢ jeszcze na krotko
przywrécié¢ Wiodzimierzowi I Monomachowi (1053-1125) — moze to jego ma na mysli Jezierski. Polityke
przeciwstawiania si¢ rozdrobnieniu podtrzymywat syn Monomacha Mscislaw (1076-1132). Smieré tego
wladcy jest poczatkiem trwatego rozcztonkowania dzielnicowego Rusi.

4 Zbigniewem. Gall pisze, iz Zbigniew (ur. 1070-1073, zm. po 1114) byt ,,zrodzony przez ksigcia Wiadystawa
[Hermana — B. T.] z natoznicy” (Kronika polska, ttum. R. Grodecki, opr. M. Plezia, Wroctaw 1996, s. 68) —
za nim inni kronikarze. Swiadectwo Anonima zostalo oslabione w nowszej historiografii przez wysuniecie
hipotezy, iz matka Zbigniewa pochodzaca z niedynastycznego rodu rycerskiego zawarta malzenistwo z Wia-
dystawem Hermanem jedynie wedle dawnych obyczajow stowianskich, bez §lubu koscielnego, ktory jednakze
woweczas nie byt konieczny dla uznania legalno$ci zwiazku. Wiadystaw Herman w 1093 uznaje Zbigniewa za
prawowitego syna, a nastgpnie (1097-1099) dzieli pafistwo migdzy swych syndéw. Po $mierci Hermana
(4 VI 1102) bracia prowadza bezpardonows rywalizacj¢ o pelni¢ wladzy. Zwycieza Bolestaw, a Zbigniew —
Jjak sie wyraza mistrz Wincenty — ,najokrutniejszy wrog obywateli, bezuzyteczny obywatel rzeczypospolitej,
na mocy wyroku poniést Tejrezjaszowa kar¢” (Kronika polska, op. cit. s. 115). Kadlubek we wtadciwym sobie
stylu, odwolujacym sig do erudycji antycznej, czyni tu aluzj¢ do faktu, iz Zbigniew zostat skazany przez brata
na o$lepienie (podobnie jak legendarny wieszczek Tejrezjasz).

# Mistrz Wincenty tak opowiada o rozporzadzeniu Krzywoustego: ,Gdy poczul, ze [los] zada juz od niego
$miertelnej powinnosci, poleca spisa¢ dokumenty testamentowe. Przekazuje w nich w spadku czterem synom
1to, co osiagnicte zastugami przodkéw; i nastgpstwo w krélestwie, wyznaczajac stale granice czterech dzielnic
W ten sposéb, ze w reku najstarszego mialo pozostaé i ksigstwo dzielnicy krakowskiej i wladza zwierzchnia”
(op. cit., s. 158-159). Obszar dzielnic podaje dopiero Kronika wielkopolska. Bolestaw umiera 28 X 1138 r. Wedle
nowszego odczytania i porédwnania Zrédet uwaza sig, iz ustawa sukcesyjna Krzywoustego zostala przyj¢ta za
rada i zgoda moznych duchownych i §wieckich na kilka lat przed $miercia ksigcia, zapewne w 1133 r.
Nie uwzgledniata maloletniego Henryka, ksi¢znej Salomei przeznaczala jako przyszta oprawe wdowia ziemig
leczycka i sieradzka. Zgodnie z ta koncepcjy historiograficzna mozna przypuszczaé, iz Henryk otrzymal
dzielnic¢ sandomierska po wygnaniu przez junioréw Wiadystawa II (r. 1146).
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innemi mocarstwami. Kazdy ksiaz¢ w zastepnym orszaku dworzan, urz¢dnikéw i zolnierstwa
dawat pozér panujacego, kazda prowincyja udzielna nabyta stolicy w wielkim miescie swo-
jego ksiazgcia: Wiadystaw*® mieszkat w Krakowie, Bolestaw*® w Plocku, Mieczystaw*” w Poz-

* Wiadyslaw II Wygnaniec (1105-1159), protoplasta Piastéw $laskich, syn Krzywoustego z pierwszego
malzenistwa (ze Zbystawa ruska). Po $mierci ojca zasiadat jako ksiaz¢ zwierzchni na tronie krakowskim. Walki
migdzy Wiadystawem a mlodszymi bra¢mi rozpoczely sig juz w 1142 r. Na dobre rozgorzaly po $mierci matki
junioréw ksi¢znej Salomei (ok. 1100 — 27 VII 1144). Zarzewiem stala si¢ dzielnica wdowy. Prawnie
przynalezala do seniora, ale mlodsi bracia uznali ja za pudcizng po matce i nie chcieli wydaé Wiadystawowi.
Mimo positkowania si¢ wojskami ruskimi ksiaze zwierzchni nie odnidst sukcesu (porazka w starciu nad Pilica)
i musial przysta¢ na rozwigzanie kompromisowe — podziat schedy po Salomei.

Wkrotce pozycja polityczna pryncepsa ulegla powaznemu ostabieniu. Podejrzewajac swego bliskiego
wspotpracownika palatyna Piotra Wiostowica (przed 1100 — ok. 1153) o sprzyjanie mtodszym ksiazgtom,
nakazuje go wyzué z majatku, oslepi¢ i wygnaé (dzieje si¢ to zima 1145/1146 r.). Bezlitosna kara powoduje,
iz Wiadystaw traci poparcie nie tylko krewnych palatyna, ale i jego licznych klientéw i stronnikéw. Niezadtugo
po owej kazni, lekcewazac przyjete ukiady, uderza na braci (poczatek 1146) i oblega ich w poznanskim grodzie.
Oblezenie zaczglo si¢ jednak przeciagac. Juniorzy uzyskali wsparcie moznowladztwa zaréwno $wieckiego,
jak i duchownego — arcybiskup Jakub ze Znina (?-1148) rzuca klatwg na Wiadystawa. Wiosna 1146 r. senior
ponosi zupeina klgske i musi uchodzi¢ z Polski. Schronienie i pomoc znajduje u wladcéw niemieckich
Konrada I1I i Fryderyka I Barbarossy (zob. przypis 8). Do kraju udaje si¢ powrécié¢ — w r. 1163, na skutek
interwencji Barbarossy — dopiero synom Wygnarica: Bolestawowi 1 Wysokiemu (1127-1201) i Mieszkowi
Platonogiemu (przed 1146-1211)

% Bolestaw IV Kedzierzawy (ur. ok. 1121-1122, zm. 1173), po $mierci ojca (1138 r.) obejmuje Mazowsze
i Kujawy, staje na czele opozycji mlodszych ksiazat przeciwko seniorowi i po jego wygnaniu zasiada na tronie
pryncypackim w Krakowie. Objal tez zapewne ziemig fgczycka, sieradzka oraz Slask z ziemia lubusky. Ze
zmiennym powodzeniem przeciwstawial si¢ monarchom niemieckim wystgpujacym w obronie Wygnarica
(zob. przypis 8). W 1163 1. jest zmuszony przez cesarza do zgody na powrdt synéw Wiadystawa na Slask (zob.
przypis 45). Niefortunna wyprawa przeciwko Prusom, o ktérej ponizej pisze Jezierski, miata miejsce jesienia
1166 r. Dwukrotnie zonaty, jedynym potomkiem, ktérego pozostawil, byt stabowity Leszek (ok. 1162?-1186).
Opieke nad nim zlecit Bolestaw swemu najmlodszemu bratu Kazimierzowi.

47 Mieszko III Stary (ur. ok. 1122-1125, zm. 1202), na mocy testamentu Krzywoustego otrzymal dzielnice
wielkopolska. Po $mierci Bolestawa Kedzierzawego jako najstarszy przedstawiciel dynastii wst¢puje na tron
krakowski. Obejmujac wladzg zwierzchnia, zgodnie z zasada senioratu Mieszko nie godzil si¢ na ograniczanie
swych prerogatyw monarszych przez moznowladztwo. Wystepuje jako dux totius Poloniae (ksiaze catej Polski),
nie waha si¢ przed obsadzaniem urz¢ddw krakowskich Wielkopolanami, uwaza, iz interesy skarbu ksiazecego
maja pierwszefstwo nad dobrocia monety...

W Krakowie zawiazal si¢ przeciwko pryncepsowi spisek moznych poparty przez biskupa Gedke (zob.
przypis 58). Do zmowy wciagnigto migdzy innymi Kazimierza Sprawiedliwego, a nawet Odona (ur. ok.
1141-1149, zm. 1194), najstarszego syna Mieszka. W 1177 r. Kazimierz wkracza do Krakowa, niezadiugo
potem Odo — zagrozony wydziedziczeniem na rzecz miodszych braci — wznieca bunt i usuwa ojca
z Wielkopolski. W 1181 r. Mieszkowi Staremu udaje si¢ powrdcié do Gniezna, nie wyrzeka si¢ zamiaru
odzyskania Krakowa. Najpierw wykorzystujac bunt pod wodzg kasztelana Kietlicza w 1191 r. (zob. przypis
69) wkracza do Krakowa ze swym synem Bolestawem (ok. 1159-1195). PéZniej po zgonie Kazimierza
Sprawiedliwego, gdy panowie krakowscy wybieraja na ksigcia Leszka Bialego i nie ulegaja zadaniom, ,,aby si¢
nie wspierali na trzcinowej lasce, aby Lestkowi kazali ustapi¢ z tronu” (mistrz Wincenty, Kronika polska, op.
cit., s. 250), Mieszko Stary stawia na rozstrzygnigcie militarne — konsekwencja jest bitwa nad Mozgaws (zob.
przypis 85), w ktdrej ginie Bolestaw. W 1198 zawiera umowe z wdowy po Kazimierzu Sprawiedliwym Heleng
(zob. przypis 75) i w zamian za zwrot jej synom Kujaw otrzymat zezwolenie ksi¢znej na kolejne rzady
w Krakowie. Nastepnie znowu jest pozbawiony tronu i wreszcie w 1199 r., po zawarciu porozumienia
z biskupem Petks (zob. przypis 69) i wojewoda Mikolajem (zob. przypis 61), panuje na tronie krakowskim
juz do $mierci.
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naniu, Henryk*® w Sandomirzu; kazdy miat wojewodéw, dziedzice ziemi byli rycerstwem,
a wojna najazdem i tupiestwem.

Wkrétce po zejéciu Bolestawa Wiadystaw, najstarszy syn jego 1 najwyzszy pan narodu,
przedsigwzial zamysty zlaczenia Polski pod swoje berto i pod swoje rozkazy. Bywa to, ze
namietnodci serc panujacych obraca opatrzno$é dla uszczgsliwienia lub dla ukarania spole-
czenstw ludzkich. Bolestaw Krzywousty w przekonaniu si¢ sprawiedliwoscia czynil testa-
ment rozdzielajacy pafistwo swemu potomstwu, Wiadystaw za$ syn jego w znaku dumy
i checiwosci cheiat wydrzeé dzierzawy swojemu rodzenstwu. Jednakze, gdyby si¢ udal jego
wystepek, naréd bytby szczesliwym, nie cierpialby wojen wewngtrznych, Slask zostatby
w granicach Polski i zabory Tataréw okrutnych nie przechodzityby pozogg wilosci 1 niewola
mieszkancéw przez calg rozlegtos¢ Polski. Wzbronita tego opatrzno$¢ — Wladystaw przy
oble¢zeniu Poznania zbity stracit wojsko swoje, stracit panowanie 1 zostal wygnanicem kraju
swojego, a tutaczem obcego.

Wziat po nim Krakéw Bolestaw Kedzierzawy z najwyzszem przefozenstwem kraju pra-
wem nastgpstwa, a w tym samym czasie rozmaita wladza zacz¢ta si¢ wdzieraé do narodu
polskiego. Papiez popierajac powrotu Wiadystawa wygnanego kazal klatwy oglaszaé rozumie-
Jjac, ze on bedac glowa Kosciola juz przez to samo jest glowa oraz rzadu najwyzszego
w rzeczach doczesnych. Cesarz, wedlug mniemania zwyczajnego Niemcom, uwazajac si¢
Jjako monarcha monarchéw wydawat Polakom na swoich sejmach niemieckich, aby oddali
panowanie Wladyslawowi, grozit powaga majestatu i wypowiedzeniem wojny.

Ziemianie za$ majetniejsi kraju, biskupi, ksieza i szlachta, poznajac sity swoje i swoich
dostatkdéw, widzac natomiast zmniejszone panujacych ksiazat udzielnie, ale stabo, zaczeli sie
wdawaé w uznawanie, ktory z ksiazat po ktérym mial nastgpowaé. Powaga potomkdw Piasta
mimo przysad<;49 podloéci50 szukata czgstokro¢ pomocy w domach majgtnych swoich pod-
danych. Rzad byt jedynowladny w rekach zasiadajacego na tronie, i zdawalo sig, ze nie byto
nic wyzszego z rzeczy widomych nad ksiazgcia, tylko sceptrumS} wyniesione nad jego glowa,
ktére wlasng trzymajac reka, nie mogl wlasng obracaé wola. Juz domy Jakséw, Swic;toslawéw,
Kmitéw, Bogoryjéw, Sreniawitéw ujete byly sposobem myslenia zuchwatym, jednych ksiazat
wyganiajac, drugich na ich miejsce wzywajac. Byla to poczwara rzadu skiadajacego sie
z monarchiji i anarchiji.

Opart si¢ Bolestaw Kedzierzawy przywiaszczonej zwierzchnosci papiezow i cesarzéw, ale
wzrastajacej przemocy panéw, ich przewodzacemu moznowtadztwu, ich przewrotnej obtu-

“ W dawnicjszej historiografii przyjmowano, iz Krzywousty przyznat Henrykowi (ok. 1130-1166) ziemig
sandomierska juz w testamencie, a ksiaZe objat ja w 1146 r. Obecnie przyjmuje sig nieco inne rozumienie
zrédet (zob. przypis 44). W 1154 Henryk pielgrzymuje do Ziemi Swietej. Henryk najprawdopodobniej nie
byt Zonaty, nie zostawit Zadnego potomstwa, swa dzielnicg zapisal w testamencie najmlodszemu bratu
Kazimierzowi.

* Tu w znaczeniu: ,przydanie, przydatek, przymieszanie” (Linde, t. [V, Lwow 1858, s. 680).

%0 Ta w znaczeniu: ,plaszczenie sig, unizono$¢” (Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 6, Warsza-
wa 1964, s. 664, znaczenie ilustrowane wyimkiem z piSmiennictwa Il pot. XVIII w.).

51 Z fac. sceptrum = berlo.



Gowbdrek herbu Rawicz, wojewoda sandomirski. Powie$¢ z widoku we $nie 147

dzie opiera¢ si¢ prawie bylo niepodobiefistwem. Majgtni obywatele, chwytajac si¢ pierwszych
$wiatet wolnoéci, najskrytsze zadze swej wynioslosci, lakomstwa, uciskania drugich ubierali
1 udawali w pozorach $wietnych dobra publicznego i podufalej réwnosci, za posrzednictwem
zwodniczej wolnoéci, za roztrwonieniem obietnic i dardéw, za pomoca zbytkéw w biesiadach
1 pijanistwach prowadzac gmin mniejszych obywateléw na strong swoich zuchwatych zamy-
stow. Z takich to pierwszych nasion powstala polska wolno$¢, nie mieszczaca nic wigcej pod
tym §wietnym imieniem przez wszystkie wieki, tylko partyje zuchwalcéw nastepujace przeciw-
nie nawzajem, a zawsze przeszkadzajace porzadkowi kraju osobistoscia nazywajaca si¢ do-
brem publicznym.

Bolestaw Kedzierzawy podnidsiszy wyprawe nieszczesliwa na zawojowanie Pru552, gdy
zdrada przewodnikéw wprowadzil wojska na miejsca blotniste i Ignace, a na tych nie mogac
przyjs¢ do sprawy, gdy stracilt w boju brata swojego Henryka ksiazg¢cia sandomirskiego
i wyb6r szlachty polskiej, domy majetniejszych panéw krakowskich zabraly si¢ wiec za to
do zlozenia go z tronu — jakby przegranie bitwy z nieprzyjacielem bylo oraz losem utraty
panowania nad wlasnym ludem przez ich zuchwalstwo.

Jaksa z MiechowaS3, czlowiek nadgty duma przodkéw i dostatkami domu swojego,
zrobiwszy pokatna zmowg z sasiady, wyslali poselstwo do Sandomirza (w ktérym zaczat
panowa¢ Kazimierz™* po zabitym bracie Henryku), aby nad niemi panowanie przyjat i odzie-
dziczyt monarchiji stolicg w Krakowie. Jam wiasnie pod ten sam czas znajdowat si¢ przytomny
w Sandomirzu przy dworze Kazimierza: pozyskawszy wzgledy tego pana na siebie sprawowatem
urzad marszatka jego dworu, bylem wodzem strazy ksiazgcej i starosta sandomirskiego grodu.

Wysltuchat ksiaze poselstwa wystanych postow, a ze do zadnej rzeczy nie brat si¢ skwapli-
wie, odlozyl do dwdch dni danie im odpowiedzi, rozejm zakladajac w swych my$lach. Wyshi

52 Zob. przypis 46.

53 Jaksa z Miechowa (?-1176) jest niekiedy utozsamiany z zachodniostowiariskim ksigciem Jaksa z Kopanicy
— kwestia ta ciagle budzi dyskusje. W 1162 r. Jaksa udaje si¢ do Palestyny, skad przywozi przedstawiciela
zakonu bozogrobcéw. Ok. r. 1163 Jaksa funduje klasztor bozogrobcéw w Miechowie. Swiadectwo o wysta-
pieniu Jaksy przeciwko Bolestawowi Ke¢dzierzawemu i zaproszeniu do Krakowa Kazimierza Sprawiedliwego
(ok. r. 1170) pochodzi od Kadtubka (zob. Kronika polska, op. cit., s. 195).

54 Kazimierz Il Sprawiedliwy (1138-1194). Przydomek ,,Sprawiedliwy” pojawia si¢ w pi$miennictwie dopiero
w XVI w. Ksiaz¢ przyszedt na $wiat prawdopodobnie przed zgonem ojca. Do chwili $mierci matki w r. 1144
znajdowat si¢ pod jej opieka, a nastgpnie przebywat w kregu starszych braci Bolestawa i Mieszka. W 1157 r.
po najezdzie Barbarossy na Polskg (zob. przypis 8) Kazimierz musial udaé si¢ na dwor cesarski jako zaktadnik.
Z Niemiec powraca w 1161 r. Wiasng dzielnicg ze stolica w Wislicy otrzymuje od braci po $mierci Henryka
Sandomierskiego w r. 1166. Ok. . 1170 odrzuca wysunigta przez panéw malopolskich ofert¢ objgcia tronu
krakowskiego (zob. przypis 53). Po zgonie Bolestawa Kedzierzawego powigksza swa dzielnicg o pozostaly
obszar ziemi sandomierskiej. W 1177 r. po buncie moznych przeciw Mieszkowi Staremu (zob. przypis 47)
wyraza zgode na sprawowanie rzadoéw w Malopolsce. W 1180 r. zwoluje do Egczycy zjazd i synod koscielny
— tu migdzy innymi stara sig o legitymizacj¢ swej wladzy ksiazecej (zob. przypis 59 i 66). W 1186 r. umart
syn Bolestawa Ke¢dzierzawego Leszek (zob. przypis 46), po keérym Kazimierz dziedziczy Mazowsze i Kujawy.
W 1191 kasztelan Henryk Kietlicz staje na czele buntu przeciwko Kazimierzowi. Miedzy innymi dzi¢ki
postawie biskupa Petki spisek koriczy si¢ fiaskiem (zob. przypis 69). Pod koniec zycia ksiaz¢ prowadzit walki
z Jadzwingami. Po powrocie z jednej z wypraw umiera nagle w trakcie uczty.
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na miasto postowie do gospody, ktdra sobie najeli na Kobiernikach, a ksiaze kazal mig zawotac.
Przyszedtem ja, przyszedl opat $wigtokrzyski benedyktynéw z Eysej Goéry, nadszedt tez
Skarbek herbu Habdank, ktdry byt przeorem templarczykéw fundowanych na Opatowie —
byt to rodzony synowiec owego Skarbka, co pierscient ztoty wrzucit do skarbu cesarskiego,
gdy cesarz straszyt Polakéw ztotem, kruszczem bardzo nieuzytym na serca cnotliwe i mgzne
na 6w czas, poniewaz to dzialo si¢ za czaséw Bolestawa Krzywoustego.

Zaczal ksiaze méwié do nas w te stowa: ,Wieciez, przyjaciele, do czego przyszli namawiaé
postowie krakowskiej ziemi, oto — prawi — chca mi¢ wywyzszy¢ na stolice braterska,
poddajac mi Krakéw, a brata mego wyzué z panowania. Chcieliby, widzg, ksiazat swych mieé
dzierzawcami doczesnemi — niebezpieczna to podnieta serc zuchwatych nastepowac na tron
z naigrawaniem si¢ z powagi najwyzszej, lepiej poprawié, jezeli mozna, wady panujacego, jak
deptad przysigge i przyprawiaé go o wyzucie z tronu”. Na tem skoniczyl, a podniésiszy oczy
szukal niemi odpowiedzi po twarzach naszych.

Jakoz zaraz Skarbek z Gérki templarczyk zaczal méwié: ,Panie, przez stan Swiety powo-
tania mojego i przez zaszczyt krwi urodzenia mojego winienem ci zawsze w ustudze prawde.
Nie bgdzie zdaniem moim obracaé podchlebstwo, ale natomiast uwielbienie cnoty, ktdra
w tobie zaklada opatrzne niebo, wyznaé nalezy. Widzisz idaca w nalég dume i przemoc
majetnych obywateléw; postrzegajac oni najmniejsze wady w osobach panujacych, chea ich
poniza¢ albo zsadzaé z tronu. Gdy si¢ ten sposéb myslenia zmocni, a zmocnié si¢ moze, bo
si¢ zasadza na powabach pychy i na inszych skazitelno§ciach serca, weZmie na siebie nature
zwyczaju — a wiesz dobrze, panie, ze Zwyczaje przewyzszaja powage prawa — cbz zatem?
Wylegnie si¢ poczwara rzadu, gdy przetozony kraju, majacy nadgradzaé dobrym, a karaé
przestgpnych, bedzie zawsze podlega¢ sadom swoich poddanych, wygladajac co moment
rokoszu, i bedzie si¢ réwnie strzec w zamku tych, ktérym rozkazuje, jako i w obozie tych,
z ktéremi wojuje.

Powinienes, panie, pamigtaé na $wietny majestat twojego rodu; dom twéj w bohatyrach,
twoich poprzednikach, zrobit dla narodu tyle, ze Polak wszystko mu winien. Ojciec twdj,
gdy koniczyl Zycie widome, pogladal na Polske jako na swoja wlasno$é, a na was syndw patrzat
jako na krew swoja, jako na siebie samego odnawiajacego si¢ W pigciu osobach, i dlatego
wlasno$¢ swoja synom wlasnym wydzielil. Gdyby$ wigc posiagnat si¢ chciwoscia tronu
przeciw bratu z postuchu postéw krakowskich, upowaznilby$ ich chytros¢ i zdrade przeciw
panu, utwierdzitbys ich zlosliwe zuchwalstwo, a natomiast upodlitbys krew wielkiego Piasta
nast¢pujac na niewinnego brata”.

Mowa ta §miata wsparta na przychylnosci i1 na przywiazaniu zaniosta prawdg do serca
cnotliwego ksigzecia. Kazimierz ustuchat jej i Kazimierz zabrat od potomnoéci za to nazwisko
sprawiedliwego. O tytul wielkoSci staraja si¢ monarchowie i ten wyrabia im najczesciej
powodzenie ich szczg¢scia, nazwisko za$ sprawiedliwego osobom panujacym sama szczegdl-
nie nadaje cnota.
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Na dziefi wyznaczony stawili si¢ postowie krakowscy na zamku. Kazimierz w powadze
jednowladnego ksiazecia swej ziemi (ktora tylko wtenczas najlepiej zdobi monarchéw, gdy
j€j zazywaja na przystuge prawdy) zgromil zamysty Krakowianéw, wzgardzit ich ofiarg jako
przestgpstwo postuszefistwa i przysiggi, precz im z oczu wyni$¢ i z kraju wyjechac rozkazat.

W niezbyt wielkim przeciagu czasu Bolestaw Kedzierzawy skoniczyt dni zycia swojego.
Prawem nastepstwa nalezalo najwyzsze panowanie kraju z stolica Krakowem Miecistawowi
ksiagz¢ciu wielkopolskiemu. Byl to pan chciwy panowania i wladzy, ubiegajacy si¢ o wielko$é
przez cnoty, a czasem nie gardzacy i wystgpkami, gdy si¢ w nich znajdowala potrzeba wyga-
dzajaca sposobno$¢ zamystom jego. Krakowscy panowie wyprawili postéw z ziemian i z mie-
szczan krakowskich — rzecz poselstwa skladala si¢ z wyrazéw czgscia oznaczajacych wolne
wybranie ksiazecia: ze go przyjmuja za przelozonego swego kraju, czg¢scia oznaczata podda-
noé¢ jednowladcy: ze mu ogtaszaja spadajaca wlasno$é prawem nastgpstwa jako poddani panu
dziedzicznemu.

Po wystuchanym poselstwie wybrat si¢ Mieczystaw z Poznania do Krakowa w licznym
i och¢doznie przybranym zastgpie dworu swojego. Stanawszy w Krakowie, objat rzad mo-
narchiji i zabral si¢ do poprawy wad oslabionego w swym uktadzie rzadu. Przystapit do
urzadzenia dochodéw skarbu krajowego, ktére panowanie poprzednicze Bolesiawa Kedzie-
rzawego — przez migkkos¢ serca i umystu tego pana — zaniedbat[0]°>, a ktére [dochody]
lakomstwo szlachty zaczynalo sobie przywlaszczaé. Zaniechali oni podatkéw poboréw,
podwéd i innych powinnosci nalezacych do przesztych ksiazat. Mieczystaw chcac w dawnga
pore wprowadzié powagg tronu, utozyl surowe sprawiedliwosci sprawowanie i wierne od-
bieranie dochodéw do ksiazecego skarbu.

Historyja narodéw nie zawsze jest rzetelng sluzebnica prawdy, bywa ona przybytkiem
przesaddw i uprzedzeni, 2 zatem bywa potwarza niosaca ceche ohydy daremnej — lecz $wiatlo
cmentarza jest $wiatlem prawdy niezawodnej, przeto ja ci powiadam, ze Mieczystaw Stary
bylby jednym z najwigkszych monarchéw polskich, gdyby opatrznoé¢ tyle mu wyznaczyla
doli, ile nadata do tego sposobnosci. Kroniki dziejéw polskich nazywaja go lakomym, ze chcial
zwyczajnemi dawnych monarchéw podatkami zmocnié naréd, przywracajac skarbowi jego
wlasno$é; mozesz si¢ domysli¢ [biednosci przekazéw], bo§ dobrze do§wiadczyt, jak szczgsli-
wa twoja ojczyzna byla dotad bez podatkéw, 1 wiele Polak stracit za to, ze nic nie chciat da¢
powszechnej potrzebie. Powiadaja, ze byt okrutnym az do tyrafistwa — tyranija nigdy razem
z wdzigcznoscia w jednym sercu zgodzi¢ si¢ nie moze, a Mieczystawa Starego taz sama
historyja nazywa tyranem i razem pokazuje dowody jego wdzigcznosci. Gdy on w miodosci
swojej pielgrzymowat dla zwiedzenia Europy, byl w tej podrézy z uczciwa ludzkoscia przyjety
od mnichéw $wigtego Bernarda w miescie Koloniji, zostawszy wielkopolskim ksiazeciem
tych samych mnichéw ufundowat opactwo lgdzkie, wydawszy prawo, aby z Koloniji rodak
byt zawsze opatem wybranem klasztoru w Ledzie®.

%W oryginale: ,zaniedbafa”.

% Lad, dzisiaj wie$ w Dolinie Koniriskiej, na prawym brzegu Warty. W VIII-XIII w. gréd z podgrodziem na
strazy przeprawy przez Wartg, w XII w. siedziba kasztelana. Klasztor cystersow w Ladzie zostat zalozony
przypuszczalnie w 1175 r. jako filia klasztoru w Eeknie. Prawdopodobnie w r. 1195 Mieszko Stary sprowadza
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Wielkomyélnosé tego pana nazywaja zadza skrzgtng panowania — ktéra byla czulosci
wielkiej jego duszy owocem, a potrzeba istotng narodu, azeby si¢ byt zjednoczy! pod berto
jednego w catkowitym panowaniu monarchy. Ukrywanie tajemne my$li nazywaja w nim
historycy obtuda i chytro$cia — lecz tajemnica polityki u kréléw i ministréw w ten czas
bedzie zbrodnia obtudy, jak walka najkrwawszej wojny u przywodzacych wodzéw bedzie
grzechem zabdjstwa i mordu. Cale sprawowanie owszem tego pana Sciagalo sie do uzytku
jego kraju, wida¢ to w prowincyjach wielkopolskich, gdzie najdtuzej panowal: fundowat
klasztory, juz to i z powodu nabozefistwa kwoli religiji, i oraz upatrujac w tym potrzeby
o$wiecenia kraju, bo inszych szkét procz migszkania mnichéw nie byto.

Przeciez przedzierajaca sig szlachta krakowska do swobdd krajowych (jak przez wszystkie
wieki falszywie mianuje) zachodzi w spiski pokatne, toz potem w jawny bunt, na koniec
w gwattowny rokosz: wygania obsadzone straze zamkoéw, wyrzuca zalogi miast, sklada na-
miestnicze urzedy i wyzuwa si¢ spod Mieczystawa rzadéw. Lepsze)j doli godzien monarcha
dos$wiadcza przeciwnosci razem w Malej | Wielkiejpolszce, z t3 rdéznodcia, ze w Krakowie
bunt poddanych zuchwaly, a w Wielkiejpolszce z103¢ syna pozbawia go panowania i wlasnosci.

Doszly nas w Sandomirzu wiesci okropne o wygnaniu Mieczystawa z Krakowa, a wkrét-
ce po nich nadjechali poslowie proszac ksiazecia Kazimierza, aby byl ich panem. Ksiaze
wedlug swego zwyczaju wziat na rozmysl, a wezwawszy mnie do osobnej komnaty, rozma-
wial najpierwej o $mierci wojewody sandomirskiego 1 koficzyt dalej: ,\Wojewoda zy¢ przestal
i ty sprawiedliwie jego urzad zastapisz, ja ci go prawnie podaj¢, ale jakaz stusznoscia ja po
wygnanym bracie starszym mam posiadaé ksigstwo krakowskie z najwyzsza wladza?”.

Opowiedzialem ksigciu: ,Poniewaz nadajesz mi urzad rady twojej, podwoile$ mi obo-
wiagzek wiernosci, ktéra winienem twojej osobie jako memu panu i mojej ojczyznie jako
obywatel tej ziemi — pierwszg za$ i druga powinnos¢ zasadzam na prawdzie i cnocie. Stan
rzadu dzisiejszego krakowskiej ziemi jest skutkiem zuchwalstwa i petnej nietadu anarchiji.
Wygnany Wiadystaw, chciano wygnaé Bolestawa, wyzuty teraz Mieczystaw, trzeba wigc,
panie, przyja¢ wladze tego burzliwego kraju, idac za wyrokami przepuszczajacej opatrznosci,
aby rozpustg zuchwalstwa w obywatelach, ubierajaca si¢ w $wigte nazwisko wolnosci, przy-
prowadzi¢ do tadu, postuszenstwa i sprawiedliwosci. Bo gdyby$ odméwitim panowania, kt6z
wie, W tym stanie przemocy jezeliby si¢ w obcej stronie nie posungli wybraé pana, albo
z pomigdzy siebie nie upatrzyli takiego? Idz lepiej za nawalem tej ich swobody, a osiagnawszy
stolicg kraju — da ci dobre niebo tyle roztropnej przezornosci, ze utrzymasz §wietno$¢ tronu
polskiego jako twojego imienia dzieto 1 wlasno§¢ w tym narodzie”.

Usluchat ksiaze Kazimierz mojej rady, przyrzekl postom przyjecie rzadéw najwyzszych
kraju i oddawszy po mnie mtodemu hrabi na Ossolinie®” herbu Topér marszatkostwo dworu

do zamierajace; filii nowych zakonnikéw z Altenbergu k. Kolonii i odnawia fundacje. Dlugosz podaje bledna
datg fundacji — 1145 r. (por. Roczniki..., op. cit. s. 41, przypis. 27).

57 Anachronizm. Przykladowo: F. Bohomolec we wstepnym rozdziale swego Zycia Jerzego Ossolifiskiego,
kanclerza wielkiego koronnego..., wydanego po raz pierwszy w 1777 r., pisze: ,Dom Ossolifiskich jest tenze,
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z starostwem sandomirskim, wybrat si¢ do Krakowa. Prowadzilismy ksiaz¢cia na pafistwo
najwyzsze kraju w licznych zastepach rycerstwa konnego az do samych granic ziemi krakow-
skiej, gdzie dojechawszy kazal si¢ wroci¢ sandomierzanom i lublinianom do domu, aby nie dat
pozoru, ze zbrojnym zolnierzem po wygnaniu brata opanowat stolic¢ jego. Gmin z miasta
1 z zamku wyszedl przeciw nowemu panu, szlachta, duchowni, panowie i urz¢dnicy czynili
mu uszanowanie, jakie nalezy si¢ wyrzadza¢ krwi zadawnionej na tronie i jakie zwykla
wyrabia¢ nadzieja zwigkszenia si¢ przez dobrodziejstwa pana nowego, przy zr¢cznym nad-
skakiwaniu i obrotach podchlebstwa. Kazimierz taczac powage z ludzkoscia, stalem miny
swojej ulozeniem nie pokazywal ani pos¢pnego czola z losu poprzedniczego swych braci, ani
przymilajacy twarza pochwalal zuchwatych postgpkéw w Krakowianach.

Gedeon herbu Gryf>8 biskup krakowski witat ksiazecia przestronng wymowa, wyrazajac
pociechg kraju, Ze plemiennika ich monarchéw ogladaja nad sobg wladajacego bertem, przy
tym przekladal krzywdy i uciski ludu zdzialane przez Mieczyslawa, i ze odporem broni przy
wypowiedzeniu postuszefistwa przymuszeni byli pozby¢ si¢ jego panowania, udajac si¢ pod
rzady tak sprawiedliwego ksiazgcia, jakim byl Kazimierz.

Ksiaze, ktéry wzial od przyrodzenia dar pigknej wymowy, szeroko wywodzit w swojej
odpowiedzi, ze czlowiek kazdy zada wolnosci i tenze sam czlowiek zada przemocy nad
drugiemi, a zatem migdzy przelozefistwem tronu i spoleczenistwem sktadajacym postuszeni-
stwo narodu trzeba umowionych ustaw i praw, aby te $wigtodcia swojej powagi utrzymywaty
posrednictwo stusznosci. ,Irzeba wigc — méwit dalej ksiagz¢ — wam i mnie zabezpieczy¢
sobie wzajemng wlasno§é, nalezy to urzadzié uroczystoScia wyrokéw. Mamy religija przystep
dajaca do zycia przyszlego, zazyjmy jej $wigtodci za prawidlo teraZniejszego — zrébmy sobie
na ten zamiar zjazd z duchownych, biskupéw i rycerstwa $wieckiego, a pod blogostawieni-
stwem zwierzchnosci ko$cielnej zatézmy ustawy utrzymujace na zawsze i moje rozkazywa-
nie, i wasze postuszernistwo”.

Taka uczyniwszy mowe nakazal zjazd do Eeczycy®® panom z prowincjow sobie podle-
glych. Zjechali si¢: Zbistaw arcybiskup gnieZniefiski; Gedeon krakowski, Zyrostaw wroctawski,

co i Teczynskich — poniewaz oba z jednego Zrzédta wyptywaja. Nawéj albowiem hrabia na Przegini herbu
Topér, wprzéd wojewoda sendomirski w roku 1319, a potym kasztelan krakowski w roku 1325, miat trzech
synéw: Jedrzeja hrabig na Tgczynie, wojewodg krakowskiego, Jaska rzeczonego Owca i Janusza—dziedzicow
z Morawicy. Jedrzej zaczal familija Teczynskich, Janusz bezpotomny umar, a Jasko fundowal Ossolin [1350T.
— B. T] i stad Ossolifiskim jest nazwany” (Zycie Jerzego Ossolitiskiego..., Warszawa 1805, s. 13-14; por.
K. Niesiecki, Herbarz polski..., t. VII, Lipsk 1841, s. 148).

5% Gedeon lub Gedko (ok. 1130-1185), przypuszczalnie wywodzit si¢ ze $laskiej linii rodu Gryfitéw (wedle
niektorych — Powalow). Sakre biskupia otrzymat 19 VI 1167 .

% Kazimierz zwolal zjazd pafistwowy i synod koscielny do beczycy w 1180 r. W Eeczycy ksiaze — ,za rada
panéw duchownych i1 §wieckich” — zrzeka si¢ tzw. iuris spolii, czyli prawa do zaboru mienia po zmartych
biskupach, oraz poskramia naduzywanie przez moznych prawa do stanu i podwdd, czyli obowiazku utrzy-
mywania przez ludno$¢ przejezdzajacego dostojnika wraz ze §witg oraz do zapewnienia mu postugi przewo-
zowej. Wszakze najwazniejszym z punktu widzenia ustrojowego rezultatem zjazdu leczyckiego byta uchwata
uchylajaca reguly senioratu i legitymizujaca przeksztalcenie dzielnicy krakowskiej w dziedziczne pafistwo
Kazimierza (zob. mistrz Wincenty, Kronika..., op. cit., s. 202-206, 248 — tu w przypisach tlumaczki zwigzty
komentarz i literatura przedmiotu; Dlugosz, Roczniki..., ks. V1 VI, op. cit., s. 153-157).
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Cherubin poznaiiski, Lupus ptocki, Onélf kujawski, Gaudenty lubuski, Konrad kamirski —
biskupi®®; Mikotaj Petka®! starosta zamku krakowskiego, Dobrogost Nalecz wojewoda
sieradzki, Jarosz Kmita starosta zamku lanckororiskiego®, ja bedac wojewods sendomirskim
i ze mng byt Widlica z Domaszewicy starosta lubelskiego grodu; i inszych wielu®. Zjazd ten
na ustroniu w feczyckim byt wyobrazeniem i poczatkiem zjazdéw krajowych. Najpierw
ulozono, w jakim stanie mial byé rzad kraju, jakie wedlug tego rzadu podatki, jakie ich
obracanie, jaka obrona panstw i jakie sprawowanie sprawiedliwoéci w sadach namie$ni-
czych® ksiazecia®.

Ubrani biskupi w ozdoby swojego przetozenstwa koscielnego ogtosili ludowi prawa —
pod ogtoszeniem przeklestwa boskiego na przestgpujacych ustawy. Wystat Kazimierz posel-
stwo potem do papieza, zadajac potwierdzenia swojemu panowaniu i swoim prawom. Nie
bylo to nalezyto$cia nigdy papiezéw, lecz bylo wzigtoscia uprzedzenia powszechnego w onych
wiekach, a rzadzca ludu powinien obieraé przezornie nie tylko same przyzwoito$ci prawdziwe,
ale nawet przesady 1 wszystkie sposoby myslenia, byle byly pozyteczne dobrym jego zamiarom.

Dopetnita si¢ skutkiem roztropno$¢ Kazimierza Sprawiedliwego: ugruntowat panowa-
nie, papiez powagg tronu jego potwierdzit®, poddani stuchali, utatwiat®” spory zachodzace
miedzy ksigzetami podleglemi paristwu jego, jednych pomiarkowaniem, drugich pomoca

% Dane o biskupach zamieszcza ttumaczka i komentatorka polskiego wydania dzieta mistrza Wincentego (op. cit.,
s. 204; zob. np. takze: P Nitecki, Biskupi Kosciota w Polsce w latach 965-1999. Slownik biograficzny, Warszawa 2000).
¢t Mikolaj, palatyn (wojewoda) krakowski (zm. 1206). Wedle Dlugosza brat biskupa Petki (patrz ponizej
przypis 69). Zapewne byt waznym uczestnikiem spisku z 1177 r., w wyniku ktérego Mieszko Stary zostat
pozbawiony wladzy w Krakowie (zob. przypis 47). Nalezy do najblizszego otoczenia Kazimierza Sprawied-
liwego, jest zaufanym towarzyszem ksigcia podczas kampanii wojennych. Relacjonujac wydarzenia zwiazane
z wyprawa na Ru$ w r. 1182, mistrz Wincenty nazywa Mikolaja ,,pierwszym dostojnikiem dworu ksiazgcego”
(Kronika polska, op. cit., s. 215). Znaczenie wojewody jeszcze wzrasta po $mierci Kazimierza. Ma powazny
wplyw na obsade tronu krakowskiego. Jego pozycja zostaje ostabiona na skutek porozumienia ksigznej wdowy
z Mieszkiem Starym (zob. przypis 47). Po $mierci Mieszka w 1202 r. Mikolaj proponuje Leszkowi Bialemu
objecie rzadéw w Krakowie pod warunkiem wygnania palatyna Goworka.

 Anachronizm — zamek w Lanckoronie zostal wzniesiony w czasach Kazimierza Wielkiego.

® O $wieckich obecnych w Egczycy pisze Dlugosz: ,Bylo na tej naradzie o$miu biskupdéw (...) i trzech
ksiazat: poznanski Otto, wroclawski Boleslaw i mazowiecki Leszek oraz ogromny tlum panéw i rycerzy”
(Roczniki..., ks. ViVI, op. cit,, 5. 154), za Dlugoszem informacje t¢ powtarza Naruszewicz (zob. Historyja...,
t. IV, op. cit,, s. 36).

% Formy: ,namie$nik, namie$nictwo” notowane w stownikach (por. np. Linde, t. III, Lwow 1857, s. 254, 255).
% Cale to przedstawienie treici obrad feczyckich wykracza poza informacje zawarte w zrédlach (por. wyzej
przypis 59 oraz nizej przypis 66).

% Mistrz Wincenty piszac o owocach zjazdu teczyckiego, o zniesieniu iuris spolii, 0 ukréceniu naduzyé prawa
do stanu i podwdd podsumowuje: ,Wszyscy wyrazaja zgodg i zatwierdzaja bardzo mile wszystkim uchwaty
tak §wigtych zakazéw; trwaja one nienaruszone dlatego, ze potwierdzit je apostolski przywilej Aleksandra 11
[zm.1181, papiez od 1159 — B. T.], kt6ry natchnionym wyrokiem umocnit panowanie Kazimierza, zeby wola
ojcowska nie stanowila dla niego Zadnej przeszkody; niegdy$ bowiem zastrzegt sobie {ojciec], aby najstarszy
syn piastowal naczelng wiladzg, aby spér o nastgpstwo tronu rozstrzygata zasada pierworddzewa” (Kronika. ..,
op. cit., s. 205-206). Owa wypowiedZ Kadlubka stala si¢ w nowszej historiografii przedmiotem dyskusji,
w ktérej wypowiadano si¢ za i przeciwko $wiadectwu biskupa krakowskiego. Przewazylo, ogdlnie rzecz
biorac, to pierwsze stanowisko (zob. op. cit., s. 206, przypis 128). Naruszewicz przedstawia sprawe sukeesji
tronu krakowskiego wedle $wiadectwa mistrza Wincentego (zob. Historyja..., t. IV, op. cit., s. 36-38, 299).

¢ Tu w znaczeniu: ,doprowadza¢ do jakiegos rozstrzygnigcia, kofica; zatatwiaé co§” (Stownik jezyka polskiego,
red. W. Doroszewski, t. 9, Warszawa 1967, s. 556 — tu réwniez odpowiednie przyklady z polszczyzny Il pol. XVIIIw).
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broni przywodzac do stusznosci. Uspokoiwszy kraj zewnetrznie i wewngtrznie zaczat spo-
sobi¢ lud do nabozefistwa. Prosit o wyjednanie od Stolicy Apostolskiej jakich zwlokéw §[wietego]
meczennika — sprowadzono relikwije §[w.] Floriana®, wystawit na ten zamiar biskup krakowski
kosciol, a ksiaze przy tej nowej Swiatyni opatrzyt pozywieniem duchownych. Peten zastug
szczgicia i chwaly w swoim panowaniu Kazimierz, wszystko czyniac najlepszym sercem, prze-
ciez nie zminal si¢ z niebezpieczenistwem spadnienia z tronu tak jak jego bracia.

Juz po zmarlym Gedeonie wzial biskupstwo krakowskie Petka herbu Bogory_jaGg, a brat
Jego wojewddztwo krakowskie po Jaksie z Miechowa, a po nich pozostate urzedy porozda-
wane byly pomigdzy zastuzonych w kraju. Ale ktéryz monarcha dogodzit kiedy wymiarem
najécislejszej sprawiedliwodci swojemu ludowi, osobliwie w narodzie ujgtym natogami prze-
wodzenia w kraju pod imieniem znaczenia popularno$cia? Ci, ktérych mingly urzedy,
przejeci byli zaraz nienawiscia, pogladajac na ksiazgcia jako na przestgpcg prawa. Kazdy odtad
postepek dworski zostawal ttomaczony przeciwnie, azeby za$§ da¢ pozér nienawisnemu sercu,
zaczgli przez pokatne schadzki i poszepty sklada¢ strong gorliwa dobra publicznego. Prze-
chodzily przez usta zamysty zemsty, zazdrosci, fakomstwa, dumy w nazwiskach’? oznacza-
Jacych czutoé¢ dobra publicznego, obrony wolnosci, bezpieczenstwa ziemianskich majatkow.
Szlachta drobniejsza zaczela si¢ tym tudzié, na oslep idac za niemi. Zwigkszyt si¢ zwiazek
zdrajcow okryty powaga patryjotyzmu — gotowi bedac ngdzng swoj¢ ojczyzng dla przewrot-
nych zadz na zatracenie wyda¢, teraz dopiero nazwiskiem obrony jej dZwignienia przeciw
przemocy tronu, na zniesienie Kazimierza wzywaja Mieczyslawa, azeby wrzigt Krakéw
i catkowite panowanie kraju.

Whasnie podtenczas Kazimierz zatrudnial si¢ uspokojeniem Rusi, gdy w panstwie jego
stalo si¢ przewrotne zadanie i wziglto skutek, tylko ze nietrwaly. Bo gdy mata liczba dworska

% Relikwie swigtego Floriana sprowadzono do Krakowa wedle Dtugosza 27 pazdziernika 1184 r. Dziejopisarz
poswigca translagji dluzszy ustep swego dziefa (Roczniki..., op. cit., s. 170-172). Mistrz Wincenty nie wspomina
o sprawie ani stowem. Naruszewicz w zasadzie nie wykracza poza Dtugosza (zob. Historyja. .., t. IV, op. cit.,s. 47).
¢ Diugosz podaje, ze Pelka (Fulko) byl bratem wojewody Mikotaja i pochodzit z rodu Liséw (Roczniki. ..,
op. cit., s. 188). Zastanawiajace jest, iz o wigzach krwi mig¢dzy obu dostojnikami nie napomyka mistrz
Wincenty — stykajacy sie przeciez z nimi osobiscie. Jezierski przypisuje Pefce i Mikotajowi herb Bogoria
zapewne za Naruszewiczem, ktory myli ze soba dwu Mikotajéw dziatajacych w kregu Kazimierza Sprawied-
liwego. Dlugosz wspomina o komesie Mikolaju Bogorii, fundatorze klasztoru cysterséw w Koprzywnicy
w 1185 1. (op. cit., s. 175, zob. takze: J. Mitkowski, Mikolaj, komes, w: Polski stownik biograficzny, t. XXI,
Wroctaw 1976, s. 80). Naruszewicz utozsamia komesa z Mikolajem palatynem (wojewoda), np. gdy pisze:
LScigat rabusiéw z wojskiem z rozkazu Kazimierza Mikolaj herbu Bogoryja wojewoda krakowski i hetman
idac tropem az do Kijowa” (Historyja..., t. IV, op. cit., s. 51). Data urodzin pratata nie jest znana.

Gdy 20 IX 1185 umart biskup krakowski Gedko, Petka piastowat godno3¢ dziekana kapituly. Sakre biskupia
przyjat od papieza Urbana III w Weronie przed 4 II 1186. Nalezat do najblizszych wspéipracownikdw ksigcia.
W czasie buntu panéw krakowskich z kasztelanem krakowskim Henrykiem Kietliczem na czele w 1191 1.
.jedynie tylko biskup krakowski Fulko ze swoim bratem wojewoda krakowskim Mikolajem herbu Lis nie
bierze udziatu w planach i buncie rycerzy, a przeciwny przywréceniu Mieczystawa [Starego — B. T.], postarat
si¢ nawet o to, zeby zamek krakowski nie dostat si¢ w jego rece” (Dlugosz, op. cit., s. 188). Mi¢dzy innymi
dzigki postawie biskupa wracajacy z Rusi Kazimierz stosunkowo latwo odzyskuje wladze. Po $mierci Kazi-
mierza Petka §cile wspotpracuje z palatynem Mikolajem (zob. przypis 61).
™ T, rzecz jasna, w znaczeniu ,nazwa, miano, imig, wyraz, termin” (J. Kartowicz, A. Kryriski, W, NiedZwiecki,
Stownik jezyka polskiego, t. III, Warszawa 1904, s. 238).
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opierala si¢ rokoszanom, Kazimierz przybyt, [jego] przytomnos¢ uSmierzyta wszystko, duch
buntowniczy zniknat przed twarza sprawiedliwego pana. Biskup [i] wojewoda Petkowie, oba
bracia rodzeni, byli naczelnikami z strony Kazimierza przeciw buntownikom, oni utrzymy-
wali spokojnos¢ i bezpieczenstwo stolicy. Kazimierz, ktéry zwyczajem sprawiedliwego umiat
dobrze czynié samym nieprzyjaciolom swoim, jakimiz dopiero dobroczynnosci wzgledami
nie obdarzat domu Petkow?

Serce monarchéw dobroczynne jest szczgsciem ludu, nad ktérym panuja, lecz ta dobroé
serca powinna mie¢ swoje granice: Kazimierz nie umiat inaczej obrazi¢ sprawiedliwosci,
chyba dobroci zbytkiem. Wierno$¢ Petkdw w tym razie nie byla przystugy skladajacy si¢
z dziefa nadzwyczajnej cnoty, poniewaz upadek Kazimierza byl{by] upadkiem ich szcz¢icia.
Oni trzymali najpierwsze dostojefistwa kraju wsparte powaga przychylnego monarchy, a sio-
stra ich, do ktérej Kazimierz mial skfonno$¢ i przywiazanie, byla wszystko mogaca staboscia
u dworu. Na tym wigc zasadzona fortuna Petkéw miata Scisty zwiazek z interesami Kazimie-
rza, idac za§ zwyczajnemi $ladami faworytéw dworskich — zwigkszajac si¢ w dostatki
1 przyjaciél, uciskali inszych obywateléw, a gdy kto stad pokazat przykre uczucie, przewodzili71
za to moznowladztwem,; i tak z bojazni, jako 1 z wdzigcznosci mieli wielkie znaczenie w kraju.

Dochody bogate majatku obracali na przepych okazalego zycia. Mieszkanie az w samych
podlogach ozdobione kosztownemi kobiercami, ciany przysionkdw napchane rynsztun-
kiem $wietnej broni, izby stolowe dZwigaly szafy uginajace si¢ pod mnéstwem pucharéw,
czasz, tac i kuflow ze zlota, srebra i blachmalu’2 wyrabianych, wisialy pod putapem pstrozto-
ciste $wieczniki dzialane r¢ka wymySlnego noremberczyka. Stoly i uczty mialy postaé usta-
wicznych godéw — nigdy bez marcypanéw, kotaczéw, muszkateléw; alikantéw, matmazyjow.
Poczwérne rydwany do przejazdzki, szaty od zlota, srebra, bisioru, purpury, gronostai,
partyréw... We wszystkim podobni domowi ksiazgcemu, wyniostoscia tylko przechodzili
wszystkich panujacych na $wiecie.

Bo ten jest obrzadek serca w szczgéciu bedacych ministréw: pogardzajaca mina w obco-
waniu, w popieraniu intereséw gwattowno$é, w radzeniu zuchwalstwo. Wszystko to sprawo-
walo domowi Petkéw wzgarde tajemng serca — nawet od tych, kedrzy albo ukladnoscia
nadskakiwania potrzebowali ich faski, albo powinni byli mie¢ wdzigczno$¢ za jej otrzymanie.

A Ze gdy kto jest pieszczochem fortuny, nie cierpi zazdrosci, tylko przeciw’> spélnikom
swojego szczgscia, strzegac serca panskiego, aby nie poszia podufalo$é jego na podziat dla
kogo innego. Ja réwiennikiem bedac lat Kazimierza panujacego, w mlodosci jeszcze pier-
wiastkowej dostalem si¢ do jego dworu. Gdy objat ksigstwo krakowskie, juz zaczatem
do$wiadcza¢ za to krzywienia si¢ na mnie Mikofaja Petki wojewody krakowskiego. Urzad
jednak méj oddzielny wojewody sendomirskiego, majatek polozony w inszej ziemi, nie

"' Ta zapewne W znaczeniu zblizonym do: ,obchodzi¢ si¢ z kim dumnie, surowo” (A. Zdanowicz i inni,
Stownik jezyka polskiego, cz. II, Wilno 1861, s. 1273; dalej cytowany jako Stownik wileriski).

2 Z niemieckiego: das Blachmal, tu: ,gatunek roboty demeszkowanej, pokladanej blaszkami zlotemi albo
Srebrnemi” (Linde, t. I, Lwow 1854, s. 113). ,Demeszkowa¢” od miasta Damaszku: ,zelazo na wzér fabryk
Damaskich zdobié, kwieci¢” (Slownik wilefiski, cz. 1, op. cit., s. 215).

3 W sensie: ,nie zazdro$ci nikomu oprécz”.
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w krakowskiej, a nade wszystko czula ostroznos$¢ (przez ktdra staralem si¢ zawsze omijad,
a nigdy nie wysciga¢ moznowladztwa Peik6w) wyrobita mi spokojnosé taka, jaka moga mieé
osoby migdzy sobg przestajace na dworze. Znajoma mi byla przewrotnosé pychy z najdow-
cipniejszym poruszeniem tej pasyi; wiem ja, co to jest dworak zasobny w grzeczno$é i w o§wiad-
czenia, piastuje on na jezyku réwno$¢ i pobraterstwo, na grzbiecie uklon, na twarzy przymi-
lenie, a w sercu cheé przewyzszenia i pogardzenia drugiemi.

W tych czasach nastapita $mier¢ Kazimierza nadspodziewanie nagla — czyli samg przez
si¢ przyrodzona przyczyna, czyli ztoscig lub tez nieostroznoscia ludzk[a]74 przysposobiona.
Unmart ten wielkich przymiotéw i najlagodniejszego umystu pan w czterdziestym szostym

> sona ksiazecia

roku zycia swojego. Zostala si¢ wdowa, z domu ksiazat ruskich Helena
zmarfego, i dwoch w dziecinstwie synéw: Leszek Bialy i Konrad’®.
Heleny przymioty taka jej pokazywaly posta¢ i postaci wyobrazenie: to, co tylko przyro-
dzenie moze uczyni¢ najprzyjemniejszego w ozdobie urody i wdzigkéw, miato przybytek
w jej osobie’”. Do okrasy i gladkosci przylozyly si¢ ozdoby ducha’® utworzone moca dobrego
wychowania, umiej¢tnos$¢ doskonata jezykéw greckiego, wloskiego, stowianskiego tak w wy-
razach ojczystych, jako i polskich; sklonnosé zas serca, ze tylko obrécona do meza 1 dzieci,
czynila z niej najlepsza zong i matke. Cnoty obyczajéw i cnoty spoteczenistwa byly cnotami
wymagajacemi dla niej uszanowanie od wszystkich. Daje czasem opatrzno$¢ te rzadkie owoce
wielkiej krwi, Ze im oczywistsze ma swojej wielkodci zaszczyty, tym bardziej na nie nie daje

wzgledu i przeto’? samo pozyskuje [je]% w sercu kazdego z najmilszem uczuciem. Taka byta

™ W oryginale: ,ludzkiej”.

O tym, iz Helena byta ksi¢zniczka ruska, pisze Dlugosz pod r. 1168: ,Wobec nacisku ze strony braci
i moznych krélestwa ksiqze Kazimierz pojat za Zong wywodzacs si¢ z ksiazat ruskich Heleng, panng, corke
ksigcia belzkiego Wszewotoda” (op. cit., s. 108). Jeszcze do niedawna zgadzano sig, iz Helena pochodzita
z Rusi, sprawa dyskusyjna byl jej dom. Wedle nowej interpretacji Zrédet jest uznawana za cérk¢ Konrada II
z dynastii Przemyslidow, ksigcia znojemskiego — Znojmo, miasto na Morawach nad rz. Dyja, od pot. XI w.
do 1182 r. bylo stolica odrgbnego ksigstwa. Helena urodzila si¢ w okolicy lat 1150-1152. T. Wasilewski uwaza,
iz jej §lub z Kazimierzem miat miejsce w przyblizeniu w 1. 1166-1167 (idem, Helena ksigzniczka znojemska,
zona Kazimierza II Sprawiedliwego. Przyczynek do dziejow stosunkdw polsko—czeskich w XII-XIII w., ,Przeglad
Historyczny”, t. LXIX, 1978, z. 1, s. 118). Ksi¢zniczka zmarta najprawdopodobniej migdzy 1202 a 1206 r.
Jednakze Diugosz pod r. 1212 powiada, iz ,Ksiaz¢ i monarcha polski Leszek Biaty obchodzit Boze Narodzenie
tego roku w Krakowie z matka swoja ksi¢zna Helena, biskupem krakowskim Wincentym i panami niezwykle
uroczyscie” (Roczniki..., op. cit., s. 267). Z powodu lakonicznosci zrédet doktadniejsza chronologia zycia
Heleny ciagle jest przedmiotem dyskus;ji.

76 Konrad I Mazowiecki (ok.1188-1247). T Wasilewski jest zdania (loc. cit.), ze imi¢ to ksiaz¢ otrzymat po
swym dziadku macierzystym Konradzie II i wuju Konradzie III Ottonie, margrabim morawskim.

77 Podobna fraza w innym miejscu (w odniesieniu do Jadwigi Andegaweriskiej): ,Co tylko od natury
i fortuny mozna mie¢ wdzigkéw, przymiotéw i cnot, w to wszystko krélowg t¢ wyposazyla dobroczynna
opatrzno$¢” (Tron dla proznej powagi. .., op. cit., s. 93: por. takze, F. S. Jezierski, Wzmianka krdtka o zjednoczeniu
Kisigstwa Litewskiego z Krdlestwem Polskim w duchu wolnosci i réwnosci, w: Kollgtaj i inni. Z publicystyki doby Sejmu
Czteroletniego, wyb. i oprac. E. Kadziela, Warszawa 1991, s. 178).

8 Pochlebnie o umystowosci Heleny wypowiada si¢ mistrz Wincenty: ,,matka chtopcéw ponad pleé niewie-
$cia bardzo roztropna, tak w radach przemyslanych, jak i w rzeczy przewidywaniu” (Kronika polska, op. cit.,
s. 254); powtarza Dtugosz (Kroniki..., op. cit., s. 208).

" W znaczeniu ,przez to” (zob. Linde, t. IV, Lwow 1858, 5. 599).

8 W oryginale ,go”, kontekst jednakze zdaje si¢ wskazywaé, iz idzie o zaszczyty.
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Helena w ozdobach zostajac fortuny z swego urodzenia i z swego zamgscia, tak tez przystato
byé zonie Kazimierza Sprawiedliwego, a matce synéw, ktérych opatrzne niebo wyznaczyto
za glowy najzacniejszej krwi posiadajacej trony.

Rzadko kiedy przyrodzenie rozrézni rodzenistwo przymiotami umystu i sklonnosciami
serca, jak to byto wida¢ migdzy Leszkiem Bialym i Konradem — ale tez rzadko natura odbiera
skutki w znakomitej wielko$ci osobnej, jak z Leszka Bialego 1 Konrada. Leszka Biatego dusza
byta stolica fagodnosci, skromnosci, roztropnosci przy czerstwych sifach rozumu. Konrad za$
byt dowcipu otwartego, przenikajacego, w przedsigwzigciach staly, w przyjeciu ich porywczy,
w postgpowaniu gwattowny, nie zrazajacy si¢ niebe$pieczefistwem, przy tym wszystkim
dobroczynny, szczery i taskawy.

Leszka potomstwo Bolestaw Wstydliwy, synowa §[w.] Konegunda, cérka §[w.] Salomea®!.
Chciala opatrznoé¢, azeby $wigtos¢ cnoty z narodu polskiego wydawala si¢ w potomstwie
Leszka i aby Polak czcil stwércg wposrzéd czci swoich $wigtych rodakéw — uszanowanie
krwi panujacej przenoszac z tronu az do oltarza. Potomstwo za§ Konrada w wnukach i pra-
wnukach, w Wiadystawie Eokietku, w Kazimierzu Wielkim przeznaczylo niebo, aby zosta-
wifo powagg tronu zasadzong na rzadzie, sprawiedliwosci, zwycigstwach i na naukach. Na
co wigc Polak spojrzy, czyli na ziemig¢ swojej ojczyzny, czyli do czego si¢ podniesie serce
w religiji — zawsze znajdzie wielko$¢ wynikajaca z plemienia Kazimierza Sprawiedliwego.

Po S$mierci wczesnej i naglej tego pana otworzyly si¢ okazyje przewrotnej obludzie
i zuchwalej dumie do pokazania swojej zrecznosci. Biskup krakowski Bogoryja Petka i brat
jego rodzony Mikotaj wojewoda krakowski, bedac sprezyna rzadu pod panowaniem prze-
sztem, zabrali sig teraz bez zadnej odwioki, aby swoje przemoc utrzymali w $wietnej powadze
i oczywistem znaczeniu. A zatem, pod okazatlym pozorem wdzigcznej pamigci ku zmartemu
ksiazeciu, biskup zbiera osoby rady i rycerstwa, przeklada potrzeby wybrania ksiazecia na
miejsce zmarltego pana i powiedziawszy mowg w najczulszych wyrazach o zastugach Kazi-
mierza i o prawach wiasno$ci domu jego do panowania, oglasza ksigzg¢ciem krakowskim syna
Jjego starszego Leszka Bialego, z przelozenstwem zwierzchniej wladzy nad calym narodem.

Podniesiony Leszek Bialy na panowanie, gdy lud spojrzat na niego, zdawalo si¢, ze
cnota zfaczona z niewinnoscia dziecigcia zasiadala na tronie — lecz szczupto$é wieku tego
ksiazecia potrzebowala opieki i nad panem, i nad ludem. Helena ksi¢zna, matka jego, przez
wymiar sprawiedliwo$ci powinna byta zastapi¢ miejsce rzadow, bylo to jednak niepodobiefi-
stwem przeciw ogromne]j powadze Pelkéw. Biskup podat brata swego wojewode opiekunem,

81 Bolestaw V Wstydliwy (1226-1279), ksiaz¢ sandomierski od 1233, krakowski od 1243, matzefistwo (zawarte
ok. 1247 r.) z kr6lewn wegierska Kunegunda—Kingg ugruntowalo sojusz migdzy Arpadami i Piastami mato-
polskimi, najprawdopodobniej nie zostalo skonsumowane, przydomek ,Wstydliwy” byt juz w uzyciu
w XIII wieku. Bolestaw troszczyl si¢ o rozwdj miast i gospodarki ksiestwa.

Kunegunda~Kinga (1234-1292), cérka kréla wegierskiego Beli IV (1206-1270). Po $mierci meza osiadia
w klasztorze klarysek swej fundacji w Saczu. Beatyfikowana w 1690, kanonizowana w 1999 roku.

Salomea (ur. 1211 lub 1212, zm. 1268), zZona kréla halickiego Kolomana, po $mierci meza wstgpuje do
zakonu klarysek. Bardzo weze$nie cieszyla si¢ opinia §wigtosci. Kult zatwierdzony w 1673 r.
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wojewoda przysiagl przed biskupem, a przed wojewoda postuszefistwo przysiggali wszyscy
— juz zatem ziemia krakowska, sandomirska i lubelska zostata w potrzebie wyznawa¢ postu-
szefistwo Pelkom, zostajac pod panowaniem przyrodzonego pana, ktdry przez wieku niedo-
testwo powierzyt poddanemu nad poddanemi berta.

Byli ksiazeta Leszka krewni, to jest: stryj rodzony Mieczystaw Stary ksiaz¢ wielkopolski,
byli ksiazeta $lascy bracia stryjecznie rodzeni — wszystkich to przerazito poruszeniem
zatosnem, ze mimo $wietnos¢ ich domu i rodu mégt poddany jeden przywiaszczaé sobie
opieke nad najwyzszej zwierzchnosci panowaniem. Mieczystaw Stary, niezbyt dawno wyzuty
po dwa razy z panistwa krakowskiego, mial serce szczegblniejszym sposobem zymajace™ sig
pod uciskiem zalu. Wie$¢ rozchodzaca si¢ po narodzie o opiece monarchiji krakowskiej
podzielita na dwie strony sposoby myslenia ludu. Jedni trzymali, ze jest z ujma powagi rodu
ksiazgcego, aby od opicki byli usunigci potomkowie Piasta, a natomiast aby wojewoda —
poddany — mial ich przewyzsza¢ w tej doli. Drudzy udaja‘c83 [za] bezpieczniejsza jego
opieke, rozumieli, ze bedzie wiernie utrzymywana dla prawdziwego po Kazimierzu nastgpcy.

Myél ludu o losie powszechnym narodu jest zawsze niedol¢znem zdaniem, i rozum,
przewodnik serca, wsparty wzgledami, uprzedzeniem, przesagdem, niewiadomoscia, naro-
biwszy wrzawy i zgielku w zgromadzeniu obrady, nie moze zstapi¢ na fono prawdy.

Kilka 0sé6b znakomitych dostatkiem i dostojefistwem, a nade wszystko chegcia znaczenia
w prowincyi prowadza zgraje szlachty, ktérych pijafistwem przygasiwszy rozum, wyrabiaja
ile wydota¢ moze ich przemoc, i pusciwszy swemu dziwactwu los milijona pokoleni, ubieraja
si¢ w §wiete znamiona woli narodowej, woli swoich wspdtbraci, woli nawet — jak nazywaja
— swoich panéw, a w samej rzeczy oni s3 zuchwalcami w niefadzie anarchiji, ci zag, ktérzy
ich wybrali, s3 nikczemny zgraja ztozona z podiych w pijanstwie biesiadnikéw, utudzonych
podchlebstwem, matym datkiem, a najwiekszym darem wiasnego ich nierozsadku. Takie byty
partyje w calym narodzie po prowincyjach kraju — sposobiac umysty do wojny najszkodli-
wszej, jaka jest domowa.

Obywatele wielkopolscy kochajac swojego ksiazgcia, a nie cierpiac, azeby najwyzsze
sceptrum piastowala niewolnicza r¢ka, zabierali si¢ ofiarowaé majatek i zycie przy powadze
tronu i przy wladzy swojego ksiazgcia. Ksigzgta $lascy z takiegoz przekonania w podobne
zachodzili przedsi¢wzigcia, pomorska ziemia i zaodrzaniskie osady stowianskie w tem by-
ly zlaczeniu, przy tem Mieczystaw nie oszczgdzal swych skarboéw na zacigg najemnego
zolnierza.

Z drugg strong opiekun Leszka Bialego i jego panistwa czujac zgubg swoja i swego calego
domu, ktérego szczgscie laczylo si¢ z panowaniem Leszka, nie opuscil nic a nic z przezorno-
$ci w obronie i zmocnieniu sit kraju. Kazano si¢ popisywac rycerstwu pod znaki i choragwie

8 Od ,za¢”, dok.; ,zymaé”, ndk. — ,miaé, cisnaé, gniesé, tloczy¢” (Linde, t. VI, cz. II, Lwow 1860, s. 715).

# Tu w znaczeniu ,przedstawié, zaprezentowad; stwierdzaé, przepowiadaé” (zob. J. Kartowicz, A. Krynski,
W. Niedzwiedzki, Stownik jezyka polskiego, t. VII, Warszawa 1919, s. 229-230; por. takze: Linde, t. VI cz. I,
Lwoéw 1860, s. 99-100).
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swoich ziem, postano do ksiazgcia ruskiego Romana proszac o positki i pomoc; wiazato tego
pana postuszefistwo, bo podlegat ksiazetom krakowskim, wiazala go krew, wdziecznosé, i co
tylko sprzymierzenie uczyni¢ moze, z potomkiem Kazimierza.

Poruszeni ziemianie wyrokiem swych wodzéw i ksiazat zrobili wrzawe wyprawy w roz-
leglych panistwach pdinocnej Europy. Z jednej strony, co tylko zajmuje si¢ ziemi migdzy
Dniestrem, Dnieprem i Bugiem, wszystko rusza si¢, wybiera i postepuje pod przywédztwem
Romana ksiazgcia panstw ruskich, prowincyje krakowskie toz czynia, na koniec i ja z urzedu
mego prowadzilem Sandomirzanéw z Lublanami piechoty i jazdy. Z nieprzyjaciét strony, ile
tylko ziemia liczyla swoich wtacicieléw migdzy Warta, Odra, Elba i Morzem Battyckim,
wszystko to ciggneto pod przewodnictwem swych wodzéw, a najwyzszem przetozenstwem
Mieczystawa, juz na 6w czas nie tylko nazwiskiem, ale i1 latami starego. Wielko$¢ wojsk
z obojej strony nie mogla si¢ zmiesci¢ w postgpowaniu jednymze. Szedl Mieczystaw jedna
strona od Poznania z wielkopolskiem rycerstwem i Pomorzanami, inna okolicg nastgpowaly
za nim wojska ksigzat Slaskich. Z naszej strony Mikolaj wojewoda krakowski prowadzit
krakowskiej ziemi wybor rycerstwa, z nim razem zlaczony byl Roman ksiaze ruski; jam trzeci
zastgp wojska trzymat w odwodzie — zlozony z Lublanéw i Sandomirzanéw.

Zaczgta si¢ wojna w postgpowaniu wojsk tupiestwem, zborem i pustoszeniem, a nim si¢
ziemia zrosita krwig walczacych, pierwej skropiona zostala izami ubogiego, pracowitego
i niewinnego pospdlstwa. Ten jest los okropnej doli rolnikéw, wyznaczony dla nich od
opatrznosci surowej: nie weZmie wzrostu pozytecznego rolina przynoszaca skarby krajowe
i bedaca istotna potrzeba zycia, poki do rosy dajacej positek ziemi nie przymiesza potu z czota
swojego wiesniak; i znowu — nie okryje wawrzynem czola wspanialego zwycigzca, dopdki
nie wyciénie ez z ludu wiejskiego, pierwej nim przystapi rozlewaé krew morderstwem
wojny.

Gdym ciagnat z ludem powierzonym sobie na t¢ robot¢ krwawa, poddatem si¢ uwadze,
na jaka si¢ zdoby¢ moglo serce moje, czujace ludzko$é, i rozum méj, poznawajacy prawde.
Myslatem: Gdyby mozna przeziera¢ serca kazdego w tem nieszczgsciu narodéw, jakim jest
wojna domowa, tam by si¢ widzie¢ daly poczwary wewngtrzne ludzi.

Szlachta przy zaszczytach swojego urodzenia bierze na siebie najuciazliwsza powinno$é
okruciefistwa — od przesadu nazwanego dzielnoscia i mgstwem, poniewaz wojna szlachcie
Jest i zaszczytem przodkujacym do chwaly, i oraz w upadku majatku, jedynym sposobem do
utrzymania zycia albo go si¢ pozbycia z honorem. Kupiec stawi majatek na dziwactwo fortuny
1 moze by¢ panem. Rzemie$lnik wyglada kawatka chleba od bliZniego za jego potrzebe a za
swoje prace. Rolnik przewraca ziemig, aby pracujac najwigcej z ludzi mégt nedzne swe
utrzymac¢ zycie. Szlachcic za$ urodziwszy sig niepanem84, albo dobrowolnie przestawszy nim
by¢ (poniewaz rozpusta, zbytek, rozrzutno$¢ bywaj takze dziedzictwem tego stanu), wiec

¥  Pisownia oryginatu ,urodziwszy si¢ nie Panem”. Sens: ,nie urodziwszy si¢ panem, moznowladca,
bogaczem”.
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nie majac czem opedzi¢ potrzeb zycia, wyglada zamieszania w kraju tak jak oracz pracowity
zniwa, w wydzierstwach wojny zakladaja[c] sobie korzysci. I ta jest réznica wojny postronnej
od domowej, ze tam dzielno$¢ 1 megstwo w nastgpowaniu na nieprzyjaciot dzieje si¢ kwoli
obronie ojczyzny, tu za§ nienawidci osobiste, zemsty domowe i insze w spoleczefistwie
wystepki obracaja sercem, a serce obraca zelazem.

Jasadzilem, ze Mikotaj Petka wojewoda krakowski szedt do bitwy w catkowitej checi serca
swojego, chcac broni¢ panowania Leszka jako swojej osobistej wlasno$ci. Roman ksiaze ruski
prowadzil lud swdéj, jako przywiazany szczerze do krwi swojej sprzymierzeniec. Ja zas nie
widzialem nic w sobie, tylko powinno$¢ poddanego. Leszko byl dziedzicznym moim ksia-
zgciem, staralem sig¢ znaleZ¢ dla niego wiernym, bo bylem przyjacielem cnoty. Sceptrum
Leszka byto w reku Petki, ale powinno$¢ moja dla Leszka byta zawsze przytomna w moim sercu.

Juz ruszyliémy spod muréw krakowskich i przeszediszy rzekg Szreniawe, Nidzice i Nidg
stangly obozy nasze w réwninach Mozgawy, gdy wzmagajacy si¢ dziefr w swoim poranku85
pokazal nam liczne wojsk nieprzyjacielskich zastgpy. Ile tylko przetworu86 polnego jest
migdzy niezmiernemi lasami i Mozgawa, wszystko to zalegly nieprzyjacielskie szyki. Ten
widok pokazal mi razem i okazalo§¢ potegi ludzkiej, i jej nikczemnosci. Powietrze rozdzie-
rato si¢ dZwigkiem muzyki, foskotem broni, okropnym glosem koni i ludzi. Ziemia jeczala
przygnieciona od tylu narodéw dZwigajacych brzemi¢ wzajemnej dla siebie $mierci. Storice
kruszyto promienie swoje, roztracajac je o polerowane zbroje i podwajajac ich przerazajace
Swiatto. Ozdoby ustrojonych mgzéw i koni zlotem, srebrem i jedwabiem pokazuja pychg,
samego za$ zelaza zazywaja jako narzedzia dla $mierci.

Traby, szurmy, kotly 1 bebny znak podaly potykania si¢ do boju, a putki z samego czota
zaczely postgpowad ku sobie. Pociski najpierwsze r¢czne i sztucznych machin wyrzutem
wzajemnym zrobily ogromny tockot, zostawujac po sobie zaraz glos dwojaki: jednych
nacierajacych na cudze zycie, drugich za$ juz opuszczajacych swoje. Szczgk broni, wrzaski
bijacych sie, jek rannych i umierajacych zaczal wyrabiaé trwoge i w wojsku catym, i w szcze-
gblnosci w sercu kazdego. Smutny widoku! Wydroiyie§87 na mojej pamigci wyobrazenie
niestarte nigdy, gdy pulk poznanskiego rycerstwa pod przywddztwem Bolestawa, syna ksia-
zecia wielkopolskiego nastgpowal na orszaki ruskie, sita, odwaga 1 zr¢cznoscia wyrzadzajac
niezmierng porazke i zamigszanie wojsku ruskiemu, gdy sam ksiaz¢ Roman (przy stalej
wiernosci sojuszu i chwale swojego narodu dowodzac putkom) zostat dwa razy ranny.

Wtenczas Mikotaj wojewoda krakowski ruszyt kilka hufcéw w positku kopijnikéw kra-
kowskich — powstaje krzykliwa wrzawa, zawzigte serca poddaja si¢ nawzajem $mierci.
Bolestaw miody na czele putkéw poznariskich, zapalony razem chwaly zwycigstwa i gnie-

% Bitwa nad rzeka Mozgawa kolo Jedrzejowa miafa miejsce 13 wrze$nia 1195 .

% Tu w znaczeniu: ,przestwdr” — forma notowana w tym znaczeniu przez Slownik wilesiski, (op. cit.
cz. 11, s. 1269).

8 Od ,wydrozaé, dk. ;wydrozyé”, tu w znaczeniu: ,ryé na czem, wyrzynaé, rzezbi¢” (zob. Sfownik wilesiski,
op. cit., cz. II. s. 1950).



160 Franciszek Salezy Jezierski

wem, wyniesionym88 koncyrzem rozrywa nastgpujacych Krakowianéw. Potraca, co tylko mu
zawadza, koniem, zelazem i sobg — gdy wtym ztozona kopija maz jakis dzielny zachodzi mu
w oczy. Obrécit ksiaz¢ mtody koniem w t¢ strong, leci rumak pieniac wypuszczone sobie zto-
ciste wedzidla, i gdy w potrzebnym wymierze miejsca stanat — rzucit Krakowiak ze wszyst-
kiej sity kopija na niego; a ta przechodzac powietrze uderzyla w bok Bolestawa (karacena
niedobrze zanitowana w tym miejscu, rozstgpuje si¢); przechodzac zelazo szatg, koszulg,
skore 1 kosci, rozrywa é]edziom;sg. Ksiaz¢ miody cierpi bél, czuje mglosdci, krew uchodzaca
rang otwartg unosi sity, odwigzuje ducha i zostawuje miodego ksiazgcia w podwojach $mierci.
Przyjaciele obstgpem wspieraja juz majacego spadaé z konia, wszyscy struchleli bojaznia
i zalem, wyciagaja zelazo z boku — szczep $mierci. Rumieniec ustapit z twarzy, ocigzale
powieki zamykaja oczy, staby oddech obracaja piersi, ostatnie ruszenie serca — juz nie zyje.

Ze za§ rownie 7al, jak i zaleknienie kazdemu odejmuje czynnosé, wigc pierwsze putki
poznaniskie ustgpuja z boju po stracie Bolestawa. Roznosi wie$¢ te smutna nowing po wojsku
Wielkopolanéw. Dochodzi wiadomo$é nieszczgsliwego ojca — powiedaja mu: ,,Panie! Syn
twdj przebity wibcznig na pobojowisku, juz nie zyje!”. Zmartwial przerazony starzec, najmoc-
niejszy zal $cisnal mu serce wypierajac z piersi westchnienia, {zy podchodza powieki i na
twarz sptywaja, zbladly caly zrywa z glowy przylbicg i rzuca o ziemig, z drugiej r¢ki wypada
mu butawa — a caly podobny trupowi pod brzemieniem smutku i caly upada. Wyzutego
prawie z mystow Mieczyslawa, przystawiwszy z zaprzggiem rydwan, Wielkopolanie uwoza,
a rozsypane 1 pomieszane wojska ich ustepuja. Krakowianie z znaczng straty rozchodzg si¢
z pobojowiska, ruskie wojska takze z rannym ksiazeciem poprzedzily odejsciem wszystkich.

Ja odwdéd trzymajac sam tylko zostaj¢ na miejscu obozu. Bylo przeznaczenie, aby ta
najokrutniejsza wojna nie tylko w rozlaniu krwi zolnierskiej, ale 1 ksiazecej nie miata konca
bez mego osobistego nieszczescia, bo gdy juz ustapita wrzawa, gdy juz tylko zabitych trupéw
posta¢ nabawiala oczy okropnym widokiem, a jek umierajacych trapit stuch, daja mi znaé
o nadchodzacych wojskach $laskich pod sprawa swych ksiazat. Jak staly w szyku pierwszej
potyczki putki sandomirskie i lubelskie, takem niemi ruszyt przeciw nieprzyjacielowi. Trzy
razy wigksze byto wojsko Slazakéw i $wize, nie kosztujace boju — niosto na nas odwage zta-
czona z rozpaczy, majac wiadomo$¢ o $mierci ksiaz¢cia Bolestawa, wigc Sandomirzanie pod
sprawa moja padali jak przeznaczeficy na Smieré. Przebiegalem roty, utrzymujac w zamiesza-
niu potyczki porzadek, gdy nacieram na piechoty raciborskie, wyrzucony kamien z kuszy
gwalttownie przetracil mi rgke 1 z konia mnie obalit, bél przykrem czuciem zrobil mnie
nieprzytomnym sobie. Zemglatego, setnik piechoty raciborskiej kazat wziaé na rgce i zapro-
wadzié w tyl pobojowiska. Po moim upadku lud sandomirski i lubelski uchodzit przed szabla
nieprzyjacielska. Piechota wszystka zbita, uroscita” ziemie krwia i trupem. Jazda w wigkszej

# Tu w sensie: ,podniesiony, wzniesiony” (por. ibid., s. 1986).
% Sens koricowej czeéci wypowiedzi: zelazo (ostrze kopii) przebijajac szatg... rozrywa sledziong.
% Tu w znaczeniu ,uzyznié, ugnoié” (por. ibid., s. 1780).
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czesci uniosta zZycie w ucieczee, noc nadeszia w tym szczgsliwa, ze uczynita koniec morder-
stwu 1 zabdjstwu.

Setnik, ktéry mi¢ wzial z pobojowiska rannym, dat zna¢ o tym ksiazeciu ]aros.lawowi91
synowi Bolestawa Wysokiegogz, ksiazgcia wroctawskiego. Niech si¢ wasz wiek prézno nie
chelpi ludzkoscia i politowaniem, bo do§wiadczytem ja tego wszystkiego dobrodziejstwa od
pelnego uprzejmosci ksiazgcia. Balbierze™ jego nadworni opatrzyli mi rany i wyleczyli
roztracong rekg. Niewola moja byta ostodzona ludzkoscia, takiez postgpowanie bylo z insze-
mi braficami po tej wojnie. Cho¢ wy nazywacie wiek wasz o§mnasty o$wiecony i pelen
ludzkodci, a nasz dwunasty dziki i okrutny — jednakze ani u nas jeficéw, podwajajac ich
niewola, nie zaprzedawano pod cudze panowanie, ani im rak nie ucinano, cechujac nieszczg-
$liwych do Smierci kalectwem, a zostawujac przy nieszczg$liwym zyciu na dowdd ludzkodei
w oSmnastym o§wieconym wicku™*

Cate skoniczenie tej srogiej 1 okrutnej wojny nie mialo skutku inszego, précz wzajemnego
rozlania krwi obywatelskiej. Ksigz¢ wielkopolski Mieczystaw w zalu straty syna 1 straty wielu
rycerstwa powrdcit do Poznania. Mikotaj za§ Petka wojewoda krakowski, wzigwszy kleske
w obywatelach krakowskich, to miat w zysku, ze utrzymal pana na tronie, a siebie przy
panowaniu. Ksigzng za§ Heleng¢ matke ksigzecia Leszka trapily te wszystkie zdarzenia.
Zatowata utraty ludzi, zatowata rozlania krwi tak godnych oséb, zatowata mojej niewoli,
a nade wszystko, Ze ani $mier¢ przyjaciél, ani ich rany, ani niewola nie polepszyly jej losu
i stanu. Wojewoda pozyskanym utrzymaniem si¢ przy opiece stawal si¢ coraz uciazliwszym
1 ksi¢znie, i miodym ksigzgtom. Nieprzystepny nizszym, dla réwnych zuchwatym, a dla
dworu obtudnym i chytrym zostawat.

Dochodzily mnie wiesci o tym wszystkim, gdym si¢ bawit na Slasku. Przebywanie moje
u dworu tamecznego ksiazecia bardziej nazywaé si¢ powinno goscing przyjemna i zabawna,
jak niewola wzigtego prawem wojny jerica. Ile tylko mozna zamierzyé zadaniem uprzejmosci,
tylem jej odbierat od tego czcigodnego ksiazecia, ktdry tak wzgledy swoje roztropnie Swiad-
czyl, zeby ich zbytecznym przesadzeniem nie zdawal si¢ pokazywaé, ze mi chce ostodzié los
mojej niewoli — i sama taky ludzkoscia, aby mi nie wyrzadzit przykrosci.

Jednego razu gdym wszedt do jego pokojéw, powiedziat mi, ze ksigzna Helena, pani moja,
pisala do niego o uwolnienie moje. ,Wieszze, wojewodo — mowil mi ksiaz¢ — ze mi

ot Jarostaw (1142-1201) ksiaze opolski, biskup wroctawski od r. 1198, zmart kilka miesigcy przed ojcem, ktdry
Jjeszcze zdazyt przeja¢ od niego dzielnice opolska.

%2 Bolestaw I Wysoki (1127-1201), najstarszy syn Wiadystawa II Wygnarica (zob. przypis 45).

% Cyrulicy — z niemieckiego Balbier od tac. barba — broda (zob. A Briickner, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego, Warszawa 1985, s. 12; por. Duden , Etymologie”: Herkunsftswirterbuch der deutschen Sprache, opr. G. Dros-
dowski, Mannheim 1989, s. 63).

% Aluzja do wydarzen z czaséw konfederacji barskiej. W innym miejscu Jezierski pisal: ,Wojska narodu
nazwanego od stolicy [Moskwy — B. T.], podtug swego okrutnego przyrodzenia, zabranych sprzymierzen-
céw [konfederatébw — B. T.] na wojnie czedcia przedawali do postronnych pafstw, czg¢scia ucinali r¢ce,
wiecznym kalectwem oznaczajac dziko$¢ swojego okruciefistwa” (idem, Tron dla proznej powagi, szlachta do
poddatistwa.. ., op. cit., s. 119).
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przychodzi prawie z przykro$cig wypetni¢ zadanie ksigzny? Nie dlatego za$, zebym kochal
si¢ w twojej niewoli, ale ze serce moje przyuczylo si¢ do twojej cnoty i polubilo przestawanie
z toba; jednakze i przyjazn twoja, 1 potrzeba ksiezny krewnéj mojej kladzie na mnie t¢ ostra
powinnos¢, abym ci¢ odprawil. Zebys za$ miat zaktad pamiatki niewoli twojej w panstwach
moich, daje ci wiecznemi czasy cztery folwarki na granicy czeskiej, niech bedzie ziemia moja
ozdobiona cnotliwym dziedzicem”. To powiedziawszy, przytaczyl mi précz tego dar swojej
ksiazecej wspanialosci: helm przybrany Rawiczem domu mojego, wszystek powlekany zto-
tem 1 pigkna robotg sadzonemi granatami czeskiemi ozdobiony.

Wyjechatem z Wroctawia pozegnawszy ksiazgcia i caty dom jego, obréciwszy ku Krakowu
droge stanatem siédmego dnia na zamku. Ksi¢zna Helena i Leszko syn jej witali mig; w ich
wyrazach tak tkliwa i czula pokazala si¢ wdzigcznosé, zem w sercu moim upokorzenia
niewoli przy ich dostojefistwie podjete przelozyl nad stawe zwycigstwa, co ja sobie przywla-
szczat chelpliwie Petka wojewoda krakowski. W ten czas my$li moich, w sercu to zastalpiio95
przekonanie, ze ksigzgcia mojego domu powinienem by¢ nie tylko statecznie wiernym
urzednikiem, ale i szczerym przyjacielem na zawsze. Jakaz to rzadka nowalija dla oséb
panujacych na §wiecie, aby mieli w ministrach swoich szczerych przyjaciél. Cheiwosé dosta-
tkéw 1 dostojenistw jest u nich zwyczajnie na miejscu przychylnosci, czcza oni swoich pandw,
ich przywary 1 zle skfonnosci pogardzajac w sercu, a w powierzchownosci uwielbiaja ukfa-
dnem podchlebstwem.

W moim za$ prze§wiadczeniu cnoty i przymioty, tak Heleny ksiezny jako i Leszka jej syna,
utworzyly mi jaki$ szczegdlny szacunek jednajacy przywigzanie tak wielkie, Ze mi si¢ zdawalo,
iz cho¢by nie byli memi panami, ale niewolnikami — juz bym nie znalazl nic wigcej dla nich
w mym sercu. I z tego powodu, nie przez podle nadskakiwanie, najwigcej bawilem sig¢
u dworu. Czuly 1 z podejrzeniem ostrozny wojewoda krakowski o swoj¢ powage, zaczat
mnie nienawidzie¢ za to: uroit sobie mniemanie troskliwe, ze go chcg pozby¢ powagi rzadu,
majac wicksze wzgledy u dworu, wigc zaczat czernié moje sprawowanie si¢, potem wymyslaé
potwarze i szkalowanie, na koniec przesladowaé powodztwem do sadu, zarzucajac plotkami
1 ba§niami moja sprawe. Nie moglem si¢ oprze¢ przemocy, wszakze ulega jej w Polszcze
Swieto$¢ prawa i Swigto§¢ sprawiedliwosci czgstokroé. Ustapitem razem z kraju i z dworu,
powrdcitem do Slaska na ustronie granic czeskich, obsiadtszy w imieniu”® darowanym mi
od faskawego ksiazgcia wroctawskiego.

Pierwsze uczucia serca sa najgwalttowniejsze dla oséb niewinnych, do§wiadczytem bélu
ran przy dostojenstwie mojego ksiazgcia, a przy panowaniu Petki, mojego nieprzyjaciela,
poznalem, co jest upokorzenie niewoli z tej samej okazyi; ale teraz by¢ wygnaficem z kraju,

% Tu w znaczeniu: zajelo miejsce, poczgto si¢. Linde migdzy innymi podaje nastgpujace niemieckie réwnowaz-
niki odpowiednich znaczeni slowa ,,zastapi¢”: einen Platz, einen Raum einnehmen; schwanger werden, die Schwinge-
rung einnehmen; Feuer fassen, inbriinstig verliebt werden (Stownik jezyka polskiego, t. V1, cz. I, Lwéw 1860, 5. 906).

% ,Imienie” — majetnodé, posiadlosé, w szczegdlnosci rodowa. Linde podaje nastgpujace niemieckie row-
nowazniki: ,ein Familiengut, Stammgut, Erbgut” (Stownik..., t. II, Lwéw 1855, s. 203).
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opusci¢ pana i dwor jego, miejsce najmilszej bytnosci i przystugi mojej na $wiecie, to mi si¢
najprzykrzejszym wydarzeniem zdawalo. Nie masz mojego ksiazgcia, ja tulacz wywotlany
z kraju jego, a co gorsza mimo jego woli — i owszem sprawiedliwa dobro¢ jego cierpi na to.
Ofiaro niewinnoéci w twoim dziecinnym wieku! Jeste§ mimo twe dostojeristwo pod prze-
moca poddanego stajacego si¢ tyranem i twoim, i twoich przyjaciét. To okropne wyobrazenie
ustawicznie dotykalo serce, a to odpowiadalo wzdychaniem jako ptodem smutku.

Czasu przeciag 1 wygladanie nadziei lepszej fagodzito los przykrej doli i sposobito do
uspokojenia tyle, ile go cierpiacy pozyskaé¢ moga. Spokojnos¢ miejsca, ustronie opuszczonej
okolicy, smutek, ustawiczny spolecznik mojego zycia, wszystko to na wygnaniu wystawiato
widok natury, jako dzieto Stwoércy wyznaczone uzytkowi ludzkiemu. Zeby zrobié sobie
zabawniejsze osobnosci pozycie (bo nudzi¢ si¢ 1 znosic stan takiego cierpienia jest wlasnoscia
prézniakéw, ubiegajacych si¢ za zabawami w miastach), uwazalem ziemig, jak ona utozona
w swych wewnetrznych koszach, jak przyrodzenie wielosci czaséw przerabia jej wilasnosci,
rozdzielajac obrzadkami przyrodzenia: kruszce od kruszcow, pétkruszce od tylu rozdzielnych
warstw ziemi; widzac sklad caly jej, jakiemi we $rzodku i powierzchu ugruntowana jest
skatami i kamieniami, ktére bedac koSciami tego niezmiernego ciata dziela si¢ na twardsze
i migksze, kazdy w osobnym swoim rodzaju majac wlasne przyczyny i skutki. Powierzchnia
jej napetniona roslinami drzew, chrustéw, pélchrustéw i zidt; jak ta ziemia, najpierwsza od
Stwércy wyznaczona gospodyni, zywi te nieczute a rézne jestestwa, uzywajac podtug wymia-
ru wilgoci i ciepla, toz potem ta powszechna matka natura wielez wydaje zwierzat na ziemi,
powietrzu i w wodzie, kazde ma przepisane prawa swego mnozenia i utrzymywania sig,
stabsze uciekaja przed mocnie_jszymi97 — tak jak ja chronig si¢ przed Petka na miejscu mojego
wygnania.

Wiosna, pierwiastkowa miodos¢é odradzajacej si¢ natury, jak umiala rozrzewnié i przemé-
wi¢ do mojego serca! Myslalem sobie: zima za oddaleniem sig storica, okrutna tyranka, okula
ziemi¢ 1 wody twardodcig lodéw, krople rosy lub deszczu obréciwszy si¢ w $nieg spadly
z powietrza zdzieblami’®. Nadeszla wiosna, stofice sie zbliza, ktérego widok zaslaniaty
posepnej zimy nawaly obtokéw. Swiatlo jego rozpedza whadze zimy, krusza si¢ lody, topnieja
$niegl, woda jakby z kajdan rozkuta, nabywszy wolnosci szemraniem przyjemnym glosu
swego Scieka potokami i dazy ku morzu. Czgs¢ jej zabiera ziemia, jakby za oplatg komornego
przez zimg, i za pomoca stofica zywi temi resztami wilgoci wszystkie rosliny, ktéremi ubiera
w zielono$¢ swoja powierzchnia, gdy za$ odziana zostaje ta barwa, daje mieszkanie odradza-
Jjacej sie naturze zyjacej. Powietrza obywatele okryci pierzem, glosem §wiergotliwego pienia
wzywaja mitosci 1 przez nig utrzymuja bytno$¢ swoja w naturze.

97 Jak widaé, Gowérek ma tu wedtug Jezierskiego zainteresowania i poglady niczym osiemnastowieczny
naturalista amator.
% Zdzieblo” — forma notowana w stownikach (zob. Linde, t. VI, cz. II, op. cit., s. 998).
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W takim utozeniu uwag nad natura caly zaczalem oswajac si¢ z osobnoicig zycia, znajac
§wiat w rozmaitej postaci, dos§wiadczywszy, co s spoleczefistwa i przetozefistwa narodéw.
Odkryla mi si¢ ta prawda, ze opatrzno$é nie przepudcila inszego warsztatu nieszczgéliwosci
czlowieka, jak tylko wlasne serce jego z przewodzacymi zadzami. Ja juz po czesci uspokojony
w zakacie mojej ojczyzny, gdy mdj przeciwnik zaczal doswiadczaé, ze sa obludne powaby
podchlebiajacej fortuny dla ludzi bedacych na czele rzadowej powagi.

Po moim wygnaniu coraz bardziej wzmagajaca si¢ duma z przewodzeniem uciemigzat
ksi¢gzng Heleng Pelka wojewoda krakowski, do tego punktu, ze ta pani po dowodach
najwigkszej cierpliwosci nie mogac zniesé” dluzej, dala zna¢ Mieczyslawowi ksigzgciu
wielkopolskiemu stryjowi synéw jej, aby wzial w opieke dom jej i pafistwo syna. Przyjechat
Mieczystaw do Krakowa, zawarl z ksi¢zna 1 z synem jej Leszkiem umowy, objal panowanie
najwyzsze, i ja za wydarzeniem takiej odmiany powrdcitem si¢ do dworu. Najpierwsza
pocieche uczulem z widzenia ksiaz¢cia wlasnego pana, druga przypatrujac si¢ straconej
dumie ponizonego Petki. Jest to nadgroda od opatrznosci pogladaé na ukaranie tych samych
0s6b, od ktérych sig cierpialo, nie przykladajac si¢ jednak do ich nieszczgicia.

Juz widzialem, ze dom tego pana nie byl napelniony pierwszemi osobami kraju, kt6rzy
przedtem stojac przed drzwiami komnaty wygladali oblicza paniskiego, jakby jakiego daru od
nieba, 1 gdy si¢ pokazal, kazdy w utozeniu uszanowania rokowal w swoim sercu z miny
paniskiej, z ruszenia, z spojrzenia nadziej¢ swoich zadan, a wielki sprawca intereséw krajo-.
wych przechodzac si¢ migdzy réwnemi, tak jak mig¢dzy drzewami swojego ogrodu, dzielit
taski — czasem spojrzeniem, czasem obcigta mowy i przeméwieniem kilku stéw. Zgineta
taka postaé Petki, zaczely si¢ na jej miejsce uszczypliwe powiesci, w oczy zarzuty, a za oczy
pogrézki, naganiano kazde dzielo, nawet chocby i najlepsze — do$¢ w tem niedobre, ze go
wojewoda uczynil.

Whszystkie odmiany sa ludziom przyjemne, c6z dopiero méwié o przemianach rzadu,
a tem bardziej o przemianach rzadéw polskich. Za mego .wieku, wiérz6d mlodocianej wol-
noéci, kazdy gadat glosem patryjotycznym, skarzac i wyrzekajac na dawng przewage Petkow,
a natychmiast gdyby podata si¢ sposobnos¢ albo podniesienia si¢ na urzad, albo zwigkszenia
majatku, gotowi byli na nowo plaszczy¢ si¢ przed niemi.

Jest to wlasnodcia moznych i hardych panéw, iz aby utrzymaé w reku swoich przywia-
szczony rzad, albo tez aby przeszkadzaé prawemu rzadowi swoja przewaga — ze oni zawsze
dobieraja na urzedy oséb podlych, nikczemnych dusz i skazonych obyczajéw, ktorych by
podiug dobrej sprawiedliwosci wygnaé z kraju nalezato. Jako rozwalniajac!% przestepstwa
sktonnosciami serc nikczemnych, sprawuja [ich] uiszczenie!®! swoim przewodzacym
zuchwalstwem i staja si¢ znaczacemi w kraju. Z tego to wymystu zto$liwej polityki wi-

% Tu w znaczeniu: wytrzymac.
1% Tt od ,,rozwalnia¢” znaczeniu: ,cugle popuszczaé, rozpuszczaé” (zob. Linde, t. V, Lwéw 1859, s. 155).
191 Qd ,uiéci¢”. Kontekst zdaje si¢ wskazywac (cho¢ mozna doszukiwaé si¢ innych interpretacji tego zdania),

iz chodzi o uiszczenie ,sktonnosci serc nikczemnych” do przestgpstw (mi¢dzy innymi do ,bogacenia sie
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daél92? fudzi przewrotnych, gwaltownych, marnotrawnikéw, szuleréw, pijakéw okrytych
protekcyja, nazwanych przyjacidtmi domu, aby na ich wystgpkach utrzymywata si¢ przemoc
przeciw stusznoécil%. Taki zwiazek nosi powloke dobra publicznego, mitosci, obywatelstwa,
réwnosci 1 $wigtej wolnosci — zawsze oni o tem méwia, i to jest, co si¢ nazywa hipokryzyja
patryjotyzmu.

Gdy Mieczystaw objat opieke krakowskiej ziemi, zaczal jako prawny opiekun i tronu,
1 sprawiedliwosci jego, sadzié 1 karaé przestgpnych. Owdz ludzie cechowani zbrodnis, przy-
wigzani do przest¢pstwa, bogacacy si¢ z dochoddéw publicznych, zaczeli si¢ ogladaé na rzady
przeszle Petkow. Szemranie powstaje przeciw panowaniu nowemu, wzniecajg si¢ potwarze
1 klamstwa migdzy dworem Mieczystawa i dworem krakowskim. Cokolwiek wybra¢ mogt
wojewoda krakowski przyjemnego ludowi, wszystko to wymyslat 1 obracat na wsparcie swej
strony, czasem tak zreczna przewrotnoécia, ze w wlasne przestgpstwa kogo inszego przebierat.

Nie cheg podchlebiaé sobie, ale zdaje mi sig, ze w wieku dwunastym, w ktérym zylem,
wiecej zazywana byla prostota 1 szczero$¢ nizli w waszym o$mnastym — i przeto prawda
miata swoje odbycie!%. Podstgpy wigc i zdrady Petkéw odkryly si¢ wyraznie, strona ich
upadia, miata nastapi¢ kara, 1 wojewoda, mimo swa zuchwaly wynioslo$¢, przymuszony byt
jechaé do Poznania zebraé¢ politowania nad soba od Mieczystawa ksiazecia, przeciwko ktéremu
razy kilka byl jawnym buntownikiem. To pokazuje, ze czlek zlosliwy, dziwactwem losu
wyniesiony od fortuny, przywlaszczajac wielkosé (jakiej mu tylko opatrzno$é dopuscita —
nie wyznaczyta), gdy si¢ przy niej utrzymac nie moze, nie jest w stanie dostapi¢ zamiarow
tamujacych ani jego pychy, ani jego podlosci.

zdochodéw publicznych”). Wyraz , uiszczenie” nalezy przy takim odczytaniu rozumieé w znaczeniu: ,spetnié
<o, ziscié, urzeczywistnic¢” (zob. Slownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 9, Warszawa, 1967, s. 504-505
— znaczenie zilustrowane odpowiednimi przykladami dobranymi z polszczyzny II pot. XVIIT w.).

192 W oryginale ,widzie¢”.

1% Podobne frazy mozna spotkaé¢ w innych utworach Jezierskiego, na przyklad w Niekidrych wyrazach w hasle
Trybunal czytamy: ,duch zuchwalstwa i przemocy bogatych obywateléw obiera po prowingjach za sedziéw,
deputatéw: marnotrawnikéw, szuleréw, pijakéw, napastnikéw, ludzi takich, jakich by nalezato wedtug prostej
sprawiedliwosci sadzi¢ i karaé, nie za s¢dziéw obieraé (...)” (idem, Niektdre wyrazy porzqdkiem abecadta
zebrane..., w: idem, Wybdr pism, Warszawa 1952, s. 276); zob. takze: idem, Tron dla proznej powagi, szlachta do
poddatistwa. .., op. cit., s. 124). Jak si¢ zdaje, czgste postugiwanie si¢ takimi z grubsza ustalonymi, dos¢ silnie
zabarwionymi moralistycznie wypowiedziami, zwigzane jest z wyksztalceniem i praktyka kaznodziejska oraz
krasoméweza kanonika.

Powyzsza wypowiedZ ma rzecz jasna odniesienie do walki stronnictw w czasie Sejmu Czteroletniego.
O patriotach z kre¢gu hetmana Branickiego zbierajacych si¢ w Foksalu pisze kanonik w hasle Ogrody z Niektd-
rych wyrazow: JTu widzg i stysz¢ gwarzacych patryjotéw, ktdrzy szemrza przeciw nowemu rzadowi w kraju.
Dawny woleliby mie¢ — bo jest migdzy niemi taki (na przyklad méwiac), ktéry ozdabiajac si¢ publicznemi
urzgdami na obradach krajowych, przez intrygi i szalbierstwa stracil majatku w zyciu swoim dziesig¢ razy
wigcej, jakby go mie¢ powinien na stusznoi¢. I podiug prostej sprawiedliwosci nalezaloby go wygna¢ z kraju.
Taki wigc skarzy sig, ze rzad terazniejszy nie bedzie przychylny takim zaslugom w ojczyZnie” (idem, Niektdre
wyrazy porzqdkiem abecadla zebrane i stosownemi do rzeczy wwagami objasnione, Warszawa 1791, s. 156). Wigcej
o Foksalu w ostatnim przypisie.

%4 Od ,odbyt” w znaczeniu: ,odbyt towaréw, odbyt kupi, skupnos$é, pokupno$é” (zob. Linde, t. III,
Lwow 1857, s. 448). Uzyte w sensie przenosnym.
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Ksiaze Mieczystaw przywrécit wojewode do jego ojczyzny. Ksigzna Helena z obiema
synami wyjechata do Sandomierza zazywaé spokojnosci zycia. Leszek Bialy przyszedt do
wieku miodziana, dla mnie odkryla si¢ ta pociecha, ze byl moim prawdziwym panem,
zarzadzal sprawiedliwodcia, 1 to byt jeden ksigz¢ umiejacy rozkazywaé sercom swoich pod-
danych bez opierania si¢ ich woli. Wtem przyszedt kres zycia ksiazgcia Mieczystawa Starego
w Kaliszu, gdzie pogrzebiony w kosciele kolegjjaty od niego zbudowanej i nadanej; najdiuzej zyt
ze wszystkich synéw Bolestawa Krzywoustego 1 najwigcej ucierpial w panowaniu przykrosci.

Smier¢ ta otworzyta Krakowianom sposobnos¢ wybrania dla siebie ksiazgcia. Prawda
i sprawiedliwo$¢ w gruncie sumnienia kazdego méwita za Leszkiem Bialym, ktérego prawem
nastgpstwa w dziecifistwie wyniesli na tron, przy ktérego panowaniu okrutng bitwg podjeli
pod Mozgawa. Lecz nie ma postuchu $§wigto$é prawdy w sumnieniu serca zajgtego nienawi-
Scia i zazdro$cia. Mikotaj Petka wojewoda krakowski bedac mi gléwnym nieprzyjacielem,
znajac ksiazgcia Leszka przywiazanie ku mnie, oburza si¢ przeciwko zdaniom calej obrady
krakowskiej, przeszkadza przyjeciu ksigeia, chyba [ze] pod warunkiem wygnania mojego
z kraju — wszystkiej na to zazyl wzigtosci migdzy szlachta. Brat jego biskup krakowski (mimo
Swigto$¢ swojego powotania) wzmacnial przeciw mnie t¢ powstajaca nienawisé.

Staneta uchwala krakowska, aby postéw wyprawi¢ do Sandomirza wzywajac Leszka na
panowanie najwyzsze [w] kraju — pod tym jednak szczegdlnym warunkiem, aby Goworek
Rawita wojewoda sendomirski byl wywolany i1 wygnany z kraju. Przybyli do Sandomirza
poslowie, 1 gdy swoje opowiedzieli poselstwo, ksiaz¢ Leszek zdziwit sig styszac taka poczware
zuchwalstwa, a ja wszystek wewnegtrznie rozrzewniony, i niewinnoscia sumnienia, 1 przywia-
zaniem do mojego ksiazecia, padtem mu ze tzami do nég i tak méwic zaczatem!0:

105 Zaréwno mowa, jak i szlachetno§é Goworka jest zaswiadczona przez mistrza Wincentego. Po ustysze-
niu przekazanego przez postéw warunku wstapienia Leszka Bialego na tron krakowski (banicja Goworka)
+Waha si¢ ksigz¢ Lestek, wahaja sig jego stronnicy, nie wiedzac, co maja wybraé. Czy maja wyrzec si¢ Krakowa,
czy wygna¢ tak uzytecznego, tak zastuzonego meza? Pierwsze byloby jednak szkodliwe, drugie wystepne.
Gdy tak wszyscy zwlekali, rzekl komes Goworek: «Nie godzi sig, aby w sprawie tak oczywistej wahat si¢ wasz
rozum. Ktdz by watpil, ze korzys¢ wielu okupuje sig kosztem niewielkiej straty? Ktdz by nie wiedzial, ze raczej
nalezy poswigci¢ kogokolwiek niz ogot? Ktdz by nie wiedzial, ze trzeba wybierad mniejsze zto, zwlaszcza gdy
pozytek publiczny nalezy przediozyé nad wlasny? Jakze wigc zycie poswieci dla przyjaciela, kto boi si¢ p6jsé
na wygnanie dla dobra pana [swego]? Lecz nie nazwatbym tego wygnaniem, gdy ko$ cho¢ jest wygnancem,
ani przyjaciot nie opuszcza, ani przez przyjaciot nie jest opuszczony. Szczgéliwe wygnanie! Towarzyszy mu
taska, a nienawis¢ nie $ciga»” (Kronika polska, op. cit., s. 267).

Za Kadtubkiem i Kronikq wielkopolskq idzie Dtugosz: ,Kiedy zas Leszek Bialy i jego rada nie mogli powziaé
decyzji i nie wiedzieli, jaka da¢ odpowiedZ postom krakowskim, wojewoda sandomierski Goworek chcac
przeciaé t¢ trudnoé¢ tak przeméwil: «Najjasniejszy ksiazg — powiada — uwazam za rzecz niegodna, zeby dla
mnie jednego, ktéry moze jutro lub dzisiaj zejdzie z tego §wiata, poniechano dobra publicznego i ze wzgledu
na ocalenie mnie jednego zaniedbano dobro nieskoriczonej [liczby obywateli], a nadto zebys ty stracit swoj
dzial: ksigstwo krakowskie, na ktérym zgodnie z prawem boskim i ludzkim nalezy ci sig stusznie nastepstwo.
Bo we wszystkich ludzkich poczynaniach jest najlepsza rzecza stawianie wyzej spraw publicznych od
prywatnych. Ze mna — moim zdaniem — niewiele, a moze wecale nie nalezy si¢ liczy¢, bylebys ty zdobyt
ksigstwo krakowskie. Nalezy tez potozy¢ kres wszelkiej zwloce wywolanej trudnosciami zwigzanymi z moja
osoba. Nigdy bowiem wierny stuga i rycerz nie powinien si¢ obawia¢ szlachetnej $mierci poniesionej
w stusznej walce w obronie swego ksigcia i pana. O ilez wigkszy zaszczyt przyniesie mnie takze pdj§cie na
niesprawiedliwe wygnanie dla rozstawienia twojego ksiazgcego panowania. Uznam za szczesliwego samego
siebie i m6j réd, jesli poniosg niezastuzong karg dla ciebie i dla ojczyzny, ktérej wylacznie zawdzieczam zycie»”
(Kroniki..., ks. Vi VI, op. cit., s. 232-233).
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»Panie mito$ciwy, pod Bolestawem dziadem twoim urodzilem si¢ obywatelem Polski,
przy dworze Kazimierza ojca twojego posiadatem urzedy i dostojefistwa w kraju, ciebie za$,
miloéciwy panie, od dziecinstwa twojego czcilem sercem, rozumem i wszystkiemi duszy
mojej sitami. Ty byle§ zamiarem jedynem checi moich, twoje powodzenie szczgsliwe byto
tylko 1 bedzie moja pociecha zawsze — gdyby$ mial w takim stanie kazdego Polaka przywia-
zane serce do siebie, dzié by byl najmocniejszym monarcha na $wiecie. Zadanie jest
obywateléw najpierwszej prowincyi narodu wzywajacej ci¢ na przelozefistwo najwyzsze
w kraju, do ktdérego otrzymania nie trzeba rozlania krwi twojego rycerstwa, nie trzeba
podatkéw i naktadéw nowych na poddanstwo kwoli wydatkom skarbowym, tylko ten jeden
szczuply uwagi warunek zastgpuje to wszystko — abym ja zostal wyngnaficem ojczyzny.

Wiem, ze zaczawszy od twojego cnotliwego serca, kazdy z moich przyjacidt czuje ten
okropny los przykrej mojej niedoli, lecz niech dobre niebo strzeze mej mysli, abym miat
prosié za soba, kiedy ta ofiara, nikczemna w sobie, ma okupié¢ szcze$cie ojczyzny i prawo
wlasnoéci twojego tronu powrécié. Umiatem zy¢ i1 stuzy¢ twojemu domowi, potrafitem zycie
tozyé, krew rozlaé, niewola podjaé w obronie dostojefistwa twojego, cierpialem juz i wygna-
nie z kraju, jako skutek przemocy nade mna. Wigc tak si¢ umiem teraz w gruncie jestestwa
mego powazaé i szacowaé, abym si¢ nie upodlit przez pyche i przez oszczedzanie reszty dni
zycia mojego, kiedy tego {poswigcenia] wyciaga dobro ojczyzny i panowanie twoje — mata
szkoda staro$ci uprzykrzonej schylek zycia poddaé tutactwu i wygnaniu.

Na pokazanie milosci ojczyZnie, panu, ktérego cale zycie kocham, niech bgdzie wrogdw
moich (cho¢ zlosliwa) ale przecie juz nasycona zemsta. Moze z mego przykladu beda po-
stuszniejszemi dla ciebie. Niech posiadane od nich bogactwa, urzedy i stawa wyrabia im
szczgscie, ja z mego wygnania [i] tulactwia] 106 potrafi¢ réwnie by¢ szcze$liwym. Kazdy dziefi
przybliza do $mierci tak pieszczochéw fortuny, jak 1 tych, ktorych nedza uciska, a zatem tak
zegar zloty, jak i zelazny skoficzy swdj obrét, skoro przyczyna jego ruszania ustanie”.

Jam skoriczyt, a ksiaz¢ na wspdt ze 1zami pomieszana mowa postom krakowskim zaczat
odpowiadaé: ,,O, wy cnotliwych przodkéw pod nierzadem przewodzacego moznowtadzewa
nieszczesliwi Polacy! Plemi¢ bohatyréw! Usidleni pozorami wolnoéci od waszych tyranéw,
tem srozszych, im fagodniej nazywajacych sig bracia wasza, nim podniesiecie glos wzywania
do waszego tronu, podnie$cie rozum na to, ze jest prawda i sprawiedliwo$¢ trzymajaca réwnie
przetozenistwo i nad tronami, i nad poddanemi podlegtemi tronom. Czyli zle sklonnosci
serca, dlatego ze wyrzadzaja krzywdg mogg by¢ uwieficzone powaga? I czyli tron wasz
i panowanie nad wami ma by¢ nadgrods okrucieristwa lub wystgpkéw? Krakowianie! Jakaz

%6 W oryginale ,z mego wygnania tulactwie”, tekst najprawdopodobniej zepsuty w druku. Lekgje, ktérg
przyjmujg, uzasadniam tym, ze nieco wyzej (koniec poprzedniego akapitu) autor uzywa sformulowania
spoddaé tutactwu i wygnaniu”. Mozna sobie wyobrazi¢ inne, nie gorsze koniektury. Niezaleznie od czastko-
wego wykos$lawienia wypowiedzi, jej sens nie wzbudza wigkszych watpliwosci.
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tam mito$¢ ojczyzny miesci si¢ w sercach waszych? Jakie tez wyobrazenie wolnosci i réwno-
§ci jest w waszym sposobie myslenia?

Gdy méwicie mi: «Gowdrka masz wygna¢ i wywolaé z kraju» — wigc zemsta, pycha,
nienawisé, przewodzenie s3 to béstwa najpierwsze waszej powstajacej wolnoici. I gdy sobie
radzicie, ze trzeba wybraé pana, natychmiast wasza przewrotna wolnoé¢ nie upatruje osoby
do panowania (zdolnej utrzymywaé porzadek, stuszno$¢, pozytek, ozdobe i obrong kraju),
ale natomiast wyciagacie po nim, aby czynit niesprawiedliwo$¢ — i to odwazacie si¢ bez
zadnej sromoty podawac za uroczyste warunki urmowy. Zadanie wasze jest przeciwne rozumowi
i przeciwne wladzy najwyzszej. Gdzie moze by¢ uktad rzadu takiego na §wiecie, aby panujacy
byt pod $wietnym a niedol¢znym tronem poddanym swoich poddanych i précz tego podle-
gltym do wykonania ich najnikczemniejszej sklfonno$ci? Wiem ja, ze wojewoda wasz i biskup,
ktorzy powstali z dobroci mojego ojca, s3 u was przewodzacy swa dumga wyniosla, a wy ich
jeste$cie podiemi postugaczami — uwiedzeni podchlebstwem albo zaplata.

Polacy! Wy w waszej zaczynajacej si¢ wolnosci jestescie jak niedol¢zne dzieci! Wolnemu
narodowi, ktéry chee byé do prawdy wolnym, trzeba mie¢ i znajomo$¢ tego daru, co jest
wolno$¢ i zachowanie cnoty obywatelskiej, cnoty stusznosci w spoleczenstwie — bez czego
wolno$¢ zostaje poczwara rzadu. I gdy si¢ zabiera naréd do wolnosci, powinien si¢ zasadzaé
na tych dwoch $wigtych prawidlach: réwnosci i stusznodci — lecz gdy pycha bogatych
pokrywa sig jak maszkara wolnoicia, tajac zadze serca zuchwale, wtenczas wolno$¢ pragnie
rzeczy niestusznych, szkodliwych, psujacych sprawiedliwo$é i dobry porzadek. Tak dzieci
pieszczone napieraj si¢ trucizny — byle byla stodka.

Ja choé w siedmnastym roku dopiero zycia mojego, jestem stary pan i stary ksiaze tej
ziemi. Polska jest wlasnoscig przodkéw moich, poddana mi dziedzictwem, znam si¢ na tym,
ze Polska jest winna domowi mojemu, ze jest Polska. Poprzednicy moi dali Polakom bytnos¢
na $wiecie 1 ich jestestwo cate utrzymali. A jako ojcowie domu mojego ozdobili Polske
religija, prawami, obrona, bogactwy, zwycigstwy i chwala, tak réwnie do swego bertla zosta-
wionego w rodowitym domu swoim przywiazali cnotg sprawiedliwosci za powinno$¢. Nie
masz w $wiecie i nie moze by¢ naréd wolny, ktérego by wolno$¢ panujacemu przepisata
w reku szafunek zbrodni. Zebyécie wiec poznali, jak u mnie ztaczona $ci§le sprawiedliwosé
z powaga mojego dostojefistwa: gardz¢ waszem panowaniem, gardz¢ waszem okruciefi-
stwem, wam potrzeba tyranéw, nie ksiazat, wole na moim szczuplem ksigstwie panowacé i zy¢
cnotliwym Gowdrkiem, jak w Zyznej ziemi krakowskiej upodlaé si¢ zuchwatych poddanych
wystgpkiem. To za§, co wam moéwig, jest taka prawda wyrabiajaca przekonanie we mnie, iz
dla wytworniejszego wam opowiedzenia o tem, ze wy §wigto$¢ wolnoéci i powagg tronu
waszem zadaniem ohydzacie, rad bym w tym razie, aby serce moje pomienialo si¢ na
powinnos¢ jezyka”.

Gdy wysli krakowscy postowie z pokojéw i zamku, ksigz¢ Sciskajac mig rzekt z przyjem-
nym u$miechem: ,Iy§ mi udreczyt dzi§ serce niestychanej dobroci ofiara, cheac si¢ podjaé
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wygnania dla panowania mego. Ah! Gdybym dopuscit si¢ tego bledu, miatbym sobie co
wymawiaé na cale zycie, dopytujac si¢ sumnienia mego, kto wigkszy tyran w okruciefistwie:
czyli zuchwaty Pelka, czyli chciwy panowania Leszek. Widzisz, przyjacielu — méwit dalej —
jak do stanu zycia przemijajacego $miertelnych ludzi jest stosowna niedoleznosdé rzadu
w wiadzach najwyzszych. Trafi si¢ tyran na tronie, albo w nikczemnosci jego wyrgczy minister
sprawujacy dzieta tyraniji, w takim przypadku przynajmniej lud zna, Ze jest niewolniczy pod
jednowladnym rzadem. Lecz wérz6d wzrastajacej wolnosci, gdy jeden przewodzacy mozno-
wladztwem zuchwalec uciska drugich, lud jest utudzony przesadem nietadu krajowego —
same nawet przeszkody tamujace porzadek nazywajac wolnoscia”.

W tem miejscu przerwalem powie$¢ Gowoérka, w te stowa odezwawszy sig:

— Opowiedasz mi stan narodu mojego za czaséw twojego zycia, i com tylko w historyi
czytal, ty mnie o tem dokladnie objasniasz. Z tego za$ postgpku omytki w zaczynajacej sig
dopiero wolnosci nie mogg terazniejszej wolnosci narodu mego naganiaé. Wielkie uktady na
Swiecie musza przechodzi¢ przez niemale blgdy — przeciag czaséw gruntuje i doskonali dzieta.
Co to jest za rdznica czasu mojego zycia od twoich wiekoéw! Ty$ zyt i cierpial prze$ladowanie,
gdy jednowtadztwo potomkéw Piasta pasowalo sie, ze tak rzeke, z powstajaca wolnoscia. Za
twego wieku okoliczno$¢ dla szlachty krakowskiej byta wydarzeniem tego szczeScia, ze do
ich ksigstwa przywiazano pierwszefistwo panowania, niby zwierzchnia wiadz¢ najwyzsza,
z tego wzgledu mozniejsi obywatele poczgli kosztowaé swobody, a w stabosci ksiazat rozro-
dzonych zakladajac poczatki wolnosci, wybierali migdzy niemi do panowania tego, ktéry si¢
im podobat.

Lecz w przeciagu wiekéw na inszych wcale zakladach powstawata wolno$¢ Polski: wziat
Jjanaréd prawem wlasnoéci nalezacej do siebie, gdy na Kazimierzu Wielkim skoficzyt si¢ dom
Piasta. Polska sie zlaczyla w jedna Korong, a powabami swojej wolnosci rozszerzyta granice
Litwa, Prusami, Inflantami, Kurlandyja, Zmudziq. Pod panowaniem Jagieltéw juz miata
Polska wolnosci prawa pisane, a po skoriczonej liniji tego wielkiego domu przystapili Polacy
do wolnego obierania kroléw i do odbierania od nich przysiegi. Przez taki sposb pod
najsci§lejszym zwiazkiem wolnosci i tronu wyraza si¢ wladza najwyzsza, nie zostawujac
wigcej migdzy panujacym i narodem wolnym miejsca, tylko tyle, ile potrzeba dla pomieszcze-
nia si¢ samej sprawiedliwosci.

Uczyniwszy tak wspaniale wyobrazenie wolnoéci teraZniejszej polskiej, mitos¢ moja
wlasna zrobila sobie za to wewnetrzny poklask jako nad dzielem szczegdlnem dobroczynnej
opatrznosci, gdyz w tem zyciu migdzy narodzeniem i $miercig nie masz wigkszej korzysci
dla czlowieka, jak wolnos¢ i zdrowie.

Gowdrek na moja caly powies¢ westchnal, a posgpiwszy czolo i wzruszywszy ramiona,
méwié tak do mnie znowu zaczal:

— W przeszlem moim zyciu widomem prawda byta moja powinnoscia, zastugy i cnotg
— W teraZniejszym za$ zyciu jest moja $wigtodcia i blogostawienistwem. Ale u was, Polacy
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zyjacy, wielez to prawda cierpie¢ musi! I nie wiem, skad wigkszego politowania jestedcie
warci, czyli ze podlegacie przesadom i uprzedzeniom, czyli tez, Ze majac niemi $wiatlo
prawdy przyémione, na waszych bledach przestajecie spokojnie.

Wolnosé jest zadza wlasna kazdego czlowieka, wolnosci mogg naby¢ ludzie, rzad wolny
najstosowniejszy do ich natury, ale ustawy rzadu wolnego nie moga by¢ dla ludzi przepisane,
tylko od jednego czlowieka, od jednego prawodawcy. Historyja, ten skiad niezmierny dziet
w réznych narodach, najpierwsza wiadomos¢ pokazuje wolnosci z spoteczefistw ludzkich
w Grecyi, pod tym wyrazem nazywajac rzad taki rzeczapospolita. Ustawy praw greckich,
zblizeniem rozumu do pierwszych praw moralnych natury, mialy prawodawcami mezéw
pojedynczych szczegdlnej cnoty i osobliwego rozumu, ktérych potern letkowierna zabobon-
no$¢ mniemaniem omylnej religiji przemienila za bogi107 — 1 stad poczatkowe Grekéw
dziela, okryte basniami mitologiji, ledwo dzi§ zostawily trochg (przez uwazna krytyke)
domystu dazacego do prawdy. Jednakze wzér, przykiad i nasladowanie wolnego w narodach
rzadu przejal $wiat od Grekéw.

Rzymianie przez zemst¢ za krzywde wygnali kr6léw, a przez przezorng roztropnosé

18 Dzis ile widzisz wolnych narodéw, albo dzwigajacych

przejeli prawa rzadu od Grekéw
si¢ przynajmniej do wolnosci na §wiecie, zawsze jeden od drugiego zabiera sposéb wolnego
rzadu przez naladowanie. Polozenie miejsc, charakter obywateléw;, okolicznosci sasiedztwa
wymagaja szczegblnych w prawodawstwie warunkéw, zawsze jednak na pierwszych jasnych
prawa natury wyrokach. Jakoz prawda jest jedna; prawo natury moralne jest jednym powsze-
chnym glosem tejze samej prawdy; ludzie sa temiz samemi ludZmi na kazdem miejscu
i w kazdym wieku — wigc sposéb ich rzadu wolnego powinien mieé pierwiastkowe jedno-
stajne zasady i prawidla.

Postuchajze teraz z dobra uwaga, jaka jest wolno$¢ Polski terazniejsza, a podobno dare-
mnie. Slyszales, ze za mego wieku, w ktérym wlasnie byt rozrodzony dom Piasta, w tylu
udzielnych czgsciach Polski panowali jednowtladni ksigzg¢ta, Krakowa stolica i z swem ksig-
stwem skazywala berfem, Ze tam bylo najwyzsze panowanie Polski. Ziemianie kraju, bedac
ludem wojennym i najezdniczymlog, mieli mestwo 1 zuchwalo$¢ — pierwsze nasiona w sercu

17 Poglady reprezentowane w starozytnosci migdzy innymi przez Euhemera z Messyny sycylijskiej (prawdopo-

dobnigjsze) lub peloponeskiej, zyjacego w IV/III w. p. n. e. Dobrze znane miedzy innymi dzigki pismom Ojcow
Kosciola, ktorzy korzystali z koncepcji Euhemera krytykujac politeizm Grekéw i Rzymian. Oto $w. Augustyn
w Patistwie Bozym: ,Co sadzili o Jowiszu ci, ktérzy na Kapitolu umiescili jego karmicielk¢ [Amalte¢ — B. T]?
Czyz nie potwierdzili oni pogladu Euhemerosa, ktdry nie w oparciu o basniowe brednie, lecz w wyniku doktadnych
historycznych badan napisat, ze wszyscy tego rodzaju bogowie byli ludZmi, zwyklymi $miertelnikami?” (O paristwie
Bozym. Przeciw poganom ksigg XXII, thum. W. Kornatowski, t. 1, Warszawa 1977, s. 317).

1% Napomknigcie odnoszace si¢ do na poly legend.inych wydarzeri z dziejéww Rzymu. W r. 510 wygnano
z miasta kréla z dynastii etruskiej Tarkwiniusza Pysznego. Spiskiem przeciwko despotycznym rzadom monarchy
kierowal Lucjusz Juniusz Brutus. Wprowadzono nowy republikanski ustréj. Jednym z dwu konsuléw, ktérzy
objeli wadz¢ — i ktérych odtad powolywano na roczna kadencj¢ — zostat Brutus.

1% Goworek niczym XVIII-wieczny historiozof glosi tu teori¢ podboju. ,Teoria najazdu, bez wzgledu na
warto$¢ naukowa, posiadata w XVIII w. doniosto§¢ pocisku moralnego, z jej bowiem stanowiska klasa
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cztowieka do wolnosci sklonnego. Poniewaz kazdy z ksiazat zadal najpierwszej stolicy kra-
kowskiej, przez wzglad zwierzchniego panowania w kraju obywatele tamecznej ziemi z po-
czatku pomagali przystuga, potem zwyczajem, na koniec przywlaszczeniem sobie jakiegos
urojonego prawa — i to pokazywalo poprzedzajace dzisiejszej wolnosci chaos, skladajace sig
z pomieszanego rzadu jednowladztwa i moznowladztwa.

Gdy w przeciagu czasu sceptrum polamane po Bolestawie Krzywoustym zeszlo sig
catkowicie w rece Kazimierza Wielkiego, on byt najwyraZniejszym prawodawcy narodu na
zjezdzie wislickim. Ale prawa od niego stanowione, bedac sprawiedliwemi, nie maja zadnego
zwiazku z teraZniejszym rzadem waszej rzeczypospolitej. Kazimierz nie myslal stanowié
wolnej elekcyi kréléw, bo on owszem testamentem siostrzeficowi' 10 swojemu naznaczyt
nastgpstwo krélestwa. Kazimierz nie myslal, zeby starostowie byli wlascicielami dochodéw
krolewskich, poniewaz nie potrafitby ozdobié tylu murami Polski. Nie bylo sejmikéw ani
sejméw wyznaczonych dla samej szlachty, owszem — miasta mialy wolno$¢, mieszczanie
obywatelstwo, wie$niacy byli pod opieka prawa. Przypomnij sobie, co znacza stlowa kréla
wyrzeczone do wieSniakéw: «Kiedy — prawi — dziedzic tej ziemi, na ktérej robisz, jest zlo-

M & Kalecie, a kamienia!® lada gdzie

Sliwy dla ciebie, pamigtaj chlopie, ze masz zagiew
dostaniesz»! %, Cate prawodawstwo Kazimierza Wielkiego mialo zamiarem stuszna opieke
nad ludem powszechnym bez przesadzenia stanu nad stanem, wszystkie jednoczac w po-
miarkowaniu wolnej monarchiji.

Podczas panowania za§ domu jagiellofiskiego dobroczynna, ale nie pomiarkowana
rozrzutno$¢ nadawala przywileje dla szlachty z ujmg wlasnosci tronu. Na koniec Zyg-
munt Jagielto wydawszy wyrok prawa, ze nic bez zgody rady i rycerstwa czyni¢ nie
bedzie'*, dat okazyja utworzy¢ si¢ tej wolnosci samej, ktdrg si¢ dzi§ chwalisz, i ktdra nie
jest ani dzielem prawodawcy rozsadkiem stanowigcego ustawy, ani dzielem natury, ale

tylko wypadkiem zdarzonych okolicznosci, skutkiem wypielegnowanych natogéw z wie-

uprzywilejowana i bogactwo, i stanowisko spoleczne zawdzigczata tylko przemocy” (W. Smolefiski, KuZnica
Koltgtajowska, w: idem, Wybdr pism, Warszawa 1954, s. 319)

10 Siostrzeficem Kazimierza byt Ludwik I Wegierski (1326-1382), syn Elzbiety, corki Wiadystawa Lokietka.
Jednakze Ludwik Wegierski objal nastepstwo po Kazimierzu moca ukiadu na przezycie zawartego w r. 1339
w Wyszehradzie i potwierdzonego w 1355 w Budzie. Testament Kazimierza Wielkiego zawierat zapis narzecz
jego wnuka Kazka Stupskiego (1351-1377).

1 Ti rzecz jasna w znaczeniu: ,rzecz do zapalenia, hubka, prochno, podzoga” (zob. Linde, t. VI, cz. 11, op. cit., s. 753).
112 Chodzi o skatke, krzemien.

13 Stowa oparte na przekazie Diugosza, ktéry powiada, iz krél Kazimierz ,Dla wszystkich zyczliwy, tak dla
szlachty, jak dla wiesniakéw;, tak bardzo przestrzegat sprawiedliwoici, ze nie dopuszczal, by panowie i dziedzice
wyrzadzali krzywdg i niesprawiedliwo$¢ wiasnym chiopom i strzegt ich jak jakiego$ szczegdlnego skarbu.
Niekiedy cztowiekowi, ktéry skarzyl si¢ na swego pana o pobieranie nadmiernych optat, doradzat, by
zdobywszy krzesiwo i znalazlszy krzemieri, mécit si¢ podpalaniem, jezeli nie ma innej rady. I tak poskromit
samowole wielu rycerzy w krzywdzacy sposob pladrujacych przy lada okazji majatki swoich poddanych
i uciskajacych ich” (Roczniki..., op. cit., ks. IX, Warszawa 1975, s. 445).

114 Konstytucja Nihil novi zostala uchwalona na sejmie radomskim w 1505 r. za panowania Aleksandra
Jagielloticzyka (1451-1506).
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kiem, ozywiajacych si¢ namigtnosciami ludzkiemi — i przez ich uprzedzenia przyprawiajacych
o taki upadek naréd, w jakim si¢ znajduje.

Nazywa si¢ wiadza kraju krélestwem i rzeczapospolita, w zadnym sposobie podtug tych wyra-
z6w nie majgc istotnego rzadu. Trzy stany sktadaja rzeczpospolita: krol, senat i rycerstwo; owoz z tego
ukladu rzadu sto tysiecy, na przyklad méwiac, familiji ma wolnoéci, zaszczyty, moc prawodawcza
1 powagg rzadows, a cale posp6lstwo wiejskie nie ma wolnosci, ani nawet (co jest obrzydliwoscia
miedzy narodami) opieki prawa narodowego nad sobg. O stanie miejskim nie méwig, gdyz tego
w Polszcze mala jest bymos¢, motloch tylko zZydostwa ich miejsce zastapil. Stad pokazuje sig, ze
daremne s3 te wyrazy, ktérych zazywacie, méwiac wérzéd waszych obrad: wolny naréd, rzeczpo-
spolita narodu polskiego. Wszakze nardd sktada sig ze wszystkich ludzi i stan przezacny szlachecki
jest jego najpierwszy czastka, ale nie jest calym narodem. Jezeli wyrazy sléw maja by¢ zakladem
prawdy, tak by nalezalo wymawiaé: wolny stan szlachecki w narodzie, dobro rzeczypospolitej
szlacheckiej w Polszcze.

Ale czyliz taki uktad wladzy moze si¢ nazywaé rzadem wolnym, polegajac na prawie natury, ktdre
pokazuje wolnoé¢ czlowieka jako jego wiasnosé? Wolnosé kraju, jak dzi§ jest w Angliji $wigtoscia
prawa— nie tylko jest wlasno$cia obywateli tamecznych, ale jest jakby darem przyrodzenia ich ziemi.
Tak jak Anglija ma swoje wlasne kruszce, zwierzgta 1 roéliny, tak jak ma wiasny stan powietrza nad
soba, tak ta ziemia ma przez powagg prawa jakby przyrodzona wiasnoscia wolnos¢, 1 ktokolwiek na
niej stanie, juz jest w posiadaniu wolnosci. Toz samo przyjela dzi§ Francyja, spod jarzma niewoli
dZwigajac si¢ do wolnosci.

W Polszcze zas, ze sam szczegblnie stan szlachecki jest utrzymujacy powagg rzadu, juz przeto
nie ma wolnosci narodowej, tylko jednowladztwo jest przywigzane do urodzenia szlacheckiego
rzadzacego i1 panujacego w narodzie, szlachcic za§ w prawach stanowionych od siebie na czele swej
woli kladzie imig i tytuly kréla. Urzadzenie takiej wladzy jest bez ustawy rzadu, jest w widoku
1w skutkach nietadem i nieszczg¢Sciem kraju. Gdyby laskawe niebo pozwolito dla narodu polskiego
panowania dwiema krélom dobrym jednemu po drugim (na przyklad po Bolestawie Chrobrym
gdyby byt zaraz Kazimierz Sprawiedliwy, a po Kazimierzu Wielkim gdyby nastapit Zygmunt Ii po
nim Batory zaraz) utrzymataby si¢ jaka$ gruntowna i nieporuszona ustawa rzadu narodowego. Lecz
rzadko rozstawila opatrzno$¢ od siebie wielkich kr6l6w na tronie polskim, a te przerwy miedzy niemi
zawsze zastapione byly nieladem i moznowladztwem zblizajac krok za krokiem do zguby.

Z natury rzeczy réznica jest jawna migdzy rzadem kraju i migdzy przewodzeniem w kraju,
miedzy wolnoscia, ktérej jest duchem réwno$é, a migdzy moznowladzewem, kedrego jest cecha
znaczenie osobiste. W narodach wolnych nie masz popularnosci dla nikogo, tylko dla dobra kraju,
u was za$ przewodzenie przywlaszcza sobie rzady, a moznowtladztwo, zmyslajac réwnosé, jedna
podeptania w powabach wolnoéci, dopinajac dumnych zamiaréw jej z popelniania“s. Przez to

15 Jak si¢ zdaje, tekst zepsuty w druku. Oto transliteracja tego miejsca wedle oryginatu: ,(...) a Moznowladz-
two zmy$laia¢ réwnosc, iedna podeptania w powabach wolnosci, dopinaia¢ dumnych zamiaréw iey z popet-
niania”. Wszakze ogblny sens calego owego passusu jest chyba jasny: moznowtadztwo wykorzystuje przywiazanie
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zostaly w Polszcze wszystkie ponizone stany, tron mial moc wykonawcza praw, miasta mialy
uczestnictwo rady — stan szlachecki wszystko to zabral, przeniést na siebie i obciazywszy sig
zbytnia wladza rzadu, gdy o pierwszefistwo jej migdzy soba zaczal si¢ spieraé, zaciaga pomocy
od sasiedzkich mocarstw. Tak gdy weszli Szwedzi za Jana Kazimierza i drugi raz za Augusta
Wtorego, tymze samym jezykiem przewodzacego w Polszcze moznowladztwa przemowili:
ze przychodza bronié wolnosci swobéd narodowych, zlotej wolnosci rycerskiego stanu.

Pytam sig, czyli to nie jedno znaczy, ze tyran postronny otoczony obozem wydaje swoje
o$wiadczenia kiamliwe, Ze jest przyjacielem wolnosci w samym postgpku gwaltownym
przeciwko niej, czyli tez zuchwaly moznowladca krajowy, zamozny w przyjaciél, wsirzoéd
obrady narodowej116 zastawiwszy sowite stoly czgstuje, klania sig, szepce za karkiem, catuje,
namawia, aby byli jego przyjaciolami dla ratunku ojczyzny i wolnosci, ktdrej w samej istocie
on jest przestgpca 1 gwalcicielem? Nie wiem, kto si¢ od kogo zarazil: czyli zagraniczni
mocarze od polskich moznowladcéw chytrocia i obtuda, czyli tez ci od tamtych przemoca
i gwaltownoscia. Jeszcze by znosniejsza bylo przywarg rzadu ludzi¢ prézng wolnoscia ludzi,
zeby przynajmniej dla nich wyrabiata porzadek ta zuchwata przemoc majetnych, lecz co tylko
moze bezrzadny kraj ponosié ngdzy w potrzebach wewngtrznych gospodarstwa, kupiectwa,
rekodziel, i co tylko moze ponizyé jego stawe przed narodami, tego wszystkiego przyczyna
i skutkiem, pomoca i §rzodkiem jest przewodzace moznowtadztwo panéw bogatych w Polszcze.

S3 on nikczemnemi narzedziami swojej domowej dumy, a razem zagranicznych gabine-
t6w pychy i chciwosci, gotowi poswieci¢ ojczyzne dla podlych zyskéw, albo dla jakiejsci
przewidzianej wielkoici swojego imienia. Tak za§ przewrotne przekonanie, tak zlodliwy
sposOb myslenia umieja udawaé w postawie wolnosci swigtej 1 réwnosci, jak by jej istotnie
zadali. I takiem to postgpowaniem niektérych obywateléw przyszedi rzqd117 Polski do tej
nieszczesliwej pory, ze zostal niedol¢znym i ustal zupelnie. Wszystkie obrady118 przez kilka-
dziesiat lat byly zrywane, Trybunat jeden zostal si¢ w czynnosci i w pokazaniu niby wyko-
nawczej wladzy najwyzszej kraju, kwoli tej wygodzie w bezrzadnym narodzie, aby mozniej-
szy stabszego w tym sadzie uciskal.

szlachty do idealéw réwnosci i wolnosci, aby urzeczywistniaé swe wiasne zamiary. Rozwinigcie tej mysli
nastgpuje w dalszych wywodach Jezierskiego.

Podobne stwierdzenia formutowat autor réwniez powyzej. Przypomnijmy, co pisat o zabiegach mozno-
wiadztwa za czaséw rozbicia dzielnicowego: ,,Opart si¢ Bolestaw Kedzierzawy przywlaszczonej zwierzchno-
§ci papiezow i cesarz6w, ale wzrastajacej przemocy panéw, ich przewodzacemu moznowtadztwu, ich prze-
wrotnej obludzie opieraé si¢ prawie bylo niepodobienistwemn. Majetni obywatele, chwytajac si¢ pierwszych
$wiatet wolnosci, najskrytsze zadze swej wyniostosci, fakomstwa, uciskania drugich ubierali i udawali w po-
zorach $wietnych dobra publicznego i podufalej réwnosci za posrzednictwem zwodniczej wolnosci, za
roztrwonieniem obietnic i daréw, za pomoca zbytkéw w biesiadach 1 pijafistwach prowadzac gmin mniejszych
obywateléw na strong swoich zuchwalych zamysléw” (s. 146-147 niniejszego wydania).

16 Sejmu.

7 Tu w obu egzemplarzach oryginalu (wspomnianych w notce edytorskiej) po s. 113 (k. H) nastgpuje
btednie oznaczona s. 116; dalsza numeracja konsekwentnie przesunigta (k. H2: s. 117-118 itd.).

18 Seimy.
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W krélestwie wiec, ktrego wolnoéé zawista na nierzadzie, a ktérego wykonanie ustaw
na bezprawiu i przemocy obracato si¢ w sadzie, co mialo nastapié? — tylko obarczenie
przemocy sasiedzkiego Moskwiczyna. Zatozyt on dzielo najprzewrotniejszej polityki, aby
Polske obrécit w prowincyja swoja, utrzymujac ja w postaci rzadu i w pozorach polityki
takiej, jakiej potrzeba bylo jego zamyslom. Na duchu religiji ma zwiazek z trzema czg¢éciami
mieszkaficéw ziemi polskiej, zwiazek niestargany, bo si¢ zasadza na religiji uplatanej przesa-
dem zabobonu i nienawici i na obréceniu jej kwoli przewrotnym zamiarom gabinetu swego,
otworzywszy za$ zyskowne dochody i gotowych pienigdzy, i zaplata z wlasnosci krajowej,
sercom podlych obywateli zdalo sig, ze dopia¢ mégl swoich zamysiéw. Zrobil tajemnica
granice paristwa swojego w Europie, mogac polska ziemia, chlebem, bydtem i ludZmi prze-
chodzi¢ z wojskiem, gdzie mu si¢ podobalo, a w tak ulozonym kraju rzadzi¢ przez swego
posta, jakby namie$nicza mocg oznaczato si¢ obce jednowladztwo.

Lecz ze staba jest ludzkich zamystéw pewno$é, przeszkodzila opatrzno$é wszystkiemu
temu, zostawiwszy Polakom por¢ dZwignaé si¢, pomdc sobie sifa, zaradzeniem, rzadem
i sprzymierzeniem — juz nikt temu przeszkodzi¢ nie moze, chyba sam sobie Polak. Jezeli
wigc ma byé wolno$¢ rzadu wyrabiajaca szczgécie ludu i chwalg narodu — trzeba do tego
dzieta ludzi zjednoczonych cnota, miloscia ojczyzny, wyzutych z osobistych zadan, nieuwi-
ktanych zwiazkami krwi, powinowactwa, dumy, chgci przewodzenia, zemsty, bo w takiej
przewrotnosci serca mozna w postaci gorliwej by¢ zdrajca swojego kraju 1 wérzéd zelzywej
postugi, tajania i odgrazania nieprzyjaciolom zostawa¢ ich pomoca 1 strona.

Zapat powszechny w narodzie uratowania si¢ od przemocy sasiedzkiej jest czuwajacej
opatrznosci zrzadzeniem nad Polsks. Gdyby ta sama gorliwo$¢ o wsparcie sif krajowych kwoli
obronie obrécila si¢ do utozenia calkowitego rzadu krajowego, znoszac wiekami wypielgg-
nowane przyczyny n¢dzy i ohydy Polakéw, jakiemi jest: pogarda stanu miejskiego zostajacego
dotychczas bez powagi obywatelstwa, niewola stanu chiopskiego bedacego bez opieki prawa,
urojony zaszczyt wolnego obierania kroléw — dopiero mogtaby si¢ nazywaé Polska praw-
dziwie wolnem i szcze§liwem narodem.

Moéwiac o wolnym obieraniu kréléw przyznaé trzeba i tak twierdzied, ze jest niepodo-
biefistwo przedsigwzigte do wykonania, chybaby serca ludzkie byty bez zadania przewrotne-
go, dopiero by wolna elekcyja przestala by¢ niepodobiefistwem. Wiadomos¢ i doswiadczenie
naucza, ze przemoc obca wybiera na tron kréléw, a nardd cierpiacy uciski i szkody wojny
w kraju nazywa wolne obieranie kréléw zaszczytem i chwaly narodu. Niech bedzie krél
obrany tak sposobnemi obdarzony przymiotami, ze natura szczg§liwszego przystawi¢ nie
zdola, nigdy jednak poprzédzajacego nieladu poprawi¢ nie sprosta — jedno bezkrélewie
nawyrabia tak wiele bezprawia, iz dlugie i dobre panowanie nie wystarczy zaradzi¢ temu.
Wolne wybieranie kréléw jest podobne do takiego chorego, ktdry tylko likarstwa przejmuje
na to, aby sobie pofolgowaé do dalszego cirpienia.

Gdy ja ci o tym méwig, lubo w znaku najczystszej prawdy i sprawiedliwosci, jednakze
powiadam o rzeczach bardzo trudnych: snadniej Polakom wygraé bitwg za posrednictwem
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zelaza 1 ognia narazajac si¢ na Smier¢, jak prawo na papirze napisa¢ zgodne z prawem natury,
ale sprzeciwiajace si¢ ich sercu; 1 latwiej zycie poniéé na nieprzyjaciela, jak utrzymujac sig
przy zyciu napisaé prawa dobre 1 wykonywa¢ ich z nastgpowaniem naprzeciw sobie samemu,
mimo przeszkody, uprzédzenia i zte sklonnosci serca wlasnego.

O! gdyby wirzéd pory szczesliwej na terazniejszej obradzie ustanowili §wigte réwnosci
1 wolnosci prawa, byloby to najokazalsze dzielo chwaly i cnoty, przewyzszajace wszystkie
Polakéw zwycigstwa i zdobycze! Nalezatoby jednak nie wyrdzniaé serca z nadziei, znajac juz
wielu obywateléw o$wieconych. Prawda, gdyby zwtaszcza stan szlachecki, stan rzadzacy dzi$
w narodzie, nachylit uwage i serce na poznawanie godnosci i wielkosci swego jestestwa, ich
imiona, ich herby, ich genealogie sa to zaklady, Ze to jest plemig, ze to jest potomstwo krwi
bohatyréw tej samej krwi, ktérej jedna czg$é ptynie w ich zylach, a druga cz¢$¢ zrosila ziemig,
aby ta zostawata dla nich mila ojczyzna. Urodzenie szlachetne! ty jeste§ pamiatka, ze byla
cnota w spoteczenistwach ludzkich. Czemuz dzi$ zyjaca szlachta nie ma by¢ tej samej cnoty
wyobrazeniem? — nie mozna twierdzié, aby nie byto mezéw cnotliwych przykladajacych sig
do ratunku Polski.

Te ostatnie wyrazy rozrzewnily mi umysl, serce wolnym poruszeniem sig, zaczglo
piastowad pocieche, wtém slysze przerazajacy krzyk ,, Vivant poczciwi ludzie!”. Ten glos razem
zadziwia i budzi mig. Slysz¢ powtarzajace wolanie ,Vivant poczciwi ludzie!”. Rado$é moja
z tej miary pomnaza sie, ze skutek juz najawie stosuje si¢ do widoku we $nie. Powstaje z 16zka,
przystepuje skwapliwie do okna 1 wychyliwszy glowe na ulicg, widzg, ze ludzie wolajacy —
byli to powracajacy z Foxhalu'!?,

19 W Niektdrych wyrazach... (op. cit., s. 52) kanonik Jezierski uwiadamia: ,FOXAL. Stowo angielskie, i przeto
nie wiem, jak si¢ ma rozumie¢ w swem brzmieniu. Oznacza si¢ tym wyrazem w Warszawie ogréd, ogien
iludzie — i to wszystko czyni zabawe wieczorna skladajaca sie z widoku i przechadzki. Popularnos¢ i patry-
jotyzm, rzeczy powszechnie mieszczace si¢ na kazdem miejscu, znajduja si¢ takze i w Foxalu”.

Pisownia w Gowdrku blizsza angielskiej niz ta w Niektdrych wyrazach. W hasle Vauxhall pomieszczonym
w Chambers’s Encyclopaedia (Pergamon Press, Oxford-London 1967, t. 14, s. 239) czytamy: ,Vauxhall, a district
in London on the south bank of the Thames, famous as a pleasure garden. Its name (Fulke’s Hall) derived from Fulke de
Breauté who held the district as a manor in the reign of King John. Vauxhall was laid out as a public garden about 1661 and
soon became a fashionable resort”. Samuel Pepys wspomina o ,Fox Hallu” przy okazji opowiesci o swych wesotych
wieczornych, przeciagajacych si¢ do péZna eskapadach. Np. 23 IV 1668 notuje: ,So, almost night, I carried
Mrs. Pierce home, and then [Mrs. | Knepp and I to the Temple again, and took boat, it being darkish, and to Fox Hall, it
being now night, and a bonfire burning at Lambeth for the King’s coronation—day” (idem, The Diary of..., t. VII,
London 1923, s. 380).

Ogrdd warszawski zostal zalozony na wzér londyniskiego przez bankiera F. Kabryta (1745-1801), ktory
w 1776 r. nabyl posiadlo$é przy Nowym Swiccie, nadat jej angielska nazwg i zamienil w miejsce rozrywki
i zabaw dostgpne dla publicznosci.



