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Wojna w tworczosci Franciszka Salezego Jezierskiego
(zagadnienia wybrane)

ranciszek Salezy Jezierski zamieszcza w Jarosza Kutasiiiskiego. .. wwagach nad stanemn nieszlachec-
kim w Polszcze, stynnym pamflecie, ktory bez watpienia nalezy do najwybitniejszych utworéw
literatury okolicznosciowej polskiego o§wiecenia, nastgpujacy passus:

...ani Homer, ani Wirgilijusz nie pisze w swoich wierszach, kto pierwszy wynalaz}
sposéb pieczenia chleba, gotowania migsa, nawet ani tego nie wzmiankuje, kto
zbudowat maching konia, stawne narzedzie w ich wierszach do wziecia i obalenia
Troi, tylko natomiast piszq o Achillesie, Ulissesie 1 innych mordercach rodzaju
ludzkiego, jakoby byla wigksza zastuga wojowaé, przenoszac panowanie narodu
od narodu, niz uczyni¢ wynalazek albo go praca utwierdzié dla pozytku, wygody
1 szczgscia powszechnego wszystkich pokolen ludzkich®.

Chwala wojowania i powszedni mozét pracy

W powyzszym aforystycznie uksztaltowanym wyimku zawiera si¢ miedzy innymi odniesienie
do dwu idel, znamiennych dla wazkich nurtéw duchowosci o§wieceniowej. Po pierwsze —
do przemyslanej, racjonalnej, acz wielekro¢ nieprzebierajacej w drwigcych i kasliwych argumen-
tach, krytyce wojny 1 balwochwalczego uwielbienia militarnej stawy 1 chwaly przez elity wladzy
i warstwy z nimi zwiazane. Przykladowo: w ha$le Wojna ze Stownika filozoficznego Wolter® nie bez

szczypty zgryzliwej zapalczywodci oznajmia:

' F. S. Jezierski, Jarosza Kutasitiskiego, herbu Debordg szlachcica tukowskiego, uwagi nad stanem nieszlacheckim 1w Polszcze,
[b.m.w.] 1790, s. 25.

? Przywolujac idee stanowiace inspiracjg dla mysli politycznej, spotecznej i filozoficznej kanonika, nie bedg drobia-
zgowo zastanawial si¢ nad ich narodzinami, wedréwka i metamorfozami. Z braku miejsca ograniczg si¢ do krotkiego
wskazania wybranych wplywowych wytwoércéw czy popularyzatoréw owych idei — wspétezesnych Jezierskiemu,
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La famine, la peste et la guerre sont les trois ingrédients les plus fameux de ce bas monde. (...)
Ce deux présents nous viennent de la Providence. Mais la guerre, qui réunit tous ces dons, nouis
vient de litnagination de trois ou quatre cents personnes répandues sur la surface de ce globe
sous le nom de princes ou de ministres; et c’est peut—étre pour cette raison que dans plusieurs

dedicaces on les appelle les images vivantes de la Divinité 3,
I nieco dalej powiada o postgpowaniu wodzéw zbrojnych kampanii:

Le merveilleux de cette entreprise infernale, c’est que chaque chef des meurtriers fait bénir ses

drapeaux et invoque Dieu solennellement avant d’aller exterminer son prochain4. (.-.)

Philosophes moralistes — wota Wolter w czgsci koricowej hasta — britlez tous vos livres.
Tant que le caprice de quelques hommes fera loyalement égorger des milliers de nos freres, la partie

du genre humain consacrée & I’héroisme sera ce qu’il y a de plus affreux dans la nature entiere>.

Twoérczoé¢ Woltera jest — rzecz jasna — nieobca kanonikowi. Stownik filozoficzny stanowit
inspiracje dla Niektdrych wyrazéw..., dziela francuskiego mysliciela s3 cytowane w publikacjach
]ezierskiego6.

Druga ideq jest przedwiadczenie, iz praca wytworcza stanowi zrédlo bogactwa narodéw albo
przynajmniej fundamentalny warunek tychze. Zapatrywanie, zgodnie z ktérym trud czlowieka to
nieodzowny przymiot dzialalnosci gospodarczej pomnazajacej bogactwo (choé¢ nowo powstata war-
to$¢, czysty przychéd objawiajacy sie w formie renty gruntowej, jest darem natury mozliwym do uzy-
skania jedynie w rolnictwie), byto upowszechniane migdzy innymi przez szkole fizjokratyczna,
Franciszek Quesnay w artykule Zboze z VII tomu Encyklopedii Diderota i d’Alemberta konstatuje:

Dochody sa wytworem gruntéw i ludzi. Bez pracy ludzkiej grunty nie maja zadne;j
wartosci’.

badz takich sposrod wezesnicjszych, co do ktérych istnieje mnigj lub bardziej uzasadnione przypuszczenie, iz ich
dzieta wzglednie koncepcje byty mu znane.

3 Voltaire, Dictionnaire philosophique, [b.m.r.w], © Editions Gallimard 1994, s. 300 (,G16d, zaraza i wojna to trzy
najbardziej ostawione elementy, nicodtaczne od tego $wiata. [...] Takie oto dwa prezenty otrzymalismy od Opatrz-
nosci. Ale wojng, skupiajaca w sobie wszystkie te dary, zawdzigczamy wyobrazni trzechset czy czterechset oséb
znajdujacych si¢ w réznych miejscach na tym globie i znanych pod nazwa ksiazat albo ministréw; pewnie dlatego
w dedykacjach nazywa si¢ ich Zywymi obrazami Boga” — Whlter o 2yciu, milosci i smierci, wyb. i wst. J. Adamski,
Warszawa 1961, 5. 16-18, nr 13; notabene w tomic tym, ogloszonym w ramach wznowiongj scrii ,,Sympozjon”, nie
wspomniano o poprzednim zbiorze wyimkéw z fernejskiego filozofa, wydanym dawnicj w tej serii jeszcze pod re-
dakcja Leopolda Staffa — zob. nizgj).

* Ibidem, 5. 302 (,Cickawsze w owej pickielnej robocie jest to, ze kazdy kierownik band morderczych nakazywat
poSwigcac swoje sztandary woda $wigcong i kazdy przywotywat na glowy wrogéw swoich — samego Pana Boga” —
Voltaire, Reflekgje, th. i opr. G. Glass, Lwow 1911, s. 116).

* Ibidem, s. 303-304 (,Moralisci, spalcie swoje ksiazki! Dop6ki kaprys pewnych ludzi kaze zarzynaé tysiace naszych
braci w majestacie prawa, bohaterowie beda zawsze czymé najpotwornicjszym we wszechswiecie” — Wolter o zyciu. ..,
op.cit,, s. 18).

$ Zob.np.F.S.Jezierski, Niektdre wyrazy porzqdkiem abecadta zebrane i stosownemi do rzeczy uwagami objasnione, Warszawa
1791, 5. 62, 92, 188.

" F. Quesney, Zboze, w: idem, Pisma wybrane, tt. J. Pietkiewiczéwna, Warszawa 1928, s. 225.
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Za$ w swych stynnych Maksymach ogdlnych rzqdu gospodarczego w krdlestwie rolniczym (maksyma
IIT) powiada:

Niech nardd i panujacy maja to zawsze na widoku, ze ziemia jest jedynym Zrédlem
bogactw, 1 ze pomnaza je rolnictwo. Albowiem zwigkszenie bogactw zapewnia
pomnozenie ludnosci; ludzie 1 bogactwa podnosza rolnictwo, rozszerzaja handel,
ozywiaja przemyslt, przysparzaja bogactw i utrwalaja je. Od tego Zrédla obfitego

zalezy powodzenie we wszystkich dziatach administracji krolestwa®.

Zaniedbujac w tym miejscu kwestie daleko idacych jednostronnosci i uproszczen w teorii ekono-
micznej fizjokratow (wynikajacych w gtéwnej mierze z absolutyzowania gospodarki agrarnej, a kry-
tykowanych juz w XVIII stuleciu), zauwazmy, iz w ich nauce po raz pierwszy tak dobitnie i przy
wsparciu tak imponujacej argumentacji propagowano poglad, ze bogactwo narodéw bierze si¢ przede
wszystkim ze sfery produkgji, a nie na przykiad z handlu czy wojennych podbojéw. Krétko méwiac,
to wytwdrca (wedle fizjokratdw: rolnik), w odréznieniu choéby od wodzéw czy bohateréw wojen-
nych, jest wlasciwym tworca potegi krélestw i rzeczypospolitych. Stanowisko szkoty w tym wzgledzie

zwigzle referuje ksiadz Hieronim Stroynowski w Nauce prawa przyrodzonego. . .

Od stanu wigc rolnictwa nie tylko zalezy los rolnikdéw 1 wlascicielow gruntow, ale
nawet los wszystkich ludzi, ktdrych umiesciliémy w jednej klasie nazwanej prze-
mystows, ale nawet pomy§lnosé, bezpieczenstwo i moc calego narodu i najwyzszej
zwierzchnosci®.

Gdy wladcy zapomng o tej prawdzie, predzej czy pdzniej ich kraje wstapia na drogg upadku.
Dotyczy to najwickszych nawet imperiéw. Twoérca doktryny powiada w Rozbiorze tablicy ekonotnicznef:

Rzym umial zwyciezaé i podbija¢ wiele narodéw, ale nie umiat rzadzié. Ztupit
bogactwa rolne krajéw podleglych jego panowaniu — odtad znikla jego potega
militarna, odebrano mu jego zdobycze, ktére go wzbogacaly, on za§ sam pozostal
bez obrony, wydany na tup i gwalty wrogalo.

Jak zdaja si¢ wskazywaé zrédia, dla przynajmniej niektérych politykéw i publicystéw KuZni-
cy11 problemy ekonomii politycznej byly przedmiotem nie tylko powierzchownego zaciekawie-

8 Ibidem, s. 122. Maksymy... ukazaly si¢ po raz pierwszy w polskim przektadzie w ,Pami¢tniku Historyczno—Poli-
tycznym” w 1788 roku (zob.: 1. Homola~Dzikowska, , Pamigtnik Historyczno—Polityczny” Piotra Switkowskiego 1782-1792,
Krakow 1960, s. 42-44; E. Lipiniski, Studia nad historig polskief mysli ekonomicznef, Warszawa 1956, s. 439).

% H. Stroynowski, Nauka prawa przyrodzonego, politycznego, ekonomiki politycznej i prawa narodéw, wyd. 2, Wilno 1791
(wyd. 1. ukazalo si¢ w 1785 roku), s. 195.

" F. Quesney, op. cit., s. 109.

" Terminu 'KuZnica’ uzywam tu zgodnie ze znaczeniem wyszczegdlnionym przez Jerzego Koweckiego: ,KuZnicg
tworzylo grono zwigzanych z nim [Kottatajem — B. T.] w réznych okresach Sejmu Czteroletniego — niejedno-
krotnie trwale i ciéle, ale w innych wypadkach wzglednie luZno i przej$ciowo — pisarzy, publicystéw, prawnikéw
oraz dziataczy politycznych i agitatoréw. O istnieniu tego grona jako politycznego zespotu dziataczy decydowata
wybitna indywidualnos¢ przywédey — jedynego wéréd nich polityka wielkiego formatu, keory przyciagat do wspot-
pracy i w réznym stopniu podporzadkowat sobie pozostalych” (idem, Kuznica KoHgtajowska — legenda czy rzeczywistos¢
historyczna?, ,Kwartalnik Historyczny”, R. 85, 1978, s. 1021-1022).
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nia. O stopie znawstwa rzeczonej tematyki w owym kregu mozna si¢ rozeznaé na przykladzie
uwag samego Kollataja, rzuconych w III cz¢sci Listdw Anonima... przy okazji omawiania materii

podatkowych:

Nie widzialem nic rozsadniejszego w ekonomii politycznej nad ukiad ekonomi-
stow [fizjokratéw — B. T.]. Wszakze malo si¢ kto podobno zastanowil, iz wszelka
robota ludzka, oprécz lozonych na zaklad poczatkowy kosztow, musi mieé¢ swoj
procent, to jest intratg czystg. Wiele za$ jest takowych, ktérzy maja bez poréwnania
wigkszy 1 lepszy procent, jakby go nigdy w ziemi nalez¢ nie mogli, na przyklad ten,
ktory okolo brylantéw pracuje lub handel nimi prowadzi; malarz lub snycerz
stawny, rzemiedlnik, ktéry z kitki Inu pi¢é groszy wartujacego zrobi koronke
kosztujaca kilkaset czerwonych zlotych. (...) Reka i przemyst pracowitego czlo-
wicka w kazdej czedci $wiata, na kazdej ziemi umie sobie samej wystarczyé. (...)
sama tylko reka cztowieka i potrzeba jego tak surowej, jako i przerobionej repro-

dukeyi nadaje szacunek i jest do wszystkich bogactw jedynym kluczem!2.

Oczywiscie, daleko idacy przesads jest snucie na podstawie takich 1 podobnych wypowiedzi
Kottataja rozmyslan o dokonanej podobno przez referendarza litewskiego poglebionej krytyce
systematu fizjokratycznego, o rozwinigciu postgpowych elementéw zawierajacych si¢ w owej
teoril czy tez rozwazan o przypuszczalnym czerpaniu przez autora Listdw Anonia... inspiracji
z dzieta Adama Smitha'®. Znacznie prostsza 1, jak si¢ zdaje, blizsza prawdy bedzie nastgpujaca
interpretacja: w passusie, z ktérego pochodza przywolane tu wyimki, przyszty autor Porzqdku
fizyczno—moralnego rzuca propozycje uzgodnienia teorii fizjokratycznej i merkantylistycznej. Po kro-
tkim zreferowaniu pogladéw Ferdynanda Galianiego (1728-1787), wtoskiego zwolennika merkan-
tylizmu oraz krytyka zapatrywan fizjokratycznych, i przytoczeniu jego stynnej formuly ,cztowiek

Jjest skarbem najdrozszym”, Koltataj przedstawia wlasne stanowisko:

Ja za3, trzymajac $rzodek migdzy tymi dwiema waznymi opinijami, ziemi¢ nazwa-
tem jedynym bogactw skarbem, a r¢ke czlowieka kluczem, bez ktérego bogactw
rzeczonych dostapié nie mozna. Czlowiek wigc i ziemia sa wspdlng przyczyna masy
bogactw, a zatem czyli bySmy przez przyczyny szli do skutkéw, czyli z skutkéw
dochodzili przyczyn, jedne okazg si¢ wypadki'4.

"> H. Koltataj, Listy Anonima i Prawo polityczne narodu polskiego, opr. B. Lesnodorski, H. Wereszycka, t. 2, Warszawa
1954, 5. 61, 63.

" ,Gdyby zatem Koltataj — pisat Bogustaw Lesnodorski we wstepic do Listéiw Anonima... — bezposrednio
lub opicrajac si¢ na informacji i wskazéwkach Ossowskicgo, mégt znalezé podnietg w wywodach Adama Smitha
na temat pracy produktywnej i nieproduktywnej, na temat wartosci itd., oczywiécie oryginalnosé jego pogladéw
moglaby si¢ okaza¢ mnicjsza. Ale nic to jest najwazniejsze. Istomne jest, ze Kotlataj dokonal krytyki fizjokratéw i ze
wyzyskal ja dla konkretnych postgpowych celéw politycznych. Dokonat zas tej krytyki w oparciu o wiasne i ogél-
niejsze do$wiadczenic, o szeroko pojeta praktyke. Pisarz polski rozwinat tkwiace u fizjokratéw francuskich zarodki
koncepgji burzuazyjnych, ktére p6zniej, w pracach cisle juz naukowych, miat jeszcze poglebié od strony teoretycz-
no-filozoficznej” (H. Kotlataj, op. cit,, t. 1, 5. 81-82).

¥ Ibidem, t. 2, s. 134.
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Nietrudno zauwazy¢, 1z wyposrodkowane prze§wiadczenia ekonomiczne referendarza litew-
skiego uznaja pracg ludzka — takze t¢ spoza rolnictwa — za jeden z najgtowniejszych czynnikow
bogactwa 1 rozkwitu narodéw, 1 co za tym idzie, dowarto§ciowuja dziatalno$é gospodarcza miast
badZ z miast si¢ wywodzaca: rzemiosto, handel, manufakture...

Podobne stanowisko da si¢ odczytaé z tekstow Jezierskiego, najwybitniejszego z publicystow,

ktorych referendarzowi udalo si¢ pozyskaé do wspélpracy w Kuznicy. W Rzepisze. .. zostal pomie-

szczony nast¢pujacy wywod:

Taki jest obrzadek Opatrznosci, w narodach osobliwie rolniczych; poziomego rodu
lud przywiazany praca do ziemi wyrabia sobie pozywienie, a panom wlasna praca
przystawia zbytki. Rodzaj Piasta dzietami sit swoich sprowadza przysmaki do sto-
téw panskich, ktére sa ptodem ziemi w czterech czgsciach $wiata, 1 kiedy natura
pracuje wiekami, aby we wngtrzno$ciach ziemi wylagt si¢ kruszec ztota na potrzeby
bogatych, wtenczas rod Piasta, w kraju swoim przewracajac ptugiem powierzchnia
ziemi w zagony, wyciaga z niej pozytki rolnictwa, a te, istotna bedac zycia potrzeba,

mimo niezmierna rozleglo§¢ morza i ziemi sprowadzaja na swoj zamian zhoto12.

Nieco dalej sam Piast — porte—parole ksigdza Franciszka Salezego — wyglasza mowe na cze§é

trudu najpierw rolnika, w p6Zniejszej kolejnosci za$ rzemieslnika i kupca:

Wychowanie bydla pomnaza kraj w roSliny zboza, a obfito§¢ zboza utrzymuje
stajnie, owczarnie 1 obory dobytkéw, te sa bogactwa naszego kraju wyznaczone
za pierwsza potrzebe w naturze, reszte zas s3'° tylko wymystéw ludzkich zachce-
niem. Potrzeba nam pamigtaé, ze stowiariska ziemia jest jak dla dziecigcia mamka
z pokarmem dla inszych narodéw, przeto tu trzeba obrécié pracg, rozum 1 usito-
wanie obojga tego, aby dary w domu moim rozmnozone powigkszaly si¢, zeby
naréd nasz zawsze czestowal sasiadéw chlebem 1 migsem. (...) Jezeli si¢ ziemia
z zarosli, lasow 1 Scieku blot oczyscl, jezeli pomnozenie bydia i pszczél zwigkszy
si¢ w narodzie, dopiero otworzy si¢ droga rzemiestom 1 kupiectwu, bo kazdy
czlowiek musi zy¢, a gdy nie wystarcza ziemi ludziom, dopiero obracaja przemyst
do tego, co zbywa nad ziemia 1 nad jej przyrodzonemi korzyéciamiw.

Twoércza potega pracy jest zadziwiajaca — kanonik z nieklamanym uznaniem odnosi si¢
do wytrwato$ci 1 przemyslnosci Holendréw pokonujacych sity natury i przerabiajacych mokradta
na urodzajne pola 1 bezpieczne siedliska. Wydarte naturze zdobycze twérczego mozotu rak oraz
umystéw s3 z reguly trwalsze, a takze pozyteczniejsze dla jednostek i spolecznosci niz tupy
zagarnigte brutalng przemocy or¢za. Giéwny narrator jednego z utworéw — widziadlo senne,

wojewoda sandomierski Goworek ~— wspomina, iz:

5 E S. Jezicrski, Rzepicha, matka krdlcw, 2ona Piasta, migdzy narodami sarmackiemsi stowiariskiego tmonarchy tej czesci ziemi,
ktdra si¢ nazywa Polska, Warszawa 1790, s. 301-302.

' W po$micrtnym, 2. wyd. Rzepichy... (Warszawa 1794, s. 229) mamy: ,reszta za$ jest”.

" F. S. Jezierski, op. cit., s. 317-319.
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Batawija, co jest dzi§ piekna, bogata 1 wolna Holandyja, byla za mego czasu reszta
Renu, przerabiajacego kraj 6w z ziemi na bioto!®.

W Tronie dla préznej powagi... czytamy:

Jest w naszej czeSci §wiata na samym pobrzezu morskim lud, ktéry graniczac
z ziemia kilku narodéw nie moze si¢ sam nazwaé mieszkaficem prawdziwym
ziemi; s3 to obywatele morza, na nim majac korzysci i sposéb swojej bytnosci
na §wiecie, osade za$ ladowa maja w mieszkaniu na blocie, gdzie przemysl i praca
kibcac si¢ [z] przyrodzeniem zrobita mieszkanie honor czyniace rozumowi i wol-
nosci cztowieka'”.

Praca stanowi fundament sity — réwniez militarnej — narodéw:

Tak ci jest: ogromne obozy, §wietne ubiory rycerstwa! Wy jesteicie dobrodziej-

stwem rolniczego Piasta utrzymywane. Mocy narodéw zasadg gruntowna praca

rolnika. Panowie przedwieczni prézniacy swarz si¢ o posiadanie stopni i docho-

dow wojskowych, rzadko kiedy zdolnymi bedac dopelnié ich sposobnoscia osobi-
- . . . . 20

sta, gdy kazdy rolnik wszystka sifa pracuje na nich=~.

Kiedy ksiadz Franciszek Salezy kaze niepokornemu akademikowt instruowac Jarosza Kuta-

sinskiego, iz:

Ten prosty cztowiek, ktéry najpierwszy sposéb wynalazt solenia $ledzi, choé byt
wzgardzony ze swego sposobu zycia przez rozumienie przesadu, przeciez on si¢
stal dobrodziejem narodu, sprowadzil milijony zarobku swemu krajowi 1 wigcej
dokazat jak wszystkie urojonej wielkosci zaszczytyz1 —

— to w owych pouczeniach dochodzi do glosu nie tylko przekorno$é i zamitowanie do para-

doksu, lecz réwniez gh;bszazz, oparta na niebanalnej podwalinie teoretycznej mysl o tworczej

'8 Idem, Gowdrek herbu Rawicz, wojewoda sandomirski. Powiest z widoku we snie, opr. B. Treger, ,Napis”, seria VI, 2000,
s. 135.

19

Idem, Tron dla proznef powagi, szlachta do poddatistwa. .., opr. B. Treger, ,Napis”, seria IV, 1998, s. 125.

2 Idem, Rzepicha..., op. cit., s. 302-303.

2 1dem, Jarosza Kutasitiskiego. .. uwagi..., op. cit., s. 23-24.

Warta podkreslenia jest wyobraZnia spoleczna, historyczna i polityczna, przejawiajaca si¢ niejednokrotnic w afo-
rystycznych fragmentach pism kanonika. W tych — jak si¢ bardzo czgsto wydaje na pierwszy rzut oka — tylko
satyrycznych czy paradoksalnych urywkach po dokiadniejszym rozpatrzeniu mozna zauwazy¢ konstatacjc, pomysty,
idee, ktére swej trafnosci nie zagubity mimo uptywu lat. Jeden z najwybitniejszych dwudziestowiecznych historykéw
i historiozoféw Fernand Braudel tak pisze o znaczeniu handlu solonymi $ledziami dla gospodarki Holandii w trze-
cim, sumujacym tomie pt. Czas swiata, swojej trylogii Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII w.: ,Solone
lub wedzone $ledzie, sprzedawanc w catej Europie, sa holenderska «kopalni ztotan. (....) Sir George Downing (8 lipca
1661 r.) zauwazyl chlodno: «handel $ledziem ozywia handel sola, a §ledz i s6! sa przyczyna rozwoju holenderskiego
handlu na Battyku; dorzuémy od siebie, ze handel battycki stat si¢ prawdziwym Zrédfem holenderskicgo bogactwa”
(E. Braudel, op. cit., t}. J. i J. Strzeleccy, Warszawa 1992, s. 166). Niezaleznic od dyskusji na temat wzglednej roli
rybotéwstwa w ekonomice Zjednoczonych Prowingji powazny udziat tej galezi gospodarki w budowic potegi
Holandii nie podlega watpliwosci. A byla to swego czasu potega o znaczeniu ogdlno$§wiatowym, pafistwo i spofe-
czefistwo przecierajace szlaki rozwoju ludzko$ci. U Braudela czytamy: ,Pierwszy etap holenderskicj wielkosci

22
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mocy cywilizacyjnej tej pracy duchowej i fizycznej czlowieka, ktéra przyczynia si¢ do rozwoju
produkcji gospodarczej (w przeciwiefistwie do rozprzegajacego, niszczycielskiego zywiotu wojen
1 podbojéw).

W jakim konteksScie pomieScit kanonik Jezierski przywolany na samym poczatku niniejszego
szkicu oraz rozpatrywany tu urywek z Jarosza Kutasifiskiego... uwag...? Gdy narrator pierwszooso-
bowy wzmiankowanego pamfletu po kilkuletnim znojnym trudzie nauki taciny dotart do klasy
poetyki, jego zainteresowanie wzbudzily zajgcia poSwigcone objasnianiu i komentowaniu Eneidy
Wergilego. Pewnego razu zwrécil si¢ do wykladowcy z prosba o rozswietlenie intrygujacej go
kwestii szczegdtowej. Szto mu o to, czy starozytni herosi rodzili si¢ ze szlachty i czy tak jak on
pieczgtowali si¢ herbami. Profesor® nie zbyt lada czym naiwnego pytania uczniaka, wykorzystat
okazj¢, by obznajomié go — w dtuzszej prelekcji — z istota 1 pochodzeniem przesadu o wyzszosci
szlachty nad innymi warstwami spotecznymi, w szczegblno$ci nad stanem miejskim. Przemowa
nauczyciela stala si¢ zarodkiem zwatpienia w duszy Kutasiniskiego. Dogmatyczne zapatrywania
1 legendy o kastowej przewadze szlachty nad mieszczanstwem wyniesione z rodzinnego domu

powoli przestaja byé dla niego niepodwazalnym pewnikiem. Pézniej sam zauwazy:

Rodziemy si¢ na to, abySmy zyli, a zyjemy na to, aby$my myslili, jak kiedy sadziemy
o rzeczach 1 dlaczego w czasie odmieniamy nasze przeszie rozumienie o nich?*,

ZeSrodkowanie przez Jezierskiego tematyki pamfletu na kwestii mieszczanskiej nie wzbudza
zdziwienia — bezpo$rednia pobudka do literackiej analizy umystowo3ci tukowskiego szlachetki,
jego wyobrazen o niezmierzonej przewadze urodzonych nad slawetnymi (pracowici nie sa nawet

godni dtuzszej wzmianki) byt jeden z epizodéw zmagan politycznych w czasie Sejmu Czterolet-

gwarantowata Europa. Drugim etapem byl $wiat. Czy drugic nic bylo jednak po czg¢éci nastgpstwem pierwszego?
Gdy Holandia opanowata curopejski handel, klucze $wiata wpadty w jej rece niemal bez Zadnego wysitku” (ibidem,
s. 181). Rzecz jasna, celem niniejszego przypisu bylo jedynie zwrdcenie uwagi na niezgorsza intuicj¢ historyczng
Jezierskiego, w Zadnym za$ wypadku czynienie zeni prekursora historiografii ,,dlugicgo trwania”.

B Wywody profesora opatruje Jezierski takim oto przypiskiem: ,Jeden akademik wizytujacy szkoty, gdy w podo-
bnym sposobie myslenia o szlachcie méwit do mlodziezy szkolnej w jednej prowincyi, takie to zrobilo oburzenice
serc najpierwszych obywateli, iz przeciw niemu podano oskarzenie do przelozeristwa nauk krajowych, od ktérego
zostal ukarany zloZeniem z urz¢du i pozbawicniem stanu akademickiego, w ktérym kilka lat pracowat” (E. S. Jezier-
ski, Jarosza Kutasifiskiego... uwagi..., op. cit., s. 24). Jest to jedyna wzmianka autobiograficzna w tym utworze
(por. J. Michalski, [rec.] Franciszek Salezy Jezierski, ,Wybdr pism”. Opracowal Z. Skwarczyfski PIVW, 1952, ,Przeglad
Historyczny”, t. 44, 1953, 5. 628). Kanonik nawiazuje w tym micjscu swego pamfletu do incydentu zasztego w trakcic
odprawianej przezen wizyty szkét podwydziatowych teczyckich. Przedstawicicle miejscowej szlachty wzigli w obro-
ng tamtejszych akademikow, kasliwie krytykowanych przez Jezierskiego, i wystosowali taka oto skarge na wizytatora,
zawarty w instrukcji dla wystannikéw, majacych si¢ uda¢ do prymasa Michata Jerzego Poniatowskicgo: ,Nie
przepomng ciz J. W. Delegowani uzali¢ si¢ imieniem calego wojewddztwa naszego przed Jasnie O$wieconym
Ksigciem Jegomoscia prymasem na Imci ks. Jezierskiego, wizytatora generalnego szkdt, ktdry po to jedynice zdat sig
przybyt, aby w uszach dzieci naszych zharibit i zniewazyt nas wystawiajac obelzywie w przemowic swojcj do mto-
dziezy mianej rodzicéw na cel szyderstwa, a satyryczna krytyka swoja dotykajac ordery, urzedy, sadowe magistratury
i caly stan rycerski. Dopraszaé si¢ oraz bgda o przyzwoite tegdz Jegomosci ks. Jezierskiego ukaranie” (Teki Pawin-
skicgo, nr 13, Akta sejmikowe wojewddztwa teczyckiego IV 17331792, k. 715-716, rps Bibliotcki PAN w Krakowie
8330. O owym zajéciu napomykam nieco szerzej — przywolujac wazniejsza literatur¢ przedmiotu — w szkicu
Kaznodzieja i przesmiewca. Uwagi o niektdrych zagadnieniach tworczosti i Zycia Franciszka Salezgo Jezierskiego, ,Napis”, scria
V;, 1999, s. 103-104, 112).

¥ F. S. Jezicrski, Jarosza Kutasiriskiego. .. uwagi..., op. cit., s. 11.
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niego: memorial miast i potyczki publicystyczne przezen wywolanezs. Waznym rysem swoistym
metody pisarskiej26 kanonika jest umiejetno$é przechodzenia od najgoretszych nawet kwestii
politycznych chwili biezacej do mniej lub bardziej poglebionych, nierzadko cechujacych si¢
aforystyczna zwigzloscig 1 paradoksalno$cia rozwazan o naturze cziowieka i spoleczenstwa. Krot-
ko méwiac, pod pidrem Jezierskiego dorazna publicystyka polityczna zadziwiajaco czgsto prze-
ksztalca si¢ w zajmujace intelektualnie i btyskotliwe literacko proby, fragmenty czy szkice —
zaryzykujmy uzycie uczonej terminologii — psychologiczne, socjologiczne27, historiozoficzne...
Wsréd tych ostatnich do$é czesto pojawiaja si¢ rozmyslania po§wigcone wojnom i rozmaitym
materiom z rozgrywkami i kampaniami zbrojnymi zwigzanym.

Z pokrewng pod pewnymi nieblahymi wzgledami kompozycja literacka, co w Jarosza Kutasiri-
skiego... wwagach mamy do czynienia w Rzepisze... | w jednym, 1 w drugim utworze beletrystyka
jest podporzadkowana publicystyce. Fabula speinia tu migdzy innymi dwa wazne zadania. Po pier-
wsze stanowi stabilna konstrukcje nosna, umozliwiajaca swobodniejsze rozlokowanie cigzkiej
niekiedy dla szerszej publiczno$ci materii rozwazan i dyskusji politycznych (a takze moralnych,
spolecznych, filozoficznych...); po drugie jest ozdobnym opakowaniem, majacym skusié jak
najwigcej potencjalnych czytelnikéw do lektury. Przy takich zatozeniach kompozycyjnych zasad-
nicza odmienno$¢ fabularna obu dziel w najmniejszym stopniu nie zaciemnia identycznosci
zawartego w nich politycznego, a takze ideowego przestania. Watlg akcj¢ Rzepichy. .. mozna $miato
pominaé w trakcie rozpatrywania pomieszczonych w niej koncepcji myslowych.

W przywotanej ksiazce najbardziej chyba dobitnie wystowit Jezierski mysl o niewspétmier-
nosci migdzy rzeczywistymi zastugami dla dobra ludzkosci jednostek i grup stosunkowo nisko
usytuowanych w hierarchii spolecznej, zajmujacych si¢ wynalazczoscia i praca produkcyjna, a osobli-
wym brakiem nalezytego uznania dla ich osiagni¢é oraz trudu w literaturze, sztuce, historiografii
czy wreszcie w praktyce prawnej i panstwowej. W przeciwienstwie do lekcewazonego $wiata
pracy elity militarne piawia sie¢ w blasku stawy i chwaty, cho¢ dla wspélnego dobra nie przyczyniaja
si¢ na ogdt weale (najczedciej dobro to w mniejszym lub wigkszym stopniu unicestwiaja). Aby
wyrazidcie 1 przystepnie wypowiedzie¢ owo przeslanie, kanonik w znamienny dla siebie sposéb
nie stroni od paradoksu, satyry i anegdoty:

? ,(...) wéréd tych wige obrad miasta koronne i litewskic wyslaly osoby z zgromadzed micjskich do Warszawy,

gdzie zlaczeni razem wystaricy z miast napisali Zadania stanu swojego do kréla i sejmu. Postgpcek taki zdal si¢ zaraz
niewiadomosci, przesadom i uprzedzeniom niezwyczajnoscia, nieprzystojnoscia i na koniec niestusznoscia, Prawda
i nieprawda obydwie podniosty swoj glos niosacy zdania. Wyszto mnéstwo pism przeciwnych nawzajem; dzicje
i prawa narodu przywicdzione na $wiadectwo tcj wielkiej materyi: czyli mieszkarice miast maja by¢ osobami w tak
obszernej Rzeczypospolitej?” (ibidem, s. 6).

% Wybrane zagadnienia metody pisarskicj kanonika staralem si¢ wstgpnic zarysowaé w szkicu: , Gowdrek herbu
Rawicz...” a niektdre wlastiwosti metody pisarskiej Franciszka Salezego Jezierskiego, ,Napis”, seria VI, 2000, s. 119-127.

¥ Przykiadowo — Wiodzimierz Bolecki w komentarzu krytycznym do Diogenesa w kontuszu Waclawa Berenta pisze:
»lematem Jarosza Kutasiriskiego... sy zatem przesady, mity i uprzedzenia jako formy myslenia warstw czy klas
spolecznych. Jest to jakby literacko przedstawiona problematyka socjologii wiedzy” (W. Berent, Opowiesti biograficzne,
opr. W. Bolecki, Krakéw 1991, s. 465).
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Sato prawie zwyczajne postgpowania wyrokéw Opatrznodci, iz ona wigcej przez osoby
niskiego 1 ubogiego majatku uczynita dobrodziejstw ludziom, niZzli przez tych, co
wickszo$cia okazalych dziel i Swietnoscig chwaly wlasnej zarzucili dzieje narodéw.
Kiedy wojna wiary chrzescijafiskie mocarstwa zapalily Europe przeciwko Azyi, aby
utrzymac si¢ przy Palestynie, dziela wielkich wodzéw i zwycigzcébw, wycedziwszy
krew z milionéw ludzi 1 wydariszy im zycie, sprowadzity nam w pozytku do Eu-
ropy zarazg¢ powietrza, $wierzby i ospy; wtenczas z prostego gminu Saracenéw
ubogi derwisz jeden w zaciszu swojego zycia na gorze Iman upatrzyl rodling kawy,
i doszedtszy pozytku z jej ziarna gotowal obfite zyski swej ojczyZnie z tego ziemi
krajowej ptodu. Komuz winni$my cykulatyzs, cukry 1 tyle milych smakowi przy-
praw? Oto Indyjanom nagim; czarnym, ngdznym i ubogim Murzynom! Takie s3
wyroki zarzadzajacej Opatrznosci, ze wigcej niewolnicza reka?? zjednata korzysci,
jak wyniesione ramig zwyciezcy zrobilo szczgécia 1 dobra dla ludzi; przeciez dZwiga
ziemia posagl bohatyréw, chwalg ich oglasza pamigei wybdr dowcipu w pismach,
a lud istotnie dobroczynny zostaje pogrzebiony w zapomnieniu, bytnos¢ jego wspot-

# Cykulata — czekolada, zob. np. S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1, Lwow 1854, s. 338, 312.

» W uporczywym podkreslaniu przez ksi¢dza Franciszka Salezego zywotnego — w wymiarze ogdlnoludzkim —
znaczenia pracy wytworczej jednostek nalezacych do zbiorowosci z najnizszych szczebli drabiny spolecznej dochodzi
do glosu nie tylko mnicj lub bardzicj zdecydowany radykalizm polityczny, ale takze przcjawia si¢ w embrionalnej
postaci fragmentéw, aforyzméw, ancgdot, paradokséw, satyrycznych bon motéw et cetera zapatrywanic historiozo-
ficzne, z ktérym si¢ mozna zgadzaé albo i nie, ale ktérego nie mozna lekcewazyé. Bez nadmiernych watpliwosci da
si¢ stwierdzié, iz niezgorsza pobudkg do zastanawiania si¢ nad celnoscia przynajmnicj nicktérych intuicji i pomystéw
spoteczno-filozoficznych Jezierskicgo moze byé dla historyka idei fakt, ze cywilizacyjny czy wrecz historiozoficzny
wymiar pracy ludzkicj — w szczegdlnosci niewolniczej — staje si¢ przedmiotem analiz w jednym z najwigkszych
systemow filozofii dzicjow. Oto co pisat G. W. F. Hegel w kilkanascic lat po $mierci kanonika w stynnym rozdziale
Fenomenologii ducha pod tytutem Satnoistnos¢ i niesamoistnost samowiedzy, panowanie i niewola: ,Niewolnik jako samo-
wiedza w ogdle, odnosi si¢ réwniez negatywnic do rzeczy ija znosi, ale rzecz jest dla niewolnika jednoczesnic czyms
samoistnym i dlatego przez swa negacj¢ nie moze sobie poradzi¢ z nij tak, Zeby ja unicestwié; to zas znaczy, ze on ja
tylko formuje przez swa pracg. Panu natomiast to posrednictwo niewolnika umozliwia bezposredni stosunck
do rzeczy polegajacy na czystym jej negowaniu, czyli korzystanie z nicj i rozkoszowanic si¢ nia” (G. W. F. Hegel,
Fenomenologia ducha, t. 1, tf. A. Landman, Warszawa 1965, s. 222).

Nieco dalej niemiccki filozot nastgpujaco rozbudowuje swoje docickania: ,, Pozadanic zastrzegto dlasiebic czyste
negowanie przedmiotu i — co za tym idzic — niezmacone poczucic wiasnej pewnosci. Ale to zadowolenic pozostaje
tylko czyms przemijajacym, brak mu bowicm strony przedmiotowc;j, czyli trwania. Praca natomiast jest pozadanicm
hamowanym, zanikaniem powstrzymywanym, innymi sfowy praca ksztattuje. Negatywny stosunck pracujacego
do przedmiotu staje si¢ formga tego przedmiotu i czyms$ trwatym, whasnic dlatego, ze dla pracujacego przedmiot jest
czyms, co posiada samoistnosé. Ten negatywny czton $redni, czyli czynnos¢ formujaca, jest jednoczesnic jednostko-
woscig $wiadomosci, tzn. jej czystym bytem dlasiebic, ktéry teraz w pracy wychodzi poza siebic i wstepuje w clement
trwalosci. W ten wigc sposob pracujaca $wiadomos¢ dochodzi do tego, ze oglada byt samoistny jako sicbic samg”
(ibidem, 5. 225-226).

Rozdziat o dialcktyce panowania i niewoli to tekst, do ktérego czgsto odwotywano si¢ w antropologii i filozofii
spolecznej drugicj polowy XX wicku. Alexandre Kojéve w wykladach o Heglu, ktére oddziataty inspirujaco na cale
pokolenie myslicieli francuskich, tak oto objasnia przewodnig ide¢ wymienioncj partii dzicta Hegla: ,Czlowickiem
calosciowym, absolutnic wolnym, ostatccznic i catkowicie zaspokojonym tym, czym jest, cztowickiem, ktdry w tym
i dzigki temu zaspokojeniu dochodzi do swego petnego urzeczywistnicnia i do swej doskonatosci bedzie Nicwolnik,
ktory znidst swa niewolg. Skoro prézniacze Panowanic jest impasem, to pracowita Nicwola, przeciwnie, stanowi
zrédto wszelkicgo ludzkiego, spotecznego, historycznego postgpu. Historia jest historia pracujacego Niewolnika.
Azcby to stwicrdzi¢, wystarczy rozwazyé stosunck migdzy Panem a Niewolnikiem (tzn. pierwszy rezultat «picrwsze-
gon ludzkiego, spolecznego, historycznego kontaktu) juz nie z punktu widzenia Pana, ale z punktu widzenia
Nicwolnika” (A. Kojéve, Witgp do wykladsw o Heglu, tt. §. E. Nowicki, Warszawa 1999, s. 24).
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czesna na §wiecie jest okryta pogarda, z ohyda rozumu i serca w dzisiejszym jeszcze

wicku zostawiona na zto$¢ ludzkosci po tylu narodach bez opieki prawa?,

Wojna a przesady i utudy wieku oswiecenia

Kult wojennej stawy i zaszczytéw, zajmujacy poczesne miejsce w umystach wielu przedsta-
wicieli warstwy rzadzacej w krajach europejskich, to — jak uwaza kanonik — jedna z namietnosci

walnie przyczyniajacych si¢ do rozniecania pozég wojennych:

I tak obluda, falszywe obietnice chytrych monarchéw albo ich ministréw obracaja
krocie tysigcy nieszczes$liwego 1 niewolniczego poddafistwa na zabdj, chowaja
na ten zamiar gromadne wojska z uci$nieniem calego krajowego spoleczenstwa —

1 na ten jedynie koniec3!

, zeby gadano w Europie, ze ten dwor dzi$§ wiele znaczy
albo jego gabinet. Trzebaz podeptaé §wigte prawa ludzkosci, azeby ta sama ne¢dza
natury ludzkiej, ktora jest wojna, byla wyszukanszym sposobem ne¢dza, zeby
przechodzita przez §wiatto poznania i wyb6r dowcipu, ktorego by wediug wszelkiej

prawdy na to zazy¢ nalezalo, aby uniknaé wojny i jej nakladow>2.

Préznosé i megalomania kr6léw, ksigzat, ministréw 1 innych politykéw czy wodzow, rojacych
o glorii Aleksandréw, Scypionéw, Cezaréw, nie przejmuje si¢ prawdami wskazywanymi przez
Swiatlo poznania. Kultura dworska wieku o§wiecenia ma do rozumu bardzo czgsto stosunek
instrumentalny. Kiedy to wygodne, przymyka si¢ oczy na gloszony kult racjonalnosci, i hotduje
przekonaniom nijak nie dajacym si¢ pogodzi¢ z krytycznym rozsadkiem; przekonaniom, ktére
bez zbytniej obawy o zarzut braku umiaru mozna nazwaé przesadami.

Wiek nasz méwiemy o$wiecony — przygania ksiadz Franciszek Salezy — a w nim
najbardziej lubia ludzie karmié gust swéj mniemaniem falszywych wyobrazefi. Przesad
przystawit do dziet krwawych: morderstwa 1 okrucieristwa farby cnoty, nazwano to
honorem, stawa, a same rozlewanie krwi — mestwem; wynaleziono zaszczyty, nad-
grody, obchodza uroczystoscig powtarzana latami przytrafiania ZWYCiQStW33 .

Wzmacniajac 1 ubarwiajac swe zarzuty przeciwko batwochwalczej gloryfikacji wojowania,
Jezierski opowiada w wolterowskim stylu nastgpujaca satyryczng dykteryjke:

Ja nie wiem, gdyby byt taki w naturze przypadek, izby si¢ trzydziesci tysigcy
niedZwiedzi mordowalo z druga takze tak liczng kupa, czyli by sobie potym te
bestyje liczyty za stodycz w swojej pamieci i sercu przypomnienie tego okropnego

zdarzenia?3*

3 F. S. Jezierski, Rzepicha..., op. cit., Warszawa 1790, s. 226-228.

*' Tu, rzecz jasna, wyraz ,koniec” w znaczeniu ,cel, zamiar, zamyst”, zob. np. S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego,
t. 2, Lwéw 1855, s. 429.

2 E S. Jezierski, Rzepicha..., op. cit., s. 26.

3 Ibidem, s. 26-27.

¥ Ibidem, s. 27.
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W duzej mierze rowniez przeciwko praktykom spotykanym, nie tak znowu rzadko, w Europie
doby o$wiecenia kieruje kanonik ponizsza gorzka, acz nie pozbawiona barwnych retorycznych
konceptéw filipike:

Wystawuje chelpliwa potomno$¢ posagi z kamienia i spizu na zaklad pamigci o rozlew-
cach krwi ludzkiej, aby byty tak przykrym cigzarem w ugnietaniu ziemi, jak oni w czasie
swojego zycia zostawali uciskajacymi ludzi, a gdy obracali w perzyng miasta i osady
krajéw, gdy zabiyjali krocie tysiacéw ludu, zdawato si¢ im nazwisko okazalsze zwycigzcy
jak dobroczyncy. Wieniec wawrzynu ozdabial ich skronie wlozony przesadnym
zZwyczajem mimo ustawg $wigtej prawdy — bo gdyby laur wyznaczyla natura
na uwieficzenie mordercéw ludzkich, nadwezas ta nikczemna roélina w swym przy-
rodzeniu nie warta by kwitnaé 1 posiada¢ wiasnego zapachu. I mysle¢ by mozna,
ze w ogrodach niemych s takiez same przesady jak migdzy ludZmi, jezeliby laur
zakwitnal na to, zeby byt ozdobg 1 pomoca do przerobienia nazwiska wiclkiego zabdjcy
na wielkiego ZWYCiQZCYs >,

Poczucie wyzszosci, z jakim czgstokroé spogladaja o§wieceni na dawniejsze dzieje, nierzadko
Jjest catkiem bezpodstawne. Pouczajacym przykiadem s3 wojny toczone przez armie podlegle
réznym — mniejszym lub wigkszym — filozofom na tronie. Barbarzyfistwo, bestialstwo, totro-
stwo 1 cyniczna nieprawo$¢ nie staly si¢ weale zjawiskiem odosobnionym podczas kampanii

prowadzonych w epoce mieniacej si¢ wiekiem $wiatla i rozumu.

Daremne s3 te zaszczyty Swiatla rozumu — zauwaza kanonik — ktéremi sig chelpi
czas zycia naszego, jakby on z pomnozonemi wiekami nabral wigkszej mocy

do sprawiedliwosci; gdzie uprzedzenie w rozumie namiejetnoscia

zastgpuje dro-
ge¢ do wstgpu prawdzie, tam zawsze serce pozosta¢ musi w swego okruciefistwa
dzikosci, i z powagi zwyczaju wystawia niepodobiefistwo dopelnienia stusznosci.
Miala dzielno$¢é prawda w wykonaniu sprawiedliwosci od ludzi wielkich w wie-
kach grubych na zawstydzenie naszego o§wieconego wieku.

Powyzsze zarzuty ilustruje Jezierski — na zasadzie kontrastu — dwoma przykiadami, jednym
z przesziosci, drugim z doby sobie wspdlczesnej:

Kazimierz WTielki] syn Wladystawa Eokietka, zeniac si¢ z corka Gedymina ksiaze-

cia litfewskiego], miasto posagu w jakich skarbach prosil teScia o uwolnienie

38

braficéw narodu polskiego”®, nad ktérym mial panowac; to byto w wieku XIV,

3 Ibidem, s. 398-399.

% Forma zanotowana w stowniku warszawskim jako gwarowa, zob. J. Karlowicz, A. Kryfski, W. Niedzwiedzki,
Stownik jezyka polskiego, t. 3, Warszawa 1904, s. 100. W 2. wyd. Rzepichy. .. (Warszawa 1794, 5. 166) jest: ,,namigtnoscia”.
7 F. S. Jezierski, Rzepicha..., op. cit., s. 228-229.

3 Opowie$é o jericach pochodzi od Diugosza, ktdry pod rokiem 1325 zapisuje w swoich Kronikach: ,Krol polski
Wiadystaw wystawszy zatem swatow prosit Gedymina podéwezs wiclkiego ksigcia litewskiego, zeby jego synowi,
ksigciu Kazimicrzowi dat corke za zong i zeby ta przyniosta ze sobg jako posag nic ztoto ani srebro (tych bowiem
rzeczy nic micli wéwczas Litwini), lecz zwréconych wszystkich jericow, ktérych Litwini w poprzednich latach zabrali
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a w wieku XVIII za czasé4w naszych ksiazeta niektérzy niemieccy przedawali pie-
choty ludu swojego na okrutna wojne w Ameryce za gotowe pieniadze, tak wladnie

jak my przedajemy im woty, konie i wieprze39.
Zarzut okruciefistw wojennych, ktére w wydaniu osiemnastowiecznym sa nieraz daleko
bardziej oburzajace niz te, ktdére mialy miejsce w wiekach zwanych ciemnymi czy gotyckimi,
pojawia si¢ wielokrotnie w réznych pismach kanonika. We wspomnianym tu juz dzietku zjawa

senna, wojewoda Goworek, wypowiada migdzy innymi nastgpujace spostrzezenie:

Choé wy nazywacie wiek wasz o§mnasty o§wiecony i pelen ludzkosci, a nasz
dwunasty dziki i okrutny — jednakze ani u nas jeficéw, podwajajac ich niewola,
nie zaprzedawano pod cudze panowanie, ani im rak nie ucinano, cechujac nieszczeg-
Sliwych do $mierci kalectwem, a zostawujac przy nieszczesliwym zyciu na dowéd
ludzko$ci w o§mnastym o§wieconym wieku®0.

Stowa Goworka s3 aluzja do postgpowania wojsk dowodzonych przez generatéw Semiramidy
P()inocy41 w czasach konfederacji barskiej. W innym miejscu ksiadz Franciszek Salezy w naste-
pujacy sposdb wyraza potgpienie owych barbarzynstw:

Wojska narodu nazwanego od stolicy [Moskwy — B. T.], podiug swego okrutnego
przyrodzenia, zabranych sprzymierzeficéw [konfederatéw — B. T.] na wojnie
czgicia przedawali do postronnych panstw, czgcia ucinali r¢ce, wiecznym kalec-

twem oznaczajac dziko§¢ swojego okruciefistwa®2.

Reasumujac: kanonik jest zdania, ze kiedy si¢ bedzie rozpatrywaé osiemnastowieczna Europe,
czy to w poréwnaniu z innymi kontynentami, czy z innymi epokami, moze si¢ okazaé, iz jesli
chodzi o sktonnosé do niszczacych konfliktéw 1 wyczerpujacych zbrojen, dzierzy ona niezbyt
zaszczytng palmg plerwszenstwa:

...wiek nasz méwiemy, ze o§wiecony, 1 Europa nasza najo§wiecenisza czg$¢ §wiata,
przy tym wszystkim obrachowa¢ mozna, czyli w wieku naszym mniej si¢ przelalo
krwi ludzkiej od przesziych wiekéw, czyli sa czgsciej powstajace wony w Azyi,

na ziemiach polskich i uprowadzili do niewoli. Ksiazg litewski Gedymin, wystuchawszy swatéw z wiclka radoscia,
wyraza ch¢tnie zgodg na tego rodzaju zwiazki pokrewienistwa. Zgodnic z postawionymi warunkami przckazujac
swoja corke postom krélewskim, uwalnia wszystkich jenicdw polskich: kobiety i mezczyzn, wszelkicgo stanu
i pochodzenia, i odsyta do ich siedzib, do Polski” (Roczniki czyli Kroniki stawnego Krdlestwa Polskiego, tt. ]. Mrukéwna,
ks. IX, Warszawa 1975, s. 162-163). Za Dlugoszem powtarza informacj¢ o sprawie posagu Anny-Aldony Adam
Naruszewicz (zob. Historyja narodu polskiego, t. 5, Warszawa 1803, s. 311, 526).

¥ F S.Jezierski, Rzepicha. .., op. cit., s. 229, przyp. (a).

* Idem, Gowdrek herbu Rawicz..., op. cit., s. 161.

4l ,,Zaden z «filozoféw na tronie», nawet Fryderyk II, nic byt tak wystawiany przez francuska «republikg literackay
Jak «Semiramida Pétnocy», do ktérej Wolter modlit si¢ stowami: «Té Catharinam laudamus, te dominant confitemury
(Ciebie, Katarzyno, chwalimy, cicbie, o pani wyznajemy)”, (E. Rostworowski, Historia powszechna. Wiek XVIII,
Warszawa 1984, s. 755).

“ F. S. Jezicrski, Tron dla proznej powagi. .., op. cit., s. 119.
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w Afryce, jak w naszej Europie, i czyli ktora cz¢$é $wiata chowa raz na raz do dwoch
milionéw ludzi, ktérzy na to s3 wyznaczeni, aby si¢ uczyli zabijaé drugich i aby

przelozenistwa krajow straszyli si¢ niemi nawzajc:rn43 .

Wokoét problematyki wojny sprawiedliwe;j

Jezierski nie idealizuje wiekéw Srednich. W dokonywanych przezen — mniej lub bardziej
fragmentarycznych — rozbiorach czy to dziejdw poszczegdlnych narodéw (w szczegdlnosci
Polakéw), czy rodzaju ludzkiego, na ogét daje si¢ zauwazy¢ zdrows dawke niezaleznodci i kryty-
cyzmu. Przywolane powyzej wypowiedzi wskazuja, 1z Jezierski ma na uwadze nie wychwalanie
zamierzchlej przeszlodci, ale przede wszystkim rozpoznanie 1 napigtnowanie schorzefi epoki,
w ktérej przyszto mu zyé. W Rzepisze... Piast — porte—parole kanonika — w jednym z wystapien

stanowczymi sfowy potgpia rozbdjnicze wojny:

Nie to jest chwala narodu napada¢ sasiedzkie granice, rabowaé wiesniakéw, pedzié

w niewoly réwno ludzi i bydlo, pozoga palac miasta i wtosci**.

Ksiadz Franciszek Salezy opatruje to zdanie nastgpujacym przypisem:

W wiekach gotyckich taki byl powszechny sposéb wojny, naszego za§ wieku weale
rézny — z tym wszystkim réwnie szkodliwy. W owych wiekach kazdego czasu
widzie¢ mozna bylo miliony nieszczg$liwych niewolnikéw, w naszych czasach
takowe wojska monarchéw europejskich sa miliony niewolnikéw; pierwsiidrudzy

sa igrzyskiem dziwackiego okruciefistwa lubo sposobem przeinaczonym45.

W dosé krotkim, ale bardzo interesujacym hasle Wojna z Niektdrych wyrazdw. .. Jezierski zastanawia
si¢ nad trescig tytutowego terminu”® oraz szkicuje godny uwagi, choé cza‘s'tkowy podziat prze-
mian47,jakim przez stulecia ulegaty cele i zasady prowadzenia konfliktéw zbrojnych. Powiada,
1z wojny w zamierzchtych wiekach byly zwiazane z wedréwkami ludéw, z czgstokroé krwawymi
zmaganiami o krainy, terytoria, obszary, na ktorych poszczegélne plemiona czy wigksze ugrupo-

. . . .., . . . . P .
wania etniczne chcialy osiadé, nie troszczac si¢ nadmiernie o zgode autochtonéw 8 7 kolei

43

Idem, Niektdre wyrazy..., op. cit., s. 172-173.

Idem, Rzepicha..., op. cit., s. 320.

Ibidem, przyp. ().

SWOJNA. To jest powstanic narodu przeciw narodowi, albo oburzenie si¢ wladzy zwierzchnicj jednego kraju na
drugi. Zaciagi wige zolnierzy, zgromadzenic wojsk, zastanowicnic i poruszenic obozéw, utarczki podjazdéw, roze-
stanic szpicgdw, wydanic bitwy, obl¢zenic i dobywanic miast, wszystko to razem biorac nazywa si¢ wojna. Samo za$
dziclo morderstwa nazywaja walka lub bitwa, dawnicjsi nazywali potrzeby (po dzisicjszemu moéwig batalija)”
(E S. Jezierski, Niektdre wyrazy..., op. cit,, s. 261-262).

“7 Kanonik sadzi, z¢ cho¢ istota czlowicka jest dana raz na zawszc, to jednakze formy spoteczne ludzkich zachowan sa
zalezne od wielu czynnikéw. Na sposéb wojowania znaczny wplyw wywiera ustrdj polityczny i prawny. ,Duch wojenny
naroddw przeinacza si¢ w swoich sposobach i w swoich zamiarach wedlug odmiany sposobu myslenia, bo lubo ludzka
natura nic odmicnia sig, ale rzad nad ludZmi wiclki ma wplyw do przcinaczania ich woli” (ibidem, s. 262).

“ Mysl o przepoczwarzeniach wojny wraz z tokiem dzicjéw pojawia si¢ nicjednokrotnic w twérczoéci kanonika.
W innym micjscu tak oto ja wystowil: ,Nic byta wojna w owych wickach wzorem i podobicnistwem dzisiejszych

44
45
46
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najbardziej typows postacia wojen doby rozdrobnienia feudalnego sa — utrzymuje ksiadz Fran-
ciszek Salezy — zajazdy, napady i utarczki pomigdzy wladcami mniej lub bardziej niepokaznych
panistewek. W nastepnej epoce, trwajacej wedle kanonika az po osiemnaste stulecie, ksztatt wojen
jest okreSlany przez potg¢zniejsze organizmy polityczne, w szczegdlnoici przez monarchie naro-

dowe®. W przywotanym hasle czytamy:

W pdZniejszych wiekach, az do naszego dzisiejszego, paiistwa europejskie chowaja
gromadne wojska, gotowym nakiadem ich utrzymujac, monarchowie coraz w no-
we zachodza umowy, sprzymierzenia, tym zwiazkiem sojuszéw jeden drugiego
straszy i trwozy, przyciska do zawarcia pokoju albo do podniesienia wojny, celem
za$ tej wszystkiej polityki obracajacej wojna jest prézno$¢ monarchéw albo ich
ministréw 1 korzysci handlowne narodéw kupieckich50.

Jednakze — uwaza kanonik — urzeczywistnianie owego celu, zaspokajanie préznosci monar-
chéw 1 ich ministréw, zapewnianie korzy$ci handlowych narodom kupieckim pociaga za soba

olbrzymie koszta, zaréwno ekonomiczne, jak i spoleczne:

Z tych przyczyn ma Europa coraz wigksze wojska, 1 jak jeden monarcha pomnaza,
tak sasiedzki zaraz to czyni. Lud pracowity podejmuje cigzar utrzymywania tych
krwawego rzemiosia bliznich wspéiziomkéwSl.

W aforystycznym zakonczeniu hasta autor zrecznie 1 w icie lakonicznym stylu rekapituluje
swoje wywody, a jako puentg przedstawia paradoksalng, lecz — jak zdaje si¢ wskazywaé doswiad-
czenie dziejéw — prawdziwg tezg, iz pok6] w militarystycznym panstwie jest dla szeregowych

poddanych niewiele lepszy niz wojna:

I jak przenosiny narodéw robily wojny, jak w czasie feudalnych rzadéw napadania,
pozogi 1 rabunki uciemigzali wojna, tak dzi§ przygotowania do wojny, utrzymywanie
wojsk gotowych niezmiernym naktadem wyrabia skutki wojny52.

Na podzial wojen mozna spojrzeé¢ rowniez z ogblniejszego, w pewnym sensie ponadhisto-

rycznego punktu widzenia — z punktu widzenia moralnoéci. Banalna na pozér konstatacja
»53

H

z Niekidrychwyrazow. .., iz ,Wojna dazy do obrony wlasnego kraju lub do zawojowania cudzego
jest napomknieniem, ktére moze by¢ odniesione do jednej z bardzo waznych i dtugotrwalych

debat w dziejach umyslowosci curopejskiej. Przedmiot owej debaty — aktualnej takze i w dniu

wojen; byly to wyrazne przenosiny narodéw, caly naréd nastgpowat na drugi, kazdy mial napetnione serce wlasng
wola i chetnie t¢z sama ziemig skrapiat krwia swoja, ktdra gwattownic chcial mieé ojeczyzna dlasicbie” (F. S. Jezierski,
Rzepicha..., op. cit., s. 25).

* W terazniejszych za$ wickach wojna, ile zawiera samg sztukg zabdjstwa wzajemnego, zowic sig taktyka, a ile jest
zamyslem przetozonego narodu i umows sprzymicrzen, zowie sig polityka” (ibidem).

%0 F. S. Jezicrski, Nicktdre wyrazy..., op. cit., s. 263.

5t Ibidem.

52 Ibidem.

33 Ibidem, s. 262.
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dzisiejszym — to, W istocie rzeczy, pytanie o sens przeciwstawnych terminéw ,wojna sprawied-
liwa” 1 ,wojna niesprawiedliwa”.

W teologit 1 filozofui chrzescijaniskiej kwestia ta byta po raz pierwszy rozpatrywana w sposéb
bardziej doglebny przez $w. Augustyna. Biskup Hippony powolywal si¢ na poglady zawarte

w pismach Cycerona:

Wiadomo mi, ze w dziele O paristwie, w trzeciej — jezeli si¢ nie myl¢ — ksi¢dze
moéwi Cycero, iz panstwo najlepsze podejmuje wojny jedynie dla dochowania
wiernodci lub dla wlasnego ratunku®.

Teza, ze wojna obronna przeciwko niczym niesprowokowanej agresji jest sprawiedliwa, nie
podlega w zasadzie powazniejszym watpliwosciom. Prawo do skutecznej obrony — nawet jesli
ma ona doprowadzi¢ do $mierci krzywdziciela czy krzywdzicieli — jest prawem naturalnym,

przystugujacym zaréwno jednostkom, jak i spolecznosciom:

Przeciez bardziej odpowiada poczuciu humanitarnosci, zeby ginal napastnik, a nie
ten, kto broni swego zycia. I wicksza groza przejmuje fakt, ze cztowiek przemoca
zostaje zhanbiony, niz ze gwalciciel traci zycie z reki swej niedoszle; oﬁaryss.

W przypadku wojny zaczepnej rzecz staje si¢ bardziej skomplikowana. Czy istnieja jakiekol-
wiek okolicznosci zdolne sprawié, iz wojna zaczepna bedzie sprawiedliwa? Augustyn twierdzi,

ze tak. W stynnym wywodzie z Problemdw Heptateuchu powiada:

Zwyklo si¢ za$ okreslaé wojny jako stuszne te, ktore s3 odwetem za krzywdy, jezeli
jaki$ nardd albo tez panstwo, ktére droga wojny nalezy zdoby¢, albo zaniedbato
ukara¢ niesprawiedliwe postepki swoich [obywateli], albo tez zwrdcic to, co droga
krzywdy zostato zagarniete. Ale bez watpienia i taki rodzaj wojny jest sprawiedliwy,
ktoéry nakazuje Bog, u ktérego nie ma nieprawosci 1 ktdry wie, co si¢ kazdemu
nalezy. W takiej wojnie dowédca wojsk albo tez sam lud nie tyle powinien zostaé

uznany za jej sprawce, €o za ministra®®.

Biskupa Hippony koncepcja sprawiedliwej wojny zaczepnej bywata i bywa kwestionowana®’
Jedna rzecz wszakze trzeba klarownie naswietlié. Koncepcja ta nie moze by¢ w pelni zrozumiana

5t Sw. Augustyn, O paristwie Bozym przeciw poganom ksigg XXII, tt. W, Kornatowski, t. 2, Warszawa 1977, s. 562,
por. Cycero, Rep. 3, 23, 34.

55 Idem, O wolnej woli, th. A. Trombala, w: idem, Dialogi filozoficzne, Krakéw 1999, s. 502.

* Por. idem, Problemy Heptateuchu, t1. ]. Sulowski, cz. 2, Warszawa 1990, s. 64.

37 Przykiad z ostatnich lat — Georges Minois w ksiazce Kostidt i wojna. Od czaséw Biblii do ery atomowej (t. A. Szy-
manowski, Warszawa1998) utrzymuje, iz zaréwno doktryna wojny sprawicdliwej sformulowana przez autora Paristwa
Bozego.. ., jak i doktryny z niej si¢ wywodzace (takze dwudziestowieczne) sa jalowe: , Dla $wigtego Augustyna wojne
sprawiedliwa prowadzi Rzym, ktéry broni cywilizacji i chrzescijafistwa przeciwko tym okropnym barbarzyficom
niosacym grabiez i zniszczenie. Jaki sens moze mieé w tym kontekicie pojecic wojny? Od poczatku wicku rozmaici
uzurpatorzy i pretendenci wykorzystuja ludy germariskie i azjatyckic jedne przeciw drugim, zeby zaspokoié swoje
osobiste ambigje i narzucié swoja wiadz¢ schylkowemu i upodlonemu cesarstwu. Dzisiaj zaden powazny historyk
nic zaryzykowalby przyznania racji «Rzymianom» zamiast «barbarzyficomn. To, ze samego $wigtego Augustyna zto-
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w oderwaniu od Augustyfiskiego nauczania o pokoju. Mysliciel afrykanski jest nieumiarkowanym
chwalca pokoju. Wedle niego pokdj nalezy do najcenniejszych wartodci zaréwno wiecznych, jak
i doczesnych. Doskonaty jest zapewniajacy szczgsliwo§¢ wieczny pokdj Bozy w niebie. Ale jedli

tylko i doczesny pokdj ziemski opiera si¢ na sprawiedliwodci™, jest godzien najwyzszego uznania:

Przeciez dobro pokoju jest tak wielkie, Ze nawet podréd spraw ziemskich 1 przemijaja-
cych zazwyczaj nie mozemy o niczym innym stuchaé z wigksza przyjemnoécia, nicze-
go innego pozada¢ z gorgtszym upragnieniem, nic wreszcie znalez¢ lepszeg059.

Sprawiedliwa wojna, zaczepna badZ obronna, jest dla rozsadnych 1 dzielnych moralnie ludzi

gorzks koniecznoscia, a stanem upragnionym — pokoj:

Lecz mgdrzec — powiadaja — bedzie widdt tylko sprawiedliwe wojny. — Jak gdyby,
jezeli pamieta, ze jest czlowiekiem, znacznie wigcej nie bolal on nad sama koniecz-
noscia staczania sprawiedliwych wojen! Gdyby przeciez nie byly sprawiedliwe, to

by nie musiat ich prowadzié, przez co dla medrca nie byloby wojen weale®.

Kanonikowi Jezierskiemu my3l wielkiego Afrykanczyka nie byla obca. Wedle §wiadectwa
Kotlataja, duzy wplyw na wyksztatcenie intelektualne przysztego autora Niektdrych wyrazdw. ..

wywart czas studiéw w seminarium Zgromadzenia Misjonarzy §w. Wincentego a Paulo:

Autor nasz przej$¢ musial wprzdd przez pasmo omylek, nim dostrzegt, ktoéra mu
droge na caly ciag iycia61 przeznaczyla Opatrzno$é; (...) przyjmuje na siebie
obowiazek powotania duchownego, a zgromadzenie misyjonarzéw obiera za szko-
le, w ktdrej mial nabyé prawidet wysokich cnét i rzadkich przymiotéw. W tym

zono$¢ sytuacji zwiodta do tego stopnia, zc uznawal za sprawicdliwa sprawe wiclce dyskusyjna, potwicrdza tylko
jalowos¢ teorii wojny sprawiedliwej. Teolodzy, idac za $wigtym Augustynem, beda przez wiele wickéw powickszaé
nadarcmnic stos woluminéw, prébujac sformutowac najdoskonalsza definicje wojny sprawicdliwej” (s. 69).

Nic ma tu micjscana pobiezne nawet przedyskutowanic stwierdzeit Minois. Zauwazmy tylko, ze w calej swej ksiazce
nie po$wigca nalezytej uwagi zagadnicniu prawowitosci wojny czysto obronnej. Kiedy Minois wygtasza zdecydowany
poglad, ze ,Wojna jest ziem. Nadal istnicje, ale prawo do nicj stalo si¢ przezytkicm” (s. 464), warto owa tezg
skonfrontowa¢ ze stanowiskiem Johna Rawlsa, tak oto wyrazonym w jego Prawie ludéw (tt. M. Koztowski, Warszawa
2001): ,Zapewne wojna jest swego rodzaju pickiem, dlaczego jednak znaczyé ma to, ze wszystkic normatywne
rozréznienia traca moc? Mozna przyjaé, ze czasem wszyscy lub prawie wszyscy s3 w jakims stopniu winni; nic znaczy
to jednak, ze wszyscy w réwnym stopniu. Mowiac krotko, nigdy nic jeste§my zwolnieni od dokonywania zniuan-
sowanych rozréznien zasad moralnych i politycznych oraz od stopniowania ograniczed” (s. 150).

%8 Jesli ludzie zli i niesprawiedliwi chca skutecznie osiagaé wspdlnic upatrzone cele, musza migdzy soba 2yé
przynajmniej w jakiej takicj zgodzie. Pisarz afrykanski zauwaza, iz ,nawet rozbdjnicy, by tym skutecznicj i bezpiccz-
nicj napastowa¢ pokdj innych, pragna go zachowa¢ w stosunkach zce swoimi wspéttowarzyszami”™ (O paristwie
Bozym..., op. cit,, 5. 412). Pokdj zaprowadzony przez ztoczyricow jest, rzecz jasna, wynaturzenicm sprawicdliwego
pokoju, w istocie rzeczy — jego przeciwicfistwem: ,,cztowiek, ktéry umic przedkiadaé prawosé nad nikczemnosé,
a fad nad niefad, pojmuje, iz pokdj niesprawicdliwych w poréwnaniu z pokojem sprawicdliwych nic zastuguje nawet
na nazwe pokoju” (ibidem, s. 414).

%% Ibidem, s. 411.

% Ibidem, s. 407.

8 O niektérych problemach tyczacych si¢ biografii ksigdza Franciszka Salezego napomykam we wzmiankowancj
powyzej publikacji Kaznodzieja i przesimiewca. Uwagi o niektdrych zagadnieniach twérczosci i Zycia Franciszka Salezego
Jezierskiego.
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zgromadzeniu, ktéremu duchowienistwo nasze po wigkszej czgscl winno jest
os$wiecenie, formuje si¢ na czlowieka i kaplana dobrego. Nauki duchowne sktada-
jac szkole misyjonarzéw, staly sie mocnym fundamentem i prawidlem wszystkich
wiadomosci, ktérych w ciagu swego zycia nabyl; w teologiji 1 historyi koscielnej
biegly, uformowat si¢ na bardzo dobrego kaznodziej¢62.

Trudno sobie wyobrazié nawet elementarny kurs teologii (1 filozofi1) prowadzony w semina-
rium misjonarzy, w ktérym nie odwolywano by si¢ do nauczania autora Paristwa BoZego.
W Pamigtniku o stanie Kosciota polskiego katolickiego i o wszystkich innych wyznaniach w Polszcze

powiada Kotlgtaj:

Nauki potrzebne do stanu duchownego — te po seminaryjach dawano. Kleryk
przychodzacy powinien byt umieé po lacinie, bo wszystkich lekeyi w tym si¢ jezyku
uczy¢ musial, jako to: logiki, metafizyki, teologii moralnej 1 sakramentalnej; w nie-
ktérych seminaryjach misyjonarskich byla teologia dogmatyczna 1 historyja ko-
$cielna, ale mato klerykéw miato czas odby¢ te kursa. Teologia dawana byta podiug
nauczycieléw; jezuici na przyklad dawali ja w swych przepisach podiug Moliny
1 Busenbauma; misyjonarze nadstawiali si¢ $w. Augustynem, chronili si¢ jednak
wprowadzaé takich kwestyi, ktore molinistow z jansenistami ki()ciiy63.

Z kolei dzisiejszy historyk Kosciola pisze (w odniesieniu do baroku 1 o§wiecenia):

Misjonarze réwniez prowadzili w tym czasie studium filozofii dla tych alumnoéw,
ktérzy przychodzili do seminarium bez wyksztalcenia filozoficznego. Wstgpna
1 pobiezna analiza materialu rekopi$émiennego oraz starodrukéw wskazuje na zain-
teresowanie u misjonarzy tymi zagadnieniami w filozofii, ktére maja bezposrednio
przygotowaé do dalszego studium teologii. (...) Logike traktuje si¢ za Arystotele-
sem wylacznie jako narz¢dzie do poznania rzeczywistosci, a za §w. Augustynem
upatruje si¢ w niej wartosci formacyjne dla tych, ktérzy zajmuyja si¢ wiedzq“.

Ksiadz Franciszek Salezy potrafi umiejgtnie — w sposob wykraczajacy poza czysto ozdobna,
retoryczng cytacje, a si¢gajacy sedna sprawy — odwotac si¢ do mysli etycznej 1 politycznej pisarza
afrykanskiego. W jednym ze swych wystapien — ktoére po§wigcone jest powinnosciom dobrego

sedziego, a takze potgpieniu lekcewazenia czy anarchizowania prawa — kaze takimi oto stowy:

Sprawiedliwos¢ byla zawsze 1 bedzie grunte[m| utrzymywania spoleczefistwa w po-
zyciu ludzkiem na ziemi, 1 jej powaga stoja narody, i1 gdy jej zabraknie krélestwa

na 6w czas, powieda §w. Augustyn, zamieniajg si¢ w publiczne fotrostwa®.

© H. Kottataj, Przedmowa, w: F. S. Jezicrski, Niektdre wyrazy..., op. cit., Warszawa 1791, 5. X.

¢ H. Kotlataj, Pamigtnik o stanie Kosciota..., w: idem, Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta IIT
(1750-1764), opr. J. Hulewicz, Wroctaw 1953 (BN I 144), s. 206.

 J. Dukata, Szkofa ksiezy misjonarzy, w: Dzieje teologii katolickiej w Polsce, red. M. Rechowicz, t. 2, cz. 2, Lublin 1975,
s. 155-156.

% E S. Jezierski, Kazanie przy zaczeciu Trybunatu Koronnego na prowincyjq matopolskq poczynajgeego si¢ dnia 19 kwictnia 1784
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Kanonik nawigzuje tu do rozwazan biskupa Hippony z rozdziatu czwartego, czwartej ksiggi

Paristwa Bozego:

Czymze s3 wigc wyzute ze sprawiedliwodci panfistwa, jesli nie wielkimi bandami
rozbdjnikéw? Bo czyz i rozbdjnicze bandy s3 czyms innym niz matymi panistwami?
Wszak i banda jest gromada ludzi rzadzacych si¢ rozkazami swego przywddcy,
zwiazang przez ugodg o wspdlnosci i rozdzielajaca zdobycz wedle przyjetego przez

sie prawa 66,

Mysle, iz nie przebiore miary, gdy powiem, ze z pozycji obserwatora, majacego za soba wiek
dwudziesty, i sam tekst Augustyna, i parafraza Jezierskiego nie tylko si¢ nawet o jote nie zdezak-
tualizowaly, ale nabraty jakby proroczych rys()w67

W wypowiedzianej przez Jezierskiego w hasle Pokdj z Niektdrych wyrazow... sentencji, iz ,Pok¢j
miedzy narodami jest ich prawdziwym szcz¢§ciem”68— niezaleznie od tla o§wieceniowych dyskusji,
toczonych na 6w temat w Europie i réwniez w Polsce®® — pobrzmiewaja echa augustynizmu.

Wyrazajacy poglady kanonika w Rzepisze... Piast stwierdza, iz

...do sprawowania kraju z pozytkiem mieszkancoéw, trzeba w pokoju, jednosci
1 w zgodzie obieraé korzysci, 1 te s3 tylko prawdziwe zasady chwaly panujacych.
Niech beda serca rycerstwa skladem dzielnosci 1 mestwa, zazyciem za$ tego powin-
na zarzadzaé sama potrzeba obrony kra_jowej70.

Jedynie wojna obronna jest dopuszczalna71 1 tylko ona zasluguje na miano wojny sprawiedli-
wej. Ksiadz Franciszek Salezy troszczy si¢ w Rzepisze. .., by swa koncepcje wojny sprawiedliwe;j
przedstawi¢ mozliwie przystepnie. Wykorzystujac mozliwosci dawane przez literature, opisuje

fikcyjna wojne migdzy starozytnymi Prusami a Polakami pod wodza Piasta i jego syna Semowita.

w Lublinie. .., cyt. za: idem, Dwa wystgpienia trybunalskie, opr. B. Treger, ,Napis”, scria V, 1999, s. 92.

% Sw. Augustyn, O pasistwie Bozym. .., op. cit., t. 1, Warszawa 1977, s. 223.

 Koncepcje filozoficzne i spofeczne Afrykaficzyka maja niejednokrotnie prekursorski charakter (przykiadowo:
formuta dubito ergo sum analogiczna do Kartezjuszowcj; analiza czasu podjeta pdznicj przez Husserla). O nowator-
stwie jego rozwazan w kwestiach wojny i pokoju pisze Wiktor Kornatowski: ,,Jak stusznic zwraca si¢ uwage, wicle
przytoczonych w zwiazku z zagadnieniem pokoju i wojny postulatdw Augustyna miato wielkie znaczenie dla roz-
woju prawa mi¢dzynarodowego. Nie nastapilo to jednak w starozytnosci. Swiat starozytny bowiem nigdy nic prze-
zwycigzyl pogladu, ze panistwo jest tylko suma jego obywateli, i nic zdotat uswiadomié sobie, ze prawo migdzynarodowe
krepuje w pierwszym rzedzie panstwa jako takie. Totez idee Augustyna znalazly uznanie i rozpowszechnicnic
dopiero w przysztosci” (Spoteczno-polityczna mysl sw. Augustyna, Warszawa 1965, s. 196).

% F.S. Jezierski, Niektdre wyrazy..., op. cit., s. 172.

% Dobrym wprowadzeniem do tematyki projektéw wicczystego pokoju w Europie i Polsce XVIII wicku jest artykut
Mariana Skrzypka, Abbé de Saint-Pierre, Rousseau, Skrzetuski et leurs projets de paix perpétuelle, w: Le siecle de Rousseau et sa
postérité. Mélanges offerts & Ewa Rzadkowska, wyd. 1. Zatorska, A. Sicmck, Warszawa 1998, s. 167-174.

™ F.S. Jezierski, Rzepicha..., op. cit., s. 320.

7' W tym miejscu mozna znéw poczyni¢ uwagg o dobrej intuicji kanonika. W jednej z najglosniejszych ostamio koncepcji
wojny sprawiedliwej punktem archimedesowym jest réwnicz wojna obronna: ,Zadne paristwo nie ma prawa do wojny
jakorealizacji swego racjonalnego interesu. Prawo ludéw nadaje jednak wszystkim ludom dobrze urzadzonym (zaréwno
przyzwoitym, jak i liberalnym) oraz, w istocic, kazdemu spoleczenistwu, ktdre przestrzega rozsadnic sprawiedliwego
prawa ludéw i honoruje je, prawo do wojny obronnej” (J. Rawls, Prawo ludow, op. cit., s. 133).
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Przy czym Piast i Semowit — nie zepsuci jeszcze kultura dworskg — w polityce wojennej kieruja
si¢ nie samowladczg racja stanu, ale sprawiedliwoscia 1 humanitaryzmem. Piast wysyla syna na
wojne dopiero wtedy, gdy Prusowie zdradziecko odrzucaja wszelkie propozycje pokojowej ugody
1 szykuja kolejna napa$¢ na panstwo Stowian. Cel wojny prowadzonej przez gnieZnieriskiego
ksigcia to ustanowienie zgody 1 przyjazni miedzy sasiedzkimi ludami.

Kampania prowadzona przez Piastowicza to modelowy przykiad (niemalze typ idealny) wojny
sprawiedliwej. Po zwycigstwie miody wladca nie tylko nie ciemiezy pokonanych, lecz traktuje

z godna podziwu wielkodusznoscia:

Ksigze Semowit zgromadziwszy 1 pierwszych panéw swego narodu, 1 majac przy-
tomnych w niewoli z ksiaZzeciem Prutenéw jego kraju urzednikéw, powiedziat
obszernym wywodem, ze lubo szczgscie wojny zrobito go zwycigzca ich, jednakze
nie mysli by¢ ani ich panem, ani nie zada zadnego hotdu z ich majatku:

— Ja przyszedlem z wojna do waszej ziemi, zeScie mi w mojej nie dali pokoju,
1 rabowali$cie moich poddanych, zazadaliScie Pomorza dlatego, ze waszym grani-
com przylegla ta prowincyja, chociaz za§ wasza ziemia takze jest bliska moim
pafistwom, ale ze nie jest moja, ja prawem zwyciestwa nie chce jej nabywaé,
poniewaz to nie bylo mito ani mnie, ani mojemu ludowsi, zescie mi moja wiasnosé
wydzierali. Powiadacie mi, ze chcecie hold dawaé72, ja chcg miasto hotdu spra-
wiedliwosci, abyscie byli migdzy soba zgodni i spokojni, abyscie zachowali karg
na wystepki, nadgrode za zastugi w waszym rzadzie. Trzymajcie stusznodé w s3-
dach i nie ktéécie sig z narodami pogranicznemi, a gdy sie przytrafia jakie niesnaski,
nie [wolno wam] zaraz si¢ miota¢ do zaboréw 1 tupiestwa na sasiadéw; pilnujcie
rolnictwa i kupiectwa, niech beda drogi u was bezpieczne do przejazdu. Otdz to
zachowajcie dla siebie, miasto hotdu, co mi przyrzekacie. Nie mam ja tej chciwosci,
abym granice mojej ziemi rozszerzal, mam jej dosy¢, byle byta osiadla i urzadzona.
Nie najwigcej te narody wskoraly, ktére chcialy caty $wiat potknaé — 1 wy miejcie
swoje, a ja na moim przestang.

To powiedziawszy uwolnit wszystkich wigZniéw, ksiazgcia Pomezo udarowal,
a rozkazawszy opusci¢ zamki 1 osady pobrane w ziemi Prutendw, ruszyt z obozami

na powr6t do Stowianszczyzn 73,

Piastowicz przedstawia ideal sprawiedliwego wladcy, ktéry przeklada wartosci etyczne (cnoty

moralne) nad osobiste ambicje:

Ksiazg Semowit powrdciwszy ludowi swojemu spokojno§é i zabezpieczywszy sig
w niej na potym, korzystat w stodyczy umysiu z ukontentowania takiego, jakiego tylko
doswiadczy¢ moga cnotliwi rzadey narodu. Nie zbroczyt rak swoich krwia nieprzyja-
ci6t, tylko ile wyciggala nieszczeSliwa potrzeba wojny odpornej. Nie uniést si¢ chei-

" W 2. wyd. Rzepichy..., (Warszawa 1794, s. 284) jest: ,hotdowac”.
3 F.S.Jezierski, Rzepicha..., op. cit., s. 393-395.
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woscly zdobyczy, aby nie dal Swiatu niestusznodci przykiadu, a zatym prze$wiad-
czenia wewnetrzne o tym wystarczyly mu za wszystkie podchlebstwa, ktérych
przepuszczajaca Opatrznoé¢ nie broni dla panujacych 0s6b’4,

Wréémy do $wiata realnego. Tu o wiele trudniej niz w literaturze ferowaé oceny — takze
moralne”>. Nie znaczy to jednak, iz koncepcja wojny sprawiedliwej nie moze by¢ wzorcem,
do ktérego przyréwnuje si¢ — lepiej lub gorzej — rzeczywiste wydarzenia historyczne:

Ogtoszona ta wojna wprowadzita kréla Jana i naréd nasz polski w sprzymierzenie
z Leopoldem cesarzem na obrong domu jego i paristwa’®.

Bicie z harmat wzajemne z obojej strony zaczynato dzieto nast¢pujacego dnia — ten
byl 12 wrzesnia, od ktdrego zawislo, czyli Wiedeii mial byé pod Mahometem IV, tak
jak Carogréd pod Mahometem II, i czyli pafistwo zachodnie miato si¢ ztaczyé

ze wschodnim, 1 na koniec czyli Europa miaa by¢ chrzescijafiska albo nie’’.

™ Ibidem, s. 397-398.

7 Cytowany tu juz John Rawls powiada, ze ,Odpowicdzialno$é za wojng rzadko spada na jedna tylko strong. Jest
ona jednak stopniowalna. Dlatego zapewne stusznie bedzie zauwazyé, ze jedna strona moze ponosi¢ odpowicdzial-
nos¢ wicksza niz druga. Inaczej méwigc: nicktore rece sa brudnicjsze od innych™ (idem, Prawo luddw, op. cit., s. 139).
7 F. S. Jezierski, Mowa przy obchodzeniu pamiqtki stu lat zwycigstwa pod Wiedniem Jana II miana w Lublinie przez. ..
zob. w niniejszym tomic s. 365.

"7 W niniejszym tomie s. 366.
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Mowa przy obchodzeniu pamiatki
stu lat zwyciestwa pod Wiedniem Jana III
miana w Lublinie

Opracowatl Bronistaw Treger

Najjaéniejszy Trybunale!1

Poniewaz wiek, sto razy obrociwszy rokiem, juz skonczyl si¢ ten, w ktérym wielkiego przedsig-
wzigcla dzielem Jan III, narodu naszego krél, Wieden miasto stoleczne panstw Austryi od oble-
zenia zastgpnych wojsk tureckich uwolnil, zwycigstwo, tak okazalym mestwem zjednane, nie
tylko zminaé si¢ nie moze z pamigcia, ale owszem wystawia w umystach naszych powinnos¢,
aby$my nad tym zastanowili uwagg, czego dopetniemy dzisiejszym uroczystym obchodem.
Chwata Polaka kréla 1 chwata narodu polskiego zostaje potomnosci dziedzictwem, a jezeli
w historyi obcych narodéw wielkie dziela zadziwiaja rozum, gdy ich pamigé w istotnym wyobra-
zeniu wspomina, dzieta wlasnego narodu précz zdumiewania rozumu i ozdobienia wiadomoscia
pami¢ci maja co$ tak mocnego w sobie, co jeszcze 1 serce porusza. Stawa wielkich mgzéw jest
glosem cnoty, tak jak brzek monety jest glosem kruszcu, z ktérego jest zrobiona, a réwno pierwsze,
jak 1 drugie musi by¢ miary szacunku. My, nastgpcy poprzednikéw naszych, mamy prawo
naturalne uczucia czastki rado$ci z ich wielkiego sprawowania si¢. Niech nastgpne plemi¢ mlo-
dziezy narodowej korzysta wspomnieniem stawy mimo ucisk dotykajacych Ojczyzne przykrosci.

Gdy wigc mi przynalezy z obowiazku stanu mojego akademickiego wspomina¢ slawe 1 kréla,

! Okazja wystapicnia byla scsja Trybunatu Koronnego dla prowincji matopolskicj — por. E. S. Jezierski, Dwa
wystgpienia trybunalskie, opr. B. Treger, ,Napis”, seria 'V, 1999, s. 87-94.
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i narodu zwycieskiego na 6w czas, to mam zdarzeniem faskawego szczescia, ze méwi¢ zaczynam
w przytomno$ci Najjasn[iejszego] Trybunatu, Najwyzszego w Krélestwie Sadu; prze$wiadczam sig
albowiem, ze w oczach mezéw sktadajacych zgromadzenie sprawiedliwosci prawda ma by¢ szczegdl-
nym widokiem i zamiarem, przeto méwienie moje tej prostej bedzie wyobrazeniem prawdy.

Polskiego narodu krél Jan III Sobieski Turkéw zwycigzyl 1 Wieden stolice pafistw Austryi
od oblezenia uwolnil. Ta prawda przez usta moje niech oddaje chwale zimnym prochom wielkiego
krola, niech odnawia pamiatke stawy i niech ja oddaje nastepujacej potomnoici, a mnie do dal-
szego moéwienia podajac okazyja, w taki sposdb przedzieli uwagg, jaki jest stan narodu polskiego,
w ktérym krolowal Jan III, i jakie byly przymioty krélujacego Jana IIL Istota 1 posta¢ narodu
kazdego sklada si¢ z wychowania mtodziezy, sposobu myslenia obywateléw, z rzadu krajowego
i na koniec ze skutkéw pochodzacych z tego wszystkiego razem, tak jak drzewo sklada sig
z korzenia, z pnia, z gal¢zi, a na koniec z kwiatu i owocu swojego. Te trzy wiasnosci sa charakte-
rem narodéw, te réznice jednych od drugich czynia.

Co to za$ jest wychowanie mlodziezy, lubo odpowiedZ na to niemalo uczonych rozum
zatrudnia, jednakze ja bym sadzil, ze to jest to wszystko, co przez zmysly wstgpuje na umyst jako
przez bramy duszy w poranku dziecinistwa, wszystko, co si¢ widzi, styszy, czego si¢ dotyka, to sig
pojmuje, czuje, poznaje i do§wiadcza, do tego przywiazuje si¢ rozum i to sobie obiera wola. Taka
droga wychowania nabywamy prawdy i nieprawdy, przesadu i uprzedzenia lub tez prawdziwego
dochodzenia rzeczy. Za tym idzie polozenie zdania w dalszym Zyciu, i samo nawet obrécenie si¢
sklonnosci naszych na tym zawisto.

Sposdb myslenia obywatelow jest przeciag tego samego, co bylo wychowaniem w ich mlodo-
Sci, tylko Ze juz wsparte zostaje do§wiadczeniem, upowaznione przykladem prawdy albo przesadu,
kazda tez éwier¢ zycia ludzkiego osobnych namigtnosci posiada zadze.

Rzad w narodach wolny albo niewolny przytrafia si¢ z przypadkéw 1 wydarzonych okolicz-
nosci, wychowanie jednak mlodziezy i spos6b myslenia obywatel6w maja niemals czastke w przy-
lozeniu si¢ do tego. Cnota, pozytek, chwala, i co tylko moze byé uszczesliwieniem naroddw,
wynika z tego wszystkiego razem, wedtug miary przyczyn wyrabiajac skutki.

Chociaz posung mysl, przedzierajac si¢ pamigcia przez odleglo§¢ wiekéw az do samej kolebki
Polski i pierwiastkowych Polakéw, wychowania ich miodziezy nie potrafi¢ sobie wystawié istot-
nie; tego za$ sprawiedliwie domyslaé si¢ nalezy, ze naréd zyjacy w prostocie obyczajow, dzielacy
prace swoje miedzy czas pokoju 1 wojny mial wychowanie surowe, tak jako i1 obyczaje ostre,
obchodzac si¢ potrzebami zycia nie tylko bez zbytku, ale nawet podobno bez wygody. Mestwo
dzikie i razem odwazne dalo im osady ziemi migdzy Odra, Warta 1 Wisla zawsze bez podlegtosci
Rzymianom, a potym rami¢ zreczne i serce $miale posuwalo granic narodu az do naszego dzisiaj
najokropniejszego stanu i czasu.

Wiadomo$é poczatkowej historyi przybrana w fantazyja autoréw, w dzieta niepewne, zaémita
prawde. Ten biad powszechnie wszystkich krajéw napetniat pierwiastkowe kroniki, nasladowanie
podobno zabrawszy wzorem historyi Grekéw. W blizszych nam wiekach Bolestaw Chrobry

z familiji Piasta pokazuje si¢ w historyi pod wyraZng postacia prawdy i chwaly, kré! mezny,
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szczgsliwy, przezorny. Czemuz po nim zaraz nie bylo drugiego takiego dla Polski? Juz w wieku
dziesigtym religija prawdziwa zacz¢ta by¢ prawidlem 1 po§wigceniem cnoty Polakéw, weszty z nig
nauki takie, jakie nadwczas Europa miala, to jest sprowadzaniem i osadzaniem mnichéw.

Rzad kraju jednowladny zostawat w r¢ku siedzacego na tronie. W kazdym rodzaju rzadu sa
wady; wieku owego ta byla, ze monarchowie dzielili kraje mi¢dzy potomstwo, Zrzédlo zostawujac
nastepujacym wiekom wojny wewnetrznej, a nigdy niezdolnej do oparcia si¢ postronnej. Lecz ten
przesad byl przesadem wiekéw 1 zwyczajem narodéw szkodliwym. Namnozong liczbg ksigzat
udzielnych we Francyi przeplenily krucjatéw wyprawy, w naszej za$ Polszcze sam tylko przeciag
czasu tego dokazal, i juz w czternastym wieku Kazimierz Wielki sam panowal nad catym krajem
oprdcz Mazowsza, bo to mialo jeszcze swych ksiazat. Kazimierz byl prawdziwie krélem wielkim;
dat Polszcze prawa pisane dla dochodzenia sprawiedliwosci; azeby nardd o§wiecié, sprowadziwszy
nauczycieléw z obcych akademiji, zalozy! Szkole Krélestwa w Krakowie; dat mury dla obrony
miast; pomnozyl rolnictwo; przylaczyt Rus poludniows dla rozszerzenia kraju. Ten monarcha
$miercia swoja skonczyl familija Piasta i przerwat zaczete przez siebie uszcz¢$liwienie narodu.

Przy wstepie familiji Jagieltéw na tron zaczgla wschodzi¢ 1 pokazywaé si¢ wolnosé, nie méwig
wolnoé¢ narodu, bo tej nigdy nie bylo, ale tylko wolnos¢ stanu szlacheckiego w narodzie. Jagielty
nastepcy, majac dziedziczng Litwe, nadawali mnéstwo przywilejéw szlacheckiemu stanowi z ujma
wlasnosci tronu. Po zeszlej liniji meskiej tego domu linija Wazéw juz zastata Polski i Litwy szlachte
rzadzaca w narodzie. Wszed! duch wolnosci, imig R[zeczy]p[ospo]l[i]tej powstalo, a zgasta liniadomu
panujacego otworzyla pore wolnego obierania krélow, ktérym dany majestat 1 szafunek rozdawania
stanowl rycerskiemu wszystkiego. Dobra kréléw poszty w rece prywatnych pod imieniem starostw,
a zamki 1 twierdze kraju w ruing. Stan rolniczy przywiazany do roli poddany jest panom, bez innego
prawa prdcz ich woli. Stanowi miejskiemu dostat si¢ zbior dziwackich gockiego wieku praw pod imie-
niem saksonuz; z tego stanu, co ma by¢ Zrzédtem bogactw przez rekodzieta 1 kupiectwo, pogarda,
niedostatek bezpieczenstwa, na koniec natogi pyjafistwajuz dawno wyplenity Polske, motloch zydostwa
ich miejsce zastapil. Pominawszy wigc wolno$é stan rolnikéw, stan mieszczan, w troistym jednak stanie
chciata si¢ pokazaé: majestatu, senatu i rycerstwa3.

Nic si¢ tedy zacniejszego na calym $wiecie pojaé nie moze po krdlach 1 panujacych osobach,
Jak dostojnos¢ szlachcica polskiego, ale tez nic nie moze byé szkodliwszego narodowi nad ten
zbytek wolnosci jednego stanu nad insze réwnie potrzebne i w spoleczefistwie zycia, i w obywa-
telstwa zwigzku. Panowie moi, jezeli powiedzie¢ mozna prawde w tej otwartodci, ktora $wig-

to$¢ jej mieé powinna w duszach wspaniatych: gdy stan rycerski panowaé zaczat, wojowac prze-

2, Sakson (...) prawo ziemskic saskic (...) der Sachsenspiegel, das Sichsische Recht. Sakson lub prawo chetminskic niczym
si¢ nie rézni od magdeburskicgo, tylko przydaniem nowych wolnosci” (S. B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 5,
Lwéw 1859, 5. 29).

? Myl t¢ rozwinie kanonik w Katechizmie o tajemnicach rzqdu polskiego: ,Pytanie: Kto trzyma wladzg prawodawcza
i wykonawcza w Rzeczypospolitej? Odpowiedz: Krél, senat i rycerstwo, trzy stany, a jeden szlachcic. P. Wige te
wszystkie trzy stany sa tylko jednym stanem? O. To jest tajemnica nigdy nie pojeta rozumem, ze Rzeczpospolita nie
majac, tylko jeden stan szlachecki do swojego rzadu, przeciez z tego stanu zrobila trzy stany tak cudownym sposobem,
jako i 1o, Ze z jednej krola pojedyniczej osoby ma takze jeden stan zupetny” (cyt. za: F. S. Jezicrski, W4bdr pism,
opr. Z. Skwarczynski, wst. J. Ziomcek, Warszawa 1952, s. 67).
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stal. Na przystawienie dowoddéw w tej mierze dosyé powiedzieé, ze po zaczetej wolnodci piedzi
Polski nie przybyto wigcej; mato na tym, ale wszystkie rzadu ostabione zostaly sprezyny. Zbytnia
wolno$é nie moze mie¢ przyjazni z powinnosciami, a w prze§wiadczeniu si¢ o niekarnoéci zbytek
i lakomstwo, podawszy sobie wzajem rece na zepsucie serc, prowadza narody do zguby. Rownoé¢
zacnego urodzenia usprawiedliwia chciwo$é wyréwnywania kazdemu we wszystkim; gdy si¢ to
taczy z skazitelnoscig serca otrutego mitoScia wlasna, podlosé uzbraja sic przesadem, obowiazki
wzgledem Ojczyzny nikng, a wolno$¢ zasobna w swoja powage pomaga pokrywac albo 1 popetniaé
wystepki. Rzad powszechny kraju stabie¢ musi w takim sposobie myslenia obywateléw. Kazdy
ziemianin zostaje panem w swych majetnosciach 1 dostatkach, a to, co ma sklada¢ rzad powsze-
chny, w nedznej pokazuje si¢ postaci. Skarb bez dochodéw, kraj bez wojska 1 bez obrony, sejmy
i sejmiki miejscem zatrudnienia namigtnosci, nie za$ obrady, sprawiedliwo$¢ brzeczy szalami
pieniactwa, nie majac w rgku miecza — te to s3 skutki Zle ulozonej 1 niedobrze zazytej wolnosci.
My pogladamy na czasy przeszle jak na szcz¢liwe, a to owszem czasy byly Ojczyzny naszej letargu,
po ktérym nastapily konwulsyje. Jezeli to wyobrazenie stanu Polski naszej wydaje si¢ okropne,
a przez moje wyrazy porusza przykre uczucie w sercu czyim, to jest to skutek prawdy, ktéra tyle
sprawuje, co czyni reka lekarza dotykajaca miejsce urazajace na ciele. Nie w tak powszechnym
skazeniu ducha obywatelskiego, lecz przy owej jeszcze w sercach ostrych staropolskiej cnocie
1 mestwie — Jan III Sobieski, krél 1 bohatyr narodu naszego, ozdabial si¢ chwaly zwycigstw
z nieprzyjaciéf ojczyzny 1 wiary, o ktérym méwié zaczynam4.

Za panowania Zygmunta III w Polsce, za czasow Ludwika XIII we Francyi, nieszczesliwego
Karola I w Anglii, stawnego Gustawa Adolfa w Szwecyi, w roku 1629 urodzit si¢ Jan Sobieski
w miasteczku Olesku na Rusi, z ojca 1z matki szlachetnych doméw. Zacna krew ptyneta kanalem
wiekéw, ktorej poczatkowe Zrzddio niedostepne jest pamigei, dla odlegtych dawnosci czaséw.

Z obydwu domédw, ojczystego 1 macierzystego, nie zbywalo na przykladach mestwa, przezornosci,

* Gdy nic krgpowata go konwencja pancgiryku, Jezierski wypowiadal bardzicj zréznicowane sady o Janic III:
»Zgromadzono szlachtg na obranie kréla, poludnity osoby wojskowe, ujete przychylnoscia swojego wodza, 1 zwy-
cigstwo $wiezo otrzymane torowato mu drogg do tronu, ze z tatwoscia mégt zostac krélem od narodu wybranym.
Konczyt on powinnosci wodza pierwej nizli przystapit do obrzadkéw koronowania si¢ na kréla, zawsze na czele
malego wojska zrazal zastepy nieprzyjaciél, w znoszeniu niewygody, w niebezpicczenistwach, w odwadze bedac
zawsze prawdziwa ofiara przyktadu. Mial ten pan wszystkic przymioty wiclkicgo wodza, ale tych nigdy nic miat
wystarczajacych, co nimi zastugiwaé nalezy na pochwale rzetelng kréla. Nadety szczgiciem dobrego powodzenia
swej szabli, uniesiony $wietnym blaskiem tronu, rozumial, ze fortuna jego poddanka, a z tych powodéw zaémiwszy
przezorno$¢ polityka, fatwowicrny na podstepy gabinetéw postronnych i domowych zazdro$nikéw, zamysty swoje
widziat z zalem, ze byly daremnymi. Miat chciwosé zbioréw, bo byt krélem ubogim i byt ojcem familiji, zawart
trakeat o granic¢ z narodem majacym nazwisko od stolicy miasta [Moskwa — B. T.], z utrata prowincyjéw i z mia-
stem ich picrwszym, w nadzici pozyskania krajéw prawem dziedzicznym swemu domowi od potencyi, z ktdra
szczgsliwie wojowal. Uratowal dziclnoscia i umicjetnoscia swojego wojska tron monarchy najpierwszego migdzy
panujacymi, ratujac od dobycia miasto mieszkania jego; zawsze szczg$liwy w prowadzeniu wojny, zawsze cicrpi
szczgscie zawodne w ulozeniu rzeczy rada i przezornoécia. Cierpial wicle od 0séb zostajacych pod bertem jego,
osobliwie dom jeden ksigstwa wielkiego sprzymierzonego w narodzic czynit z krélem tym spér migdzy powagy
tronu podstawiajac swoje moznowladztwo, na koniec cierpic¢ musiat niesnaski domu wiasnego. Umart okryty
chwala bardziej wsparta na okazatosci $wietniej dziet wielkich, jak istotnic pozytecznych dla swego narodu” (Tron dla
proznej powagt. .., opr. B. Treger, ,Napis”, seria IV, 1998, s. 100-101; por. takze hasto Groby w Niektdrych wyrazach. ..,
op. cit., s. 67-68).
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cnoty i stawy. Zotkiewski 6w wielki hetman, ktéry zy¢ umial i umiera¢ potrafit za Ojczyzng,
dziadem byt z liniji matki Jana Sobieskiego. Gdy polegt pod Czecory, cialo pochowane réwno
z zabitym synem wspdlny pokrywat gréb, ten na sobie wyrazony pokazujac napis: Exoriare aliguis
nostris ex ossibus ultor”. Chwata te] zemsty byla przygotowana od OpatrznoSci Janowi Sobieskiemu;
ile razy wejrzat na ten testament grobu dziada swojego, zywa krew w mlodoéci poruszata serce
szlachetne do zemsty, ktéra wtenczas tylko jest cnota, gdy si¢ taczy za krzywde domu 1 krzywde
Ojczyzny razem. Podobne miat przyklady chwaly poprzednikéw imienia swojego: dziad jego
Marek Sobieski wojewoda lubelski, ojciec Jakub Sobieski kasztelan krakowski, zastugami réwno
jako 1 wiadomodcig nauk dobrze znajomy krajowi. Ten z Teofili Zc’)lkiewskiej malzefstwa corki
hetmana Zétkiewskiego miat dwoch synéw Marka i Jana.

Edukowanie tych mtodych nastgpcoéw na dostatki 1 dostojenfistwa znaczne w Ojczyznie dostalo
si¢ Akademiji Krakowskiej. Tam bylo pierwsze odwiecenia migjsce, gdzie nauki i cnoty wiadomosé
brali pod Wojciechem Dabrowskim, m¢zem cnota 1 umiej¢tnosci dobrze zaszezyconym. Szczg-
Sliwy stan mdj akadem{[icki], ze mial okazyja przytozy¢ si¢ przystuga wielkiemu narodu swojego
krélowi, ale szczg8liwy 1 Jan Sobieski, ze bral prawidta nauki i cnoty w ojczystej narodu swojego
szkole, tak jak niemowle, ktére piersia wlasne] matki karmione zostaje. Umknigcie si¢ teraz
w wieku naszym od edukacyi powszechnej, chociaz wola standéw R[zeczy]p[ospo]l[i]tej utozonej,
jest skutkiem nieszczgs$liwego uprzedzenia, wyszukiwanie inszej domowej i prywatnej jest przeto
tym samym, co zadanie napoju w goraczce. W pierwiastkowych dniach zycia Jana Sobieskiego
widaé byto zwiazek duszy 1 ciala jego w stopniu natury takim: zywo3$¢ predka, che¢é chwaly, czuly
na ponizenie, sity mocnej 1 zdrowia takiegoz, posta¢ wymiarkowana jako zwyczajne siedlisko
powagi, kto ma krélowac.

W latach miodzienstwa postani obydwa bracia do Francyi, aby doskonalié nauki pokoju 1 uczy¢ sig
nauki wojny, wedlug zlecenia ojca tak méwiacego do syndw, aby si¢ wszystkiego uczyli procz tancéw,
ktorych si¢ mieli z Tatarami uczy¢. Jakoz tak uczynili, nie zarzucajac czasu ttumem tych zabaw,
co wzbudzaja, zywia 1 umacniaja namigtno$¢ w mlodych; weszli w liczbe muszkietyjeréw u dworu
francuskiego, gotujac sobie sposobno$¢ w stanie zotnierskim dopelnienia zrgczniej ustug w ojczyznie
wlasnej. Z Francyi do Stambulu obrécona podréz, aby tym zdarzeniem przejrzeé potege narodu
tureckiego nadweczas groznego Polszcze 1 Europie calej. Zadaniem bylo jeszcze miodych Sobieskich
widzenie Azyi, gdy wiadomos¢ okropna przychodzi o zajetej wojnie na granicach polskich; jeszcze to
byly reszty owego szczesliwego wieku, gdy mlodziez gotowa byta przelewacé krew dla swojej ojczyzny,
1$mier¢, ktora jest dlugiem natury, na obrong kraju podejmowac. Juz powréciwszy, nie mieli pociechy
usciskaé ojca swojego; umart ten wielki maz, zostawujac synom dziedzictwo majatku, stawy, zastugi,
1 pami¢é wyrobiona z samego wyboru cnét.

Czas 6w napelnial posgpnemi zdarzeniami wszystkie prawie narody w Europie. Filip IV krol
Hiszpaniji stracil Portugalyja; ki6tnie we Francyi wygnaty matke Ludwika XIV z stolicy panstwa;

Karol T w Angliji glowe stracit pod rgka kata; w Polszcze wojska zniesione 1 hetmani wzigci

5 Verg. Aen. IV, 625.
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w niewolg przez zbuntowane na Ukrainie chiopstwo i Tatary. W takim stanie zastali Ojczyzne
miodzi Sobiescy, ktérych matka 1 w rozrzewnieniu macierzynskiej milosci, 1 w poruszeniu nie-
bezpieczefistwa Ojczyzny w takich wyrazach wita: ,, PrzyjdZcie zem$cic si¢ zanas; ja was nie uznam
za syndw, jezeli podobni bedziecie rycerzom pod Pilawcami”é.WziQiy skutek stowa wielkiej matki
u godnych synéw. Pierwsza potyczka z Tatarami kosztowata jednego z nich wolnoéé i zycie, to byl
Marek Sobieski, ktéry zginal w niewoli. Jan za§ pozostaly, juz nadwczas starosta janowski,
pokazywat poczatkowe dzielno$ci swojej znaki, w odwadze widaé byto zotnierza, a w przezorno-
§ci wodza. Przypadek odkryt go, jak w krétkim czasie zjednat sobie osoby swojej wzigtosé. Wojsko
zbuntowane pod Zbarazem, nie dbajac na Czarneckiego namowy, nalegania i grozby, Sobieskiego
ustuchalo natychmiast. Tu widaé byto cala wielko$¢ duszy jego. Przywied¢ ludzi bron trzymajacych
w reku do pokoju, pozyskaé, zeby wyznali swoj btad, trzeba mie¢ wielka przemoc nad umystami,
co sprawi¢ tylko moze albo powaga juz do§wiadczona, albo odwazna nadzieja, ze si¢ jest powsze-
chnie kochanym. Postuszenstwo od wojska powrdcone wodzom zatrzymato zwycigstwa kozackie,
1 los tej wojny taskawszym si¢ pokazal Polszcze. Przed przymierzem zborowskim zostal Jan
Sobieski chorazym koron[nym], biorac dostojno$é w krélestwie jako prawdziwa nagrodg swojej
zastugi. Dalsze obroty wojny z Szwedami, Rakoczym, Moskwa, Prusakami pomnazaly 1 mestwo
Sobieskiego, 1 z mgstwa pochodzace zastugi, ktdrych sprawiedliwym szacunkiem zostal marszat-
kiem koron[nym], a potym najwyzszym hetmanem wojska. Po przymierzu oliwskim z narodami
wojujacemi, po uspokojonej wrzawie domowej migdzy Lubomirskim 1 krélem, Jan Kazimierz ztozyt
korong, tron za spokojno$¢ mieniajac. Wyniesienie ks[i¢]cia Michata Wisniowieckiego wolnym
wybrania glosem obiecywalo uszcze$liwienie kraju, jezeli nadzieja moze by¢ zawsze matka
szczgscia; tu skutek nadziel nastapil przeciwny. Kozacy zburzeni nowym buntem opuszczaja
panowanie Polakéw, wladze Turkéw obierajac na to miejsce.

Mahomet IV nastapil na tron nadéwezas, depcac po ciele ojca swojego Ibrahima, ktdrego
Jjanczarowie udusili. Mahomet poznosil wojska cesarskie, pozdobywal wiele prowincyi w We-
grzech 1 wyspe Kandyjaj zawojowal. Mahomet byl niezwycigzony, lubo nic sam przez si¢ nie robit.
Szczgicie zdawalo si¢ by¢ nieodstepne w reku wezyra Kupruli wodza i ministra najwigkszego,
Jjakiego tylko kiedy mogly mieé paristwa otomariskie. Wojna wypowiedziana Polszcze ze strony
Turkéw, a w takim czasie, kiedy przeciwko krélowi nienawisé, zazdro$é, pycha uzbroita rece jednej
czgéci narodu, a kiedy druga cz¢$¢ staje przy obronie kréla, w tym stanie rozdwojonemu narodowi
opiera¢ si¢ sitom Azyi niepodobienistwemn bylo. Stracony Kamieniec, Podole i Ukraina, a z reszty
krélestwa holdu wyznaczona oplata. Sejm uspokojenia nastapit, na ktdérym Sobieski wymowa,
placzem, naleganiem wymogl odrzucenie budziackiego traktatu®. Zgromadzone wojska Polski

1 Litwy pod Glinianami, wyprawione ku brzegom Dniestru pamigtng bitwa pod Chocimem

¢ W bitwic pod Pifawcami we wrze$niu 1648 roku wojsko koronne ucieklo tchérzliwie na samg wicé o zblizaniu
si¢ Tataréw.

7 Kreta, od wioskicj nazwy wyspy Candia, ktéra z kolei bierze si¢ od nazwy miasta, dzisicjszego Iraklionu (w staro-
zytnosci Heraklejon).

# Wiasciwic buczackiego, bo zawartego 16 pazdzicrnika 1672 roku w Buczaczu na Ukrainie.
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wygraly, a krél Michat we Lwowie zy¢, cierpie¢ i1 krélowaé przcstaig, a zwycigski wodz najspra-
wiedliwszym glosem wybrania na tron wstgpuje. Takie nagrody warte byly wielkiego bohatyra
dzieta 1 takiego krola zdawata si¢ wymagaé potrzeba narodu: kto umie bronié szczg¢dliwie, potrafi
1 rzadzié bezpiecznie. Dowodu tego krél Jan pokazal skutek, nie pierwej przyjmujac korong zlota
na glowe, dopdki wojna turecka nie wziela poparcia pod oczami przytomnego kroéla.

Mahomet nie mys$lal mscié si¢ zbitego wojska swojego pod Chocimem, Kupruli wezyr jego
juz umarl, szczgicie panistwa tureckiego zaczeto stabied, a krél Jan Ukraing odzyskat. Kto wystawié
godnie moze prace wojujacego kréla i wigzace si¢ z niemi niewygody? W czasie zimy, miasto
powrotu do stolicy, Bractaw miasteczko Zle budowane wyznacza na kwaterg dla siebie; podobno
rzemie$lnik najpodlejszy w Warszawie znalazl si¢ lepiej migszkajacym w tym razie od swojego
wlasnego kréla. Odparty zwycigstwy nieprzyjaciel, a krél zlota ozdobiony korona. Na koniec
rozczyn wojny pod Zurawna Polske od nikczemnoéci hotdu uwolnit, i odetchnaé pozwolil
narodowi kilkoletnim pokojem. W tym panstwie tureckim posiad[t]szy urzad wezyra, Kara
Mustafa, uprzykrzywszy trudy wojenne z Polska, umyslit wojng przeprowadzi¢ do Niemiec
naprzeciw panstwom Leopolda cesarza. Rokosze krolestwa wegierskiego, nieprzychylno$¢ Fran-
cyi, rzad inszy od dzisiejszego, mniej pieni¢dzy 1 wojska, wszystko to w pafistwach austryjackich
obiecywalo niebezpieczna mie¢ wojne. W tym stanie rzeczy znajdujacym si¢ w Niemczech Kara
Mustafa wielki wezyr bierze komendg nad wojskami krajéow tureckich. Nigdy pycha, takomstwo
nie miato przestrzeriszego pola jak w sercu tego wezyra, 140 tysigcy wojska regularnego janczaréw
1 spahéwm, 18 tysigcy Wolochow i Motdaweczykow, 15 tysiecy Wegréw pod Tekielim, 50 tysiecy
Tataréw z chanem Selim Gerej, 300 sztuk harmat, wyprawa wielka, ale tez to wyprawa na zawo-
jowanie zachodniego panstwa. Ogloszona ta wojna wprowadzita kréla Jana 1 naréd nasz polski
w sprzymierzenie z Leopoldem cesarzem na obron¢ domu jego i pafistwa. Wezyr, wszedlszy
do Wegier, spiesznym przechodem wojska swojego dazyt do oblgzenia Wiednia. Ksiaze lotarynski
na czele wojska austryjackiego, nie mogac wstrzymac wielkiego zastgpu wojsk tureckich, czg¢scia
piechoty opatrzywszy Wieden, przechodzi Dunaj za miasto, a na jego miejsce nastgpuja Tatarzy.
Tu patrzaé¢ mozna bylo na widok, ktéry Opatrznoéé sporzadza dla nauki monarchéw i dla
rozrzewnienia ludu ich, ze musi ten westchna¢ 1 zaplakaé tych samych panéw, ktérych nie spo-
dziewal si¢ godnych swego politowania. Leopold najmocniejszy cesarz po Karolu V uciekajac
z stolicy pafistwa swojego z zona i z matka zony swojej, z arcyksi¢zniczkami, z familija i z dwo-
rem, polowa wigksza obywateléw w zamigszaniu i trwodze udaje si¢ za nim, wszystkie przyleglo-
Sci zastapione cizbg pojazdéw 1 podwéd, resztg niedobrze dazacego ludu zagony tatarskie w nie-
woli na odwrét do obozu prowadza.

Cesarz na wstgpie samym wojny nie spodziewal si¢ tak naglego posunienia si¢ wojsk tureckich;
krél Sobieski, majac o tym wiadomo$é, jako zwyczajnie lepsza ja mie¢ moga ci, co sami przytomni

osoba swoja wojuja, przestrzegal Leopolda, ale daremnie. Rzad bronienia miasta byl w reku

® Sformutowanic powtarzajace si¢ w innych dzietach kanonika. Odpowicdnie przyktady zob.: B. Treger, KoMgtaj
czy Jezierski? Zagadnienie autorstwa , Tronu dla préznef powagi...”, ,Napis”, seria IV, 1998, s. 83.
' Spahowie lub spahisi — nieregularna jazda turecka ztozona z lennikow suttana.
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hrabiego Starenberga, wojsko austryjackie za Dunajem z ksigzgciem swoim Karolem lotarynskim,
a wezyr catym zastgpem ludu swojego wokolo oblegt miasto. Wszystko w tak wielkim obfitowalo
obozie, dostatek niezmiernej zywnoéci i broni, rozlegle namioty baszéw, piekny czyniac widok,
niknely przed wielkoscia namiotu wezyra; rozleglos¢ jego rownata si¢ wielkosci miasta, widaé
w nim byto faZnie, fontanny, ogrody, i co tylko zbytek Azyi gustowi przystawi¢ moze. Migkko$é
zycla wezyra nie przeszkadzala mestwu janczaréw, ich odwaga miasto $ci$nione, bojaznia upadku
swego przeraza si¢, wpodrzdd za$ niebezpieczenistwa jego i najwigkszej potrzeby Jan III ruszyt
z wojskami z granic polskich, barziej jeszcze politowaniem 1 ludzkodcia wzruszony nizeli obo-
wiazkami przymierza. W piaciu mil odleglosci od Wiednia obleczonego“ zlaczywszy si¢ z woj-
skami cesarskiemi 1 przeprawiwszy Dunaj, przedsigwzigl wydanie generalnej bitwy. Zlaczone
wojska niemieckie 1 polskie miaty 74 tysiace ludu, czterech monarchéw i 26 ksigzat z doméw
panujacych. Przed przybyciem krélewskim zamigszanie bylo o najwyzsza zwierzchnosé nad woj-
skiem; przyzwoito$¢ kréla wziela to przyzwoite dla siebie miejsce, 1 wkrotce wyrok wyszedt
od niego, aby wojska do potyczki szty takim porzadkiem: Srzodek szyku trzymaé bgda wojska
cesarstwa z przydanemi niektdremi regimentami polskiemi, rzad nad niemi pod ksi¢ciem Karo-
lem {z] Lotaryngiji; polskie wojska wezmg skrzydto prawe pod Jabtonowskim hetmanem; lewe
skrzydlo Bawaryi, Saksoniji elektorowie prowadzi¢ maja; tylng straz cyrkutéw Imperii ludzie
zastapili. W tym rozrzadzeniu po przykrym przechodzie gor stanat krél Jan na Kalemberku
najprzyleglejszej gérze pod Wiedniem; tak wolne 1 wynioste miejsce godzing przed zachodem
slonica chrzescijanom odkryto widok jeden z najpigkniejszych i najokropniejszych razem potegi
1 nikczemnodci ludzkiej. Obszerne pole i wyspy Dunaju okryte namiotami, ktérych wspaniato$é
zdajac si¢ byé miejscem rozkoszy, nie przestaje zostawaé okruciefistwa przybytkiem, przy tym
niezmierno$¢ koni, wielbladéw, bawoléw i muléw, dwakroé sto tysiecy ruszajacych si¢ pod bronia
ludzi, huk harmat dobywajacych i broniacych fortecy, miasto okryte kurzawa, dymem i ogniem;
znaki upewnity oblezonych [o nadejsciu] odsieczy. Trzeba diugie wytrzymaé oblezenie, i w usta-
wicznej zostawaé §mierci trwodze albo niewoli, zeby uczué taka rado$é, jaka wiedericzykowie
uczuli. Krél Jan, uwazywszy stan obozu, rzekt do ksiazat i generatéw: ,Ten cziowiek Zzle si¢ polozyt
z wojskiem, on nic nie umie, my go pobijemy”. Kto ma zwierzchno§¢ nad wojskiem w tak §ciste;
potrzebie, a nie umie prorokowac tak jak Jan III, powinien porzucié komende.

Bicie z harmat wzajemne z obojej strony zaczynalo dzielo nastepujacego dnia — ten byt
12 wrzesnia, od ktérego zawisto, czyli Wieden miat by¢ pod Mahometem IV, tak jak Carogréd
pod Mahometem II, i czyli paristwo zachodnie miato si¢ zfaczyé ze wschodnim, i na koniec czyli
Europa miala by¢ chrzescijaniska albo nie. Na dwie godziny przed tym strasznym dzielem krél
Jan III, ksiaze lotaryniski i wielu generatéw uczynilo powinno$é religiji mato praktykowana
za naszych czaséw, to jest udali si¢ do Syna Boskiego, faczac si¢ z nim przez przyjecie sakramentéw
ottarza. O wschodzie samym storica wojska obudwu narodéw, schodzac z gory, postepowaly

ku Turkom; ognia z harmat i z recznej broni podajac, rozszerzaja si¢ podiug objecia miejsca,

"' Tu w znaczeniu: "oblezonego’, *otoczonego’.
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obszerna przestworno$é, w ktérej Turcy w najwigkszym ruszaniu widzieli swych nieprzyiaciot,
to dalo sposobno$é chanowi postrzec proporce przed Janem III, pokazal go wezyrowi, méwiac:
,Oto krél jest na czele”, stowa, ktére nabawily go niespokojnosci. Natychmiast wezyr wydat
rozkaz Tatarom mordowaé wszystkich wigznidw, potykaé si¢ z nastepujacym wojskiem i razem
miasta dobywaé. Zstepujace z gory wojska chrzedcjan 1 potykajace sig¢ tureckie zaczely krwawa
robote. Pierwsze linie piechoty z ta gwaltownoscia wydaly ognia, ze zraziwszy tureckie hufce, daty
sposobno$¢ wstapié w bitwe kawaleryi z wygodnym rozpostarciem si¢. Gdyby sztuke wymowy
zamieni¢ teraz mozna w zwierciadlo, widzielibySmy kréla Jana przebiegajacego szyki, upatruja-
cego potrzeby, wydajacego rozkazy, przywodzacego roztropnie 1 odwaznie. Wérzdd tak okrutnego
dzieta w wojsku tureckim basza Dyjarbeku12 sprawowal prawe skrzydio, basza budziacki” lewe,
wezyr $rzodek utrzymywat wojska. Dwie potegi w rownym losu jeszcze zostawaly stanie, gdy
wérzdd wrzaskéw 1 muzykéw tureckich podczas tak okropnego momentu pokaze si¢ namiot
czerwony i choragiew po$wiecona Mahometa obrzadkiem. To narzedzie fanatyzmu, ktére tylu
wiekéw wzbudzato dzielnodé w ich sercach, w tej bitwie juz wyrabiaé zadurzenia tego nie moglo.
Krél Jan III postrzeglszy to, rozkazat zaraz kawaleryi swojego narodu szabla w r¢ku przedzierad
si¢ przez zastep niewiernych z najwigksza natarczywoscia: peini to jazda polska, zmigszani Turcy
ustepuja, namiot si¢ obala, choragiew niknie, wezyra niebezpieczefistwo otacza, zaczyna si¢
porywcze zamigszanie, trwoga przechodzi od Srzodka wojska do skrzydel, strach, ucieczka, noc,
Turkéw juz nie masz 1 Wieden ocalony zostaje.

Tak wielkiego dziela wykonanie przywodzi nam chwal¢ narodu 1 kréla, widaé wielkie przy-
mioty duszy jego, szczedcie 1 zreczno$é do wojny, mito$é narodu i mitosé chwaty dla narodu
swego. Od tej przegranej przerwal si¢ przeciag zdobyczéw tureckich. Cokolwiek w tym wieku
zdobyli, wszystko w tym wieku stracili, 1 zdaje sig, jakoby zamach Jana III przeciat uszczgsliwienie

panstw tureckich, 1 to jest epocha w dziejach narodéw, ktéra dzisiaj obchodziemy.

12 Dijar Bakr — dostownie ,terytorium plemienia Bakr” (zob. J. i D. Sourdel, Cywilizagja islamu (VII-XIII 1),
th. M. Skuratowicz, W. Dembski, Warszawa 1980, s. 455), dzi$§ Diyarbakir w potudniowowschodnicj Turcji nad Ty~
grysem.

¥ Budziak — réwnina migdzy Dniestrem a morzem Czarnym.
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Notka edytorska
Profesor Andrzej Feliks Grabski zastanawiat sie:

Jak ocenial F. S. Jezierski bieg dziejéw polskich? Przestalo niestety istnie¢ Zrédlo,
ktére mogloby nam pomoéc w uzyskaniu odpowiedzi na postawione pytanie. W. Smo-
lefiski znat jeszcze przechowywana w rekopisie Biblioteki Ordynacji Krasifiskich
Mowg Imci xigdza Jezierskiego, rektora akademii lubelskiej, na pochwale krdla Jana III
w dziet stuletniego aniwersarza (12 wrzesnia 1783r.) zwycigshwa nad Turkami pod Wied-
niem, w zwiazku z ktora zanotowal: ,\Wylozyl w niej Jezierski poglad swdj na dzieje
Polski, wskazywat wadliwo$ci w ustroju Rzeczypospolitej, chiostal szlachte, a w konicu
przedstawit zyciorys Sobieskiego”. Rekopis tej mowy ulegt zniszczeniu w 1944 roku,

jest to wigc jedyna, niestety bardzo lapidarna, informacja o jej treécil.

Okazuje si¢ jednak, ze bedzie mozna ocenié, czy wspomniana mowa wzbogaci wiedzg
o pogladach Jezierskiego na bieg dziejéw polskich.

Przemystawa Matuszewska w rozprawce o Jezierskim podaje informacje, iz Mowa... na pochwale
krdla Jana Il w dzieni stuletniego aniwersarza zwycigstwa nad Turkami pod Wiedniemn zachowata si¢ w manu-
skrypcie, ktory posiada Biblioteka Ukrainiskiej Akademii Nauk w Kijowie (Archiwum Chreptowi-
czéw, sygn. | 6060)2. Przy okazji publikagji dwoéch innych wystapieft trybunalskich kanonika nizej
podpisany wyrazit opinig, iz ,,Jako zadanie na przyszto§¢ nalezy potraktowaé edycje rekopisu kijow-
skiego (.. .)”3. Chcialbym w tym miejscu podzigkowaé doktorowi Mariuszowi Affkowi z Instytutu
Histoni Nauki PAN, ktéry przychylit si¢ do mojej prosby 1 przywiézt z Kijowa mikrofilm manuskryp-
tu, co umozhiwilo szybsza realizacje wspomnianego zadania. Mikrofilm ten zostanie przeze mnie
przekazany do czytelni mikroform Biblioteki Narodowej w Warszawie.

Rekopis, jak to wynika z poréwnania z listami autora Rzepichy..., nie jest autografem. Jego
odczytanie nie sprawia zadnych probleméw. Cala mowa zostata zapisana wyraznym charakterem
z niewielka iloscia poprawek na 15 foliowanych kartach. Tytut: Mowa przy obchodzeniu pamigtki stu lat
zwycigstwa pod Wiedniem Jana III, miana w Lublinie przez ks. Jezierskiego rektora rozni si¢ od tego, ktory
podat Smolefiski, a za nim Matuszewska. To rzecz zwyczajna w przypadku rekopi§mienne; literatury
okoliczno$ciowej. Sygnatura wymieniona w Pisarzach polskiego osiviecenia zgadza si¢ z faktyczna.

Wobec ogromu literatury o Sobieskim i odsieczy wiedenskiej nie wydawalo si¢ celowe prze-
ciazanie tekstu mowy przypisami. Wystapienie Jezierskiego mozna latwo skonfrontowaé z dzisiej-
szym stanem badan, si¢gajac na przyklad do prac Zbigniewa Wojcika (Jan Sobieski 1629-1696,
Warszawa 1994 — tu obszerna bibliografia) oraz Jana Wimmera (Wiederi 1683. Dzieje kampanii
i bitwy, Warszawa 1983).

' A. F. Grabski, Mysl historyczna polskiego oswiecenia, Warszawa 1976, s. 242-243. Autor powoluje si¢ tu na pracg
W Smoletiskiego, Kuznica Kollgtajowska, w: idem, Wybdr pism, Warszawa 1954, s. 280.

% Zob. P Matuszewska, Franciszek Salezy Jezierski, w: Pisarze polskiego oswiecenia, red T. Kostkiewiczowa, Z. Golinski,
t. 2, Warszawa 1994, s. 658.

B. Treger, Kaznodzieja i przesmiewca. Uwagi o niektdrych zagadnieniach twirczosti i Zycia Franciszka Salezego Jezierskiego,
»Napis”, seria V, 1999, s. 97.
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Pisownia 1 interpunkgja zostata zmodernizowana, tak by nie naruszy¢ zadnych waznych wiasnosci
osiemnastowiecznej wymowy, fleksji 1 skladni. Niniejsza publikacja zalicza si¢, ogdlnie rzecz biorac,
do rodzaju okre$lonego w Zasadach wydawania tekstow st(zropolskiclz4 jako typ B. Uwzgledniono ponadto

dodatkowe reguly zaproponowane przez Janusza Maciejewskiegos.

4 Zob. Zasady wydawania tekstdw staropolskich. Projekt, red. M. R. Mayenowa, Wroclaw 1955.
’ Zob.]. Maciejewski, Zasady edyeji okolicznosciowej literatury politycznef XVIII wicku, ,Napis”, scria II1, 1997, 5. 185-192.



