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Co dzi$ komu po rodzinie?

To — nieco po ,heideggerowsku” wystylizowane — pytanie, ktére we wstepie niniej-
szego numeru rocznika ,Napis” ma pelni¢ role intelektualnej prowokacji, by¢ moze
w szczegdlny sposdb dreczy kulture europejska i zachodnia w epoce nowoczesnosci.
Sama mozliwo$¢ jego postawienia wydaje si¢ w jaki$ sposéb bolesna i sytuuje pro-
blematyke rodzinng na tle zagadnienia traumy czy tez opisanej przez Siegmunda
Freuda ,traumatycznej neurozy”, polegajacej na mimowolnym odtwarzaniu przez
jednostke szokujacego zdarzenia, ktérego jej psychika nie jest w stanie przyswoic.
Na tym wtasnie polu, zdaniem Cathy Caruth, badaczki tego zagadnienia, psycho-

analiza zbiega si¢ z literatura, poniewaz:

obie te dziedziny lokuja swoje zainteresowania w zlozonych rela-
cjach wiedzy z niewiedza. [...] Zas 6w szczegdlny splot, w ktérym
wiedza i jej brak zbiegaja sig, jest zarazem punktem spotkania je-
zyka artystycznego oraz psychoanalitycznej teorii doswiadczenia
traumatycznego®.

Rodzina — wedle psychoanalitykéw — nieuchronnie ,traumatyzujaca” jednostke oraz
rodzina, do$wiadczona trauma spolecznych i politycznych wydarzen, a zatem przez nie
ytraumatyzowana’, jest, jak si¢ wydaje, tematem wielu dziet literackich naszej epoki

(nowoczesnosci/ ponowoczesnosci), byé moze, jednym z tematéw najwazniejszych.

1 Zob.C. Caruth, Unclaimed Experience. Trauma, Narrative and History, Baltimore 1996,s. 10 (ttum. -
B.W.i M. P).

2 Ibidem,s.10-11.



Jesli bowiem cho¢ na chwile odejs¢ od obecnie bodaj dominujacego w prezentacji
spraw rodzinnych dyskursu psychoanalitycznego (ktéry postrzega rodzine przez pry-
zmat ,mityzujacych” struktur nie§wiadomosci) lub socjologicznego (ktéry konstatuje
nieuchronne zjawisko postepujacej ,atomizacji” spoleczenstwa oraz indywidualiza-
cji spotecznych wyobrazer, takze w sensie ich uniezaleznienia od rodziny), mozna
wysunaé przypuszczenie, ze to wlasnie rodzina dostarcza nam emocjonalnych oraz
intuicyjnych schematéw, za pomoca ktérych wlaczamy si¢ w proces rozleglejszej
akulturacji. Jest wzorcem nie tyle mitycznym (schematem Freudowskiego ,prze-
znaczenia popedéw”), co poznawczym, funkcjonujacym jeszcze zanim dziecigey
umyst zostanie wlaczony w ksztaltowany przez jezyk porzadek Logosu. Jej wplyw
na jednostke sytuuje si¢ jakby na granicy jezyka, w obszarze jego genezy, czyli w tej
sferze, ktéra — przynajmniej w nowoczesnosci — szczegdlnie interesowala twércéw
literatury. Wydaje sig, ze o ten wlasnie typ poznania nie tyle jezykowego, co struktu-
ralnego, intuicyjnego, upominat si¢ Walter Benjamin, piszac w Nauce o podobieristwie:

Podobieristwa postrzegane swiadomie — na przyklad miedzy twarzami
— majg si¢ tak do niezliczonych podobieristw postrzeganych nieswia-
domie [...], jak niewielki wierzchotek, ktéry widzimy ponad woda,
do pote¢znego bloku géry lodowej ukrytego pod powierzchnig. [...]
wszystkie one s3 w istocie bodZcami stymulujgcymi i rozbudzajacymi

owg zdolno$¢ mimetyczna, ktéra im odpowiada w cztowieku®.

Nie ulega watpliwosci, ze nowoczesnos¢ odnosi si¢ do relacji rodzinnych (oraz
do ksztaltowanego przez nie intuicyjnego ,porzadku” kognitywnego, wytwarza-
jacego takze wzorce ludzkiego dzialania) w sposéb nader dwuznaczny: nie tylko
je niszczy (poprzez wspomniany proces spolecznej atomizacji czy indywidualizacji),
ale i wykorzystuje, a takze wzmacnia, czyniac to jednak w sposéb nader selektywny.
Modelowa nowoczesna narracja (na przyklad powiesciowa) to nie tylko opowies¢
o emancypacji jednostki, ale i o jej pézniejszym powrocie do rodziny. Jak pisze
Kenneth Reinhard w studium W strong teologii politycznej blizniego:

podmiot [...] odnajduje swoje miejsce w kregu rodzinnym, wyznaczo-
nym przez kompleks Edypa, jedynie kosztem stlumienia tej pierwotne;j
spolecznej relacji, ktéra [ ...] generuje porzadek spoteczny uksztatto-
wany wiasnie wedle modelu rodzinnego wspétzycia®.

3 W.Benjamin, Nauka o podobicristwie, w: idem, Konstelacje. Wybor tekstow, ttum. A. Lipszyc i A. Wot-
kowicz, wstep A.Lipszyc, Krakow 2012, s. 215-216.

4 K Reinhard,v Toward a Political Theology of the Neighbor, w: The Neighbor. Three Inquiries in Political Theo-
logy: Slavvoj Zizek, Eric Santner, Kenneth Reinbard, Chicago-London 2005, s. 37 (thum.—B. W.i M. P.).
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Zamierzone, kierowane niewatpliwg zla wola, niezrozumienie tej koniecznej dwu-
znacznosci, ktéra podtrzymuje rodzinne rozpoznania i struktury w trakcie wlaczania
si¢ jednostki w inne spoleczne relacje, stalo si¢ podstawg jawnej destrukeji rodziny
w ideologiach totalitarnych; powszechnie znany jest fakt niszczenia, brutalnego
rozlaczania rodzin jako wstepny etap aktéw ludobdjstwa w nazistowskich obozach
koncentracyjnych, a takze w sowieckim Gutagu. Z drugiej zas strony, spoleczenistwo
demokratyczne, oparte na liberalnym systemie ekonomicznym, takze nie faworyzuje
rodziny, wlaczajac jednostke w sformulowang tak lub inaczej ,metanarracj¢ eman-
cypacyjng’, sktaniajac ja do tego, by poszukiwala form emocjonalnej samorealizacji
w kregach coraz bardziej od rodziny oddalonych, zwigzanych z szeroko pojmowang
spoleczng mediacja. Rodzina w nowoczesnosci staje sie przeto obiektem ideologicz-
nego sporu — uprzedmiotowionym, jak kazdy inny obiekt — miedzy zwolennikami
ograniczania zwigzanych z nig doswiadczen do sfery prywatnej zycia i swoistej
restytucji ,rodzinnych” emocji w kregu relacji przygodnych lub anonimowych (co
odpowiada spoleczenistwu zorganizowanemu wokét ekonomiki, a takze abstrakeji
towaru) a ,,obroricami rodziny”, kt6rzy sktonni sg zainwestowac te emocje w ideolo-
gicznie, politycznie motywowane fantazmaty ,narodu” lub wspélnoty zjednoczonej
przez ,wyzszy’, utopijny cel. Zapewne w obu przypadkach mamy do czynienia
Z pewnego typu ingerencjg oraz uzurpacja.

Pytania, ktére Redakcja postawila sobie — oraz zaproszonym Autorom — przy-
gotowujac te seri¢ ,Napisu”, brzmialy zatem: czy rodzina dysponuje potencjalem
obrony przed tym, co wobec niej zewnetrzne? Czy istnieje cos takiego, jak ,narracja
rodzinna”, ktéra mialaby charakter alternatywny wobec dyskursu emancypacyj-
nego lub metanarracji o ,ideologicznym substytucie rodziny” (Narodzie, Partii,
Firmie itd.)? Czy 6w ,dyskurs rodzinny” wyznacza jaka$ ni¢ kontynuacji w polskiej
i europejskiej literaturze przednowoczesnej i nowoczesnej? Czy okreslona w ten
sposob opowies¢ rodzinna (swego rodzaju literacki ,,rodzinny album”) umozliwia
i koncentruje watki oporu wobec traumatycznych doswiadczen historycznych,
wzbogacajac jednostke w mozliwosci czgsciowego chocby ,znieczulenia” nacisku
ze strony tego, co polityczne — przynajmniej w sferze zapisanej pamieci, wiaczania
wiasnych doswiadczen w literackie i paraliterackie formy narracyjne?

Autorzy XIX serii ,Napisu”, ktérg oddajemy do rak naszych Czytelnikéw, od-
powiadaja na niektére z tych pytan na wiele réznych sposobéw. Teresa Banas-
-Korniak w swoim artykule Zgodnie z zasadg decorum. Przyczynek do wyjasnienia
wqtkdw metapoetyckich w , Trenach” Jana Kochanowskiego pokazuje, w jaki sposéb
rodzinne dos§wiadczenie traumatyczne (§mier¢ corki poety) wlaczane bylo przez
twérce w charakterystyczne dla poezji renesansowej wzorce ekspresji uczué. Za-
razem jednak swoisty sprzeciw Kochanowskiego wobec tych wywodzacych si¢ ze
starozytnosci grecko-rzymskiej wzorcow polegal na aktywnym — jak pisze autorka,



ynowoczesnym’ — ich modyfikowaniu (szczegélnie za$ zasady decorum) tak, by
umozliwi¢ poetycka prezentacje tematu §mierci dziecka w formie wysokiej poezji
elegijnej. Wlasciwy sposéb prezentacji rodziny byl w epoce staropolskiej obiektem
starai nie tylko poety; takze znaczace w Rzeczypospolitej rody arystokratyczne
czy szlacheckie dbaly o swéj wizerunek, co wyrazano migdzy innymi w pamietni-
kach z czaséw saskich. Przykladem takiego doktadnego opracowania — na uzytek
potomnych — loséw wlasnej rodziny przez arystokrate zajeta si¢ Iwona Macie-
jewska w artykule Matrony i kawalerowie stuzqcy QjczyZnie — portrety czlonkéw
Sfamilii Radziwillow z przemilczeniem w tle. Badaczka ujawnia tu, w jak duzym
stopniu diariusz Michata Kazimierza Radziwilla, zwanego ,Ryberiko” (1702-1762)
jest efektem $§wiadomie narzuconej sobie autocenzury, majacej na celu usuniecie
wykroczen czlonkéw rodziny Radziwilléw przeciw obowigzujacym normom, po to,
aby zaprezentowac ,famili¢” jako filar politycznego tadu i moralnych praw.

Inna, przed-nowoczesng juz formg literackiego przyswojenia wspomnien rodzin-
nych — usytuowang w opozycji wobec traumy Rewolucji Francuskiej — okazuje si¢
pami¢tnik Madame Roland (1754-1793), francuskiej dziataczki politycznej, wnikliwie
zinterpretowany w artykule Jacka Glazewskiego Pani Roland i trauma Rewolu-
¢ji. Autor pokazuje, ze styl tych pamig¢tnikéw ujawnia nie do korica udana prébe
przeciwstawienia opowiesci rodzinnej dyskursowi rewolucyjnemu, ksztaltujac sie
w dramatycznym napieciu migdzy tym, co rodzinne, przynalezace do sfery osobistej
pamieci, a zdominowang przez rewolucyjny patos sferg spoleczng i historyczna.

Odmienny typ zderzenia doswiadczenia rodzinnego z zZywiotem spolecznym
i politycznym — zwigzany z ksztaltujacym si¢ w romantyzmie pojeciem i doswiad-
czeniem ,narodu” — ujawnia si¢ w dokonanej przez Elzbiet¢ Dabrowicz interpre-
tacji biografii oraz elementéw dzieta Zygmunta Krasiriskiego. Zlozona relacja
poety z ojcem — uznanym przez patriotycznie zorientowang opini¢ publiczng za
,zdrajce” sprawy narodowej — nie tylko polozyla si¢ cieniem na dalszej biografii
poety (chocby przez wykluczenie mtodego Krasiniskiego z grona kolezenskiego na
Uniwersytecie Warszawskim, co w §wietle tejze opinii oznaczalo takze postawie-
nie go poza wspélnotg ,narodu”), ale i w duzej mierze uwarunkowata ksztalt jego
pozniejszej twérczosci oraz doprowadzila do przyjecia przezen strategii autora-
-anonima wlasnych publikowanych utworéw. Paralelne, spowodowane jednakze
innymi przyczynami, zjawisko rozluzniania si¢ i cz¢$ciowego rozpadu wigzi ro-
dzinnych opisuje Aleksandra Budrewicz na przykladzie powiesci Karola Dickensa
Dombey i syn. Narracja ta, w sposéb charakterystyczny juz dla fabul nowoczesnych,
zdaniem autorki, obrazuje powrét do rodziny, zaposredniczony przez doswiad-
czenie katastrofy jej utraty w zetknieciu z merkantylnym wymiarem éwczesnego
spoleczenstwa — dzigki samoswiadomosci bohateréw i odbudowaniu ich zdolnosci

adaptacyjnych katastrofa ta okazuje si¢ jednak odwracalna.
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Wiek XIX dostarczyt wystarczajacych bodzcéw, aby pisa¢ o rodzinie w perspek-
tywie jej zagrozenia, przybierajacego gléwnie dwie postacie: wydarzen politycznych
w skali ,makro”, ktére przetaczaly sie przez sfer¢ rodzinna, pozostawiajac jedynie
»krajobraz ruin”, a takze nihilizmu, kwestionujacego emocjonalng tre$¢ miedzyludz-
kich zwigzkéw. Te dwa aspekty zagrozen moze nie tyle rodziny, co przede wszystkim
jednostki, uksztaltowanej w rodzinnych relacjach i przywiazujacej do nich wagg,
obrazujg dwa artykuly: Agnieszki Babel (Rodzinne oswajanie traumy. Anegdota,
humor, bagatelizacja jako strategie opowiadania o walce i zestaniu we wspomnieniach
o powstaniu 1863 r.) oraz Tadeusza Budrewicza (Pokuta bez rozgrzeszenia. Samobdj-
stwo i jego skutki w powiesti drugiej pofowy XIX wieku). W pierwszym z nich autorka
zebrata obszerny material Zrédiowy, pochodzacy z pamietnikéw i listéw polskich
zestaiicéw postyczniowych (m.in. Kazimierza Zienkiewicza, Leona Krupeckiego
czy Wladystawa Zapatowskiego), pokazujac przekonujaco, w jaki sposéb humor
oraz skupianie si¢ na problemach zycia codziennego (swoiste ,widzenie mikrosko-
powe”) pozwalaja ich autorom na oswojenie historycznej traumy poprzez wyjscie
ze schemat6éw bohaterskiej, naznaczonej losem i cierpieniem narodowym biografii,
przez dokonywane — na przekér tym utrwalonym schematom — przekraczanie tra-
gicznej interpretacji wlasnych doswiadczen. Tadeusz Budrewicz za$ — przygladajac
si¢ szczegélowo m.in. powiesciom Jézefa Wojciechowskiego, Piotra Jaksy-Bykow-
skiego, Natalii Korwin-Szymanowskiej, Mariana Gawalewicza, Emmy Jelenskiej,
Michatla Grabowskiego oraz wprowadzajac jako tlo poréwnawcze szeroki kontekst
innych tekstéw literackich z epoki — pokazuje gest samobdjczy oraz jego wielorakie
konsekwencje jako radykalne odrzucenie emocji rodzinnych, wskazujac na jego
przyczyne w postaci glebokiego kryzysu tradycyjnych wartosci etycznych, a nie
tylko jako przejaw indywidualnej stabosci psychiki czlowieka ,wieku nerwowego”,
naznaczonego dekadentyzmem. Te spostrzezenia, poparte wnikliwg analizg wybra-
nych powiesci umieszczonych przez autora artykulu w rozleglym kontekscie, moga,
jak sadzimy, okaza¢ si¢ inspirujace dla badan éwcezesnych utworéw z motywem
samobdjstwa, uwzgledniajacych nowe, pomijane dotad perspektywy i czynniki,
W tym — przyczyny traumy samobdjcze;.

Kolejne teksty, zamieszczone w XIX serii ,Napisu”, pokazuja, jak si¢ zdaje,
z jednej strony, poglebianie si¢ alienacji jednostki, wylaczanej z rodzinnego $ro-
dowiska przez spoleczny mechanizm, a drugiej zas — préby powrotu do rodziny,
literackiej reinterpretacji rodzinnych doswiadczeri oraz usytuowania rodziny na
szerszym spolecznym tle. I tak, Beata Utkowska oraz Marcin Dzikowski w swoich
artykutach — poswigconych powiesciom Stefana Zeromskiego (Walka z szatanem)
oraz Stanistawa Brzozowskiego (Pod cigzarem Boga, Wiry, Plomienie, Sam wsrdd
ludzi i Ksigzka o starej kobiecie) — ukazujg to, w jaki sposéb relacje rodzinne wpla-

tane s3 przez pisarzy modernistycznych w fabuly o charakterze uogélniajacym,



filozoficznym lub reprezentujacym doswiadczenie pokoleniowe, i w jaki sposéb
fabuly te nieustannie powracaja do relacji rodzinnych jako generujacego sens splotu
znaczeni. Natomiast tekst Anny Malgorzaty Pyckiej ,4by ta ofiara nie poszia na
marne” — Stanistawa Witkiewicza przestanie do syna powraca niejako do motywu
relacji syna z ojcem jako uwarunkowania twérczosci artystycznej potomka (motywu
interpretowanego przez Elzbiete Dabrowicz w jej artykule o Krasinskim). Tekst
ten prezentuje jednakze odmienny typ owej relacji. Jest on uksztaltowany inaczej
niz stosunek ojciec-syn, konotowany przez ,negatywne figury ojcéw”, znamienne
dla zagrozen, a nawet czg¢sciowej destrukeji kultury patriarchalnej, ukazywane
w literaturze drugiej polowy XIX wieku — to mianowicie ten jej typ, ktéry Harold
Bloom okreslilby zapewne mianem niedokoriczonego ,starcia rewizyjnego”, bedacy
znamiennym dla nowoczesnosci konfliktem pokoleniowym (jako istotnym dla obu
wybitnych twércéw, a szczegélnie dla Witkacego, zderzeniem systeméw wartosci).
Chodzi tu wszak nie o ,negatywng figure ojca”, lecz o pokoleniowe rozminiecie si¢
wielu czynnikéw, zwlaszeza celéw twérczosci artystycznej, zawierajacej u Witkace-
go duzg dozg prowokacji wobec pielegnowanych dotychczas tradycji narodowych
i kulturalno-literackich.

Kolejne rozprawy zamieszczone w nowym roczniku naszego pisma ukazuja
rézne interpretacje doswiadczenia rodziny oraz zwigzanej z nig figury ,rozpozna-
wania pokrewienstw” w réznych rodzajach i gatunkach literackich (powies¢, poezja,
tekst sylwiczny). Marek Pakcinski w artykule Nowoczesnosé: opowiesc o rodzinie
bezimiennej formuluje projekt poswigcony nowoczesnej ,opowiesci rodzinne;j” —
koncepcji osadzonej w perspektywie zarazem psychologicznej, antropologicznej
i literaturoznawczej, unikajacej przy tym uproszczen zwigzanych z powierzchowng
recepcja psychoanalizy (rodzina jako ,obiegowe miejsce wspélne genezy traumy”),
jak i utopijnej idealizacji rodziny (w postaci ,utraconej bezposredniosci”), egzem-
plifikujac swoja propozycje przyktadami literatury dwudziestowiecznej (literacki
zapis doswiadczenia holocaustu u Imre Kertésza, Primo Leviego oraz Calka Pe-
rechodnika) i przywolujac znaczacy kontekst z zakresu psychologii, a takze teorii
polityki. Piotr Reputakowski zastanawia si¢ w swoim tekscie, jaki status nalezaloby
nada¢ Kamieniom na szaniec Aleksandra Kaminskiego: czy jest to powies¢ historio-
graficzna, ideologiczna i mitologizujaca, czy raczej terapeutyczna i pedagogiczna?
Autor przychyla si¢ ostatecznie do tej ostatniej hipotezy, pokazujac, w jaki sposéb
terapia i pedagogia funkcjonuja w powiesci Kaminskiego. Dawid Maria Osinski
— interpretujac twoérczos$¢ wegierskiego pisarza Sindora Mdraiego — skupia sig
na zagadnieniu rodzinnosci i europejskosci jako wyréznikach tozsamosciowych
i dochodzi ostatecznie do przekonujaco udowodnionego wniosku, ze twérczosé
Miraiego stanowi ,zapis traumy srodkowoeuropejskiego doswiadczenia, ktére

skazuje na niemozliwo$¢ uczestnictwa w rodzinie i kulturze”. Kamila Budrowska
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w interesujacej rozprawie Portret rodziny we wezesnych wierszach (publikowanych
i niepublikowanych) Mieczystawy Buczkiwny $ledzi ingerencje cenzury w jej to-
mikach Rozstania (1949) i Chleb i oblok (1955); zakres i specyficzny charakter tych
ingerencji dowodzg, zdaniem autorki, Ze pewien cien nadziei w szarej rzeczywistosci
stalinowskiej Polski lat 50. upatrywala poetka wlasnie w zyciu rodzinnym (obraz
dziecka), czy tez w doswiadczeniu codziennym, bedacym jakby papierkiem lak-
musowym Gwezesnej kobiecej kondycji, a przekonanie to (wyrazane w wierszach)
bylo szczegdlnie aktywnie zacierane przez ideologiczng cenzure. Jeszcze inny rodzaj
literackiej aktualizacji doswiadczenia rodzinnego odnajduje Arkadiusz Morawiec
w psychologicznej powiesci Zofii Romanowiczowej Skrytki: na parabolicznym
poziomie interpretacji tekstu jest to jednak — w opinii autora artykulu — takze
powies¢ o przezwyciezaniu istniejacego w Swiecie zla i cierpienia, o borykaniu si¢
z traumg, nie tyle jednostkows, ,rodzinng”, co zbiorowa, wspélng dla tych, ktérzy
doswiadczyli okrucieristw II wojny swiatowej i obozéw koncentracyjnych, za$
funkcja terapeutyczna tej prozy polega na osadzeniu ,rozbitej” rodzinnej narracji
m.in. w kontekscie biblijnym (tu zwlaszcza motyw upadku i wygnania z Raju)
oraz — szerzej — religijnym (takze, co cickawe, heterodoksyjnym). Na tym tle jakos¢
niewatpliwie szczegilng stwarza sposéb przyswojenia i reinterpretacji doswiadczen
rodzinnych w twérczosci Tadeusza Rézewicza (sylwiczna ksigga pamigtkowa Nasz
Starszy Brat, tom Matka odchodzi, opowiadanie Drewniany karabin). Zdaniem Anny
Spélnej, ktéra podjeta si¢ interpretacji tych utworéw, pokazujg one zapis doswiad-
czenia wojennego i rodzinnego jako ,mikrohistorii”, poszukujacej jezyka, w ktérym
mozna byloby wyrazi¢ glebie doznanej straty. Podobnej — gleboko traumatyczne;j
i tragicznej — problematyki doswiadczen 11 wojny $wiatowej i holokaustu dotyczy
artykul Pawta Kuciriskiego Getto jako narracja antysemicka. Autor zajal si¢ w nim
problematyka nie tyle cisle zwigzang z rodzing, co raczej z deformacja i destrukcja
zakorzenionego w relacjach rodzinnych (,spotkaniu z bliznim”), fundamentalnego
rozpoznania pokrewieristwa z innym czlowiekiem. Destrukcja ta dokonala sig
w dyskursie antysemickim i wytworzonych w jego obrebie fantazmatach Innego
jako ,zagrozenia”, a wstgpem do tego gigantycznego ktamstwa bylo ufundowanie
getta jako topicznie zdefiniowanej przestrzeni separacji. Catkowite zniszczenie
ludzkiej empatii nie bytoby mozliwe — jak przekonujaco udowadnia Kucinski — bez
spolecznej, publicystycznej inzynierii wyobrazni, bedacej dzielem (niestety, takze
polskich) nacjonalistéw i antysemitéw.

Bardzo ciekawym wariantem interakcji migdzy doswiadczeniem rodzinnym,
intymnym i osobistym, a sferg polityki i historii, zajela si¢ Irina Adelgejm we wnikli-
wym studium ,, 744 oto urodzitem si¢ w Gdasiskw’... (,Odzgyskanie” Ziem Odzyskanych
w miodej polskiej prozie lat go. XX wieku). Autorka podjela si¢ interpretacii licznych
polskich powiesci, napisanych przez mieszkancéw Gdariska (autoréw takich, jak



Pawel Huelle, Stefan Chwin, Aleksander Jurewicz) oraz pisarzy z innych regionéw
Polski (jak np. Olga Tokarczuk, Kazimierz Brakoniecki czy Artur Daniel Lisko-
wacki), poszukujac w nich z jednej strony, préby kulturowego okreslenia wlasnej
»malej ojczyzny” poprzez szczegélng ,pamieé traumatyczng’, z drugiej za$ — nowego
sposobu definiowania tozsamosci Ziem Odzyskanych w relacji wobec pamiatek,
przedmiotéw i ,dokumentéw zycia codziennego” (np. listy, fotografie, formularze
i zaswiadczenia), pozostawionych przez tych, ktérzy zostali wysiedleni lub zgineli
w czasie II wojny $wiatowej (Niemcy, a takze deportowani Warmiacy i Mazurzy).
Swoje rozwazania umieszcza autorka w kontekscie wspélczesnych teorii zwigza-
nych z ,postpamiecig” (Marianne Hirsch) czy teorig fotografii (Pierre Bourdieu),
przywolujac jako tlo poréwnawcze ,fotoelegizm” (jako ,,pelna sprzecznosci, ale tez
skrajnego napiecia postawe wobec starych [...] fotografii”) prozy rosyjskiej lat go.
XX wieku, co moze stanowi¢ podstawe dla zakrojonych na szersza skale badan
komparatystycznych.

Zgodnie z zamystem Zalozyciela naszego pisma, Profesora Janusza Maciejew-
skiego, XIX tom ,Napisu” zawiera rozprawy poswiecone nie tylko tekstom lite-
rackim i zrédtom o charakterze historycznym, pami¢tnikom, listom, fotografiom,
zapiskom biograficznym, adnotacjom cenzorskim itp., lecz takze innym formom
kulturowej mediacji. Obecno$¢ problematyki rodziny (oraz rozumianej dwojako
traumy — jako ,traumy rodzinnej” i ,traumatycznych zagrozen rodzinnej egzysten-
cji”) takze w ,,nowych” mediach stata si¢ przedmiotem rozwazan Kamili Tuszynskiej
i Barttomieja Szleszyriskiego. W tekscie ,Dojrzalam do nickomunistycznych butow’.
Mityzacja dzieciristwa jako sposéb radzenia sobie z traumg Tuszyriska zajela si¢ ko-
miksem Marzi Marzeny Sowy (scenariusz) i Sylvaina Savoia (rysunki), z wydanej
we Francji autobiograficznej serii komiksowej o dziecinstwie autorki w Stalowe;j
Woli w latach 8o. XX wieku. Zdaniem Tuszyriskiej, trauma, ktéra 6w komiks
mial tak wyrazi¢, jak i odegra¢ wobec niej funkcje artystycznej autoterapii, jest nie
tylko ,spoleczng” traumg dzieciristwa w PRL-u, ale i doswiadczeniem osobistym,
intymnym, przezyciem rodziny rozbitej. Szleszyniski natomiast zastanawia si¢ nad
obecnoscig watkéw i motywéw rodzinnych w — osadzonej w wirtualnym ,,post-
-apokaliptycznym” §wiecie — amerykaniskiej grze komputerowej Zhe Last of Us, ktére
to watki nie tylko wzmacniaja identyfikacje graczy z bohaterami gry, ale i nadaja jej
fabularnemu podlozu pewien wymiar moralny czy edukacyjny. Warunkiem sensu
rozgrywki (a takze skutecznosci posunie¢ gracza) jest bowiem w tym przypadku
zrozumienie potrzeby powrotu do ,przed-apokaliptycznych”, takze rodzinnych,
wartosci i zasad.

Zbiér rozpraw, tworzacych giéwny blok tematyczny, zostal w biezacym numerze
naszego pisma wzbogacony o szerszy, niz dotychczas, dzial recenzji, a takze czgsé

edytorska i tekstologiczna, ktérej tym razem nie wypelnia jednak pierwodruk edycji
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nieopublikowanego wczesniej, wartosciowego tekstu. Artykul wybitnego historyka
i edytora, Profesora Janusza Tazbira, inauguruje nowy dzial ,Napisu” (pod hastem
Pasje i potyczki edytorskie i tekstologiczne), ktory w intencji Redakcji ma poruszaé
problemy literatury i kultury w postaci rozwazain nad warsztatem edytora i tek-
stologa, ewentualnych polemik, a takze komentarzy, dotyczacych wspéiczesnego
zycia naukowego, literackiego i kulturalnego, widzianego jakby edytorskim okiem.
W dziale tym Czytelnicy odnajda réwniez interesujacy tekst Corinne Fournier Kiss
z Uniwersytetu w Bernie, ktora stawia odwazng teze¢ o nieoryginalnym charakterze
znanej historykom literatury i ruchu kobiecego w XIX wieku ksigzki czeskiej au-
torki polskiego pochodzenia, Honoraty z Wisniowskich Zapovej Niezapominagki,
dar dla naszych panien. Zdaniem Fournier Kiss, ksigzka ta jest plagiatem Pamigtki
po dobrej matce Klementyny z Tariskich Hoffmanowej, pozycji nalezacej do klasyki
polskiej kobiecej literatury edukacyjnej XIX wieku. Przeprowadzona w artyku-
le Fournier Kiss analiza tekstologiczna obu tych utworéw pozwala na ustalenie
bardzo wysokiego stopnia zaleznosci tekstu Zapovej od ksiazki Hoffmanowej, co
umozliwia sprostowanie przez autorke artykulu istotnego historycznoliterackiego
nieporozumienia.

Oprécz wprowadzenia wspomnianego nowego dzialu, odnowilismy réwniez
forme typograficzng pisma oraz — podobnie jak w XVIII serii ,Napisu” — wzboga-
cilismy jego zawarto$¢ o prace studentéw warszawskiej Akademii Sztuk Pieknych,
wykonane pod opieka Doktor Katarzyny Stanny, ktéra od kilku juz lat jest autorka
opracowania graficznego naszego pisma.

Na koniec warto przypomnie¢ postawione wczesniej pytanie: czy rodzina jest
nam jeszcze potrzebna, czy aktywnie ksztaltuje nasza wyobraznig, czy tez — w naszej
»post-apokaliptycznej” epoce — stanowi tylko zbedny bagaz, zmniejszajacy szanse
sukcesu w podejmowanych przez nas licznych spotecznych ,grach”® W imieniu
Redakeji i Rady Programowej ,Napisu” chcielismy wyrazi¢ nadzieje, ze lektura
rozpraw zawartych w XIX serii naszego pisma, opatrzonej tytulem A/bum rodzinny
z traumg w tle, pomoze Czytelnikom znalez¢ odpowiedz na to pytanie... a w kaz-
dym razie, poszerzy nieco kontekst rozwazan nad tym — jak sadzimy — bardzo

istotnym dzi$ problemem.
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