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Wprowadzenie

W ciagu ostatnich kilkunastu lat, w publikacjach z zakresu pedagogiki specjal-
nej, wyraznie zmienilo sie podejécie metodologiczne do badania dorostych oséb
z niepelnosprawnoscig intelektualna. Dorosla osoba niepelnosprawna intelektu-
alnie coraz czesciej jest juz nie tylko ,obiektem” badan i dociekan empirycznych,
eksponujacych pozytywistyczny obiektywizm, ale coraz czesciej bywa podmio-
tem badan, majac do ,zaoferowania” badaczowi cala zlozonos¢ swojego bytu.
Wiaze sie to z coraz czestsza rezygnacja ze stosowania w badaniu tych osé6b domi-
nujacej do tej pory metodologii ilosciowej na korzysé badania jednostkowych do-
$wiadczen tych oséb, pozwalajacego uchwyci¢ niepowtarzalno$é ich biografii.

Warto podkresli¢, ze na gruncie metodologicznym do$§wiadczenia biograficz-
ne (rozumiane jako zachowania i (nie)aktywnosci tatwe do zarejestrowania) oséb
niepelnosprawnych intelektualnie najczesciej ,zglebiane” byly z perspektywy
obiektywnego badacza. Fakt niepelnosprawnosci intelektualnej zazwyczaj od
razu bowiem implikowal pewne zalozenie o niekompetencji osoby z upogledze-
niem jako podmiotu badan. Mam tu réwniez na mysli odmawianie dorostym oso-
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bom z niepetnosprawnoscia intelektualng prawa do bycia kompetentnym w za-
kresie wlasnych doswiadczen. D. Urbaniak-Zajac podaje, ze w pedagogicznych
badaniach narracyjno-biograficznych chodzi o ,ujecie ludzkiego dzialania na tle
warunkoéw i okolicznosci, w jakich przebiega zycie danego czlowieka, ujecie tego
dziatania wraz z jego sensem i znaczeniem” [2005, s. 126], a celem jest ,zrozumie-
nie pojedynczego czlowieka w jego wyznaczonych sensem odniesieniach do co-
dziennego §wiata przezywanego oraz odtworzenie jego biograficznego stawania
sie” [Urbaniak-Zajac 2005, s. 126]. Tak rozumiane badania biograficzne w kontek-
§cie badania do§wiadczeni 0s6b niepetnosprawnych intelektualnie sa wyzwaniem
dla badacza, poniewaz owo ,rozumienie czlowieka” wymaga otwartosci na Inne-
go. Dominujaca do niedawna postawa, przejawiajaca sie typowo klinicznym po-
dejsciem do osoby z uposledzeniem, zakladala, Ze wszystko lub prawie wszystko
o tych osobach wiemy, a jej narracja nie jest ani wiarygodna, ani nawet warta
zainteresowania.

W rzeczywistoéci rehabilitacyjnej czy terapeutycznej nadal mozna obserwo-
wac jeszcze takie podejécie do dorostych 0s6b z niepelnosprawnoscig intelektu-
alna, w ktérym dochodzi do wyraznego ich uprzedmiotowienia. Dostrzeganie
mocnych stron w funkcjonowaniu danej osoby dla wielu ,naprawiaczy” oznacza
po prostu nadal dostrzeganie jakiego$ dodatku do uposledzenia — na zasadzie:
»ma zaburzone my§élenie logiczne, przyczynowo-skutkowe czy tez hipotetyczno-
-dedukcyjne, ale lubi rysowad”, czy tez ,skupia sie dluzej na czyms co go zaintere-
suje”. Nadal jest to my$lenie ,naprawcze”, poniewaz punktem wyjscia sa deficyty
izaburzenia, a osoba niepelnoprawna intelektualnie nadal jest przedmiotem tych
dzialan, a nie podmiotem majacym profesjonalistom co$ do zaoferowania ze
wzgledu na swoja jednostkowa biografie. Pedagodzy specjalni nadal czesto, jak
podkresla E. Zakrzewska-Manterys [2010, s. 176], stoja na strazy uposledzenia,
uzywajac by¢ moze troche innego jezyka okreélajacego wlasne dzialania, ale na-
dal dostrzegajac ,kariere biograficzng” osoby niepelnosprawnej, intelektualnie
ograniczona do ,bycia uczestnikiem” czy ,bycia podopiecznym”.

Jako osoba koegzystujaca z dorostymi osobami z niepelnosprawnodcia intelek-
tualng w rzeczywistosci terapeutycznej, ale przede wszystkim réwniez jako
badacz, zainteresowana jestem do$wiadczeniami oséb niepelnosprawnych inte-
lektualnie, nie tylko obserwujac je jako zauwazalne ,fakty”. Przede wszystkim in-
teresuje sie znaczeniami nadawanymi przez nich wlasnym doswiadczeniom.
W niniejszym artykule przedmiotem moich badan sa znaczenia nadawane nie-
pelnosprawnoéci przez badane doroste osoby z glebsza niepelnosprawnoscia
intelektualng. Celem badawczym odnoszacym sie do przedmiotu badan bylo
poznanie i ,odstonigcie” tych znaczef. Swoéj projekt badawczy umiejscowilam
w paradygmacie interpretatywnym, a przyjeta strategia badawcza byla strategia
biograficzna. Jak twierdzi M. Nowak-Dziemianowicz: ,jednym z charakterystycz-
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nych elementéw paradygmatu interpretatywnego jest zwrécenie uwagi na kate-
gorie potocznodci, skladajaca sie na wiedze potoczng czlowieka, odzwiercied-
lajaca obraz jego codziennych, zyciowych dodwiadczefi, zachowan i zdarzen”
[2006, s. 21]. Niewatpliwie jako badacz jakosciowy w tego typu badaniach sama
stanowilam istotna cze$¢ procesu badawczego — nie tylko przez moj osobisty
udzial w tych badaniach, ale i w zwiazku ze znajomodcia tego obszaru badan
(zwigzanego z moimi codziennymi dodwiadczeniami), jak i refleksyjnosci towa-
rzyszacej mi podczas catego procesu badawczego[por. Flick, 2012, s. 140]. Strate-
gie biograficzna w badaniach, jakie podjelam, rozumiem jako wyraznie zaryso-
wang orientacje poznawcza, jako pewien rodzaj podejscia interpretatywnego,
ktérym to celem badan jest wydobycie subiektywnego sensu przezy¢ i dodwiad-
czeh podmiotu biografii [Lalak 2010, s. 239]. Biografia dla badacza jest bowiem
wszak sama w sobie interpretacja lub tez pewna rekonstrukeja przebiegu zycia.
Uwzglednienie tego faktu w podejéciu interpretatywnym pozwala badaczowina
spojrzenie w inny sposéb na rzeczywisto$¢ spoleczng Lalak 2010]. I. Surina pod-
kreéla, iz ,w biograficznym podejéciu waznym elementem jest pojecie zyciowej
konstrukeji w takim aspekcie, iz Zycie danej jednostki jest podporzadkowane
okreélonemu sposobowi jego konstruowania” [Surina 2006, s. 202].

Metoda zbierania danych jakosciowych byly indywidualne wywiady
poglebione oraz wywiady grupowe przeprowadzone z badanymi. S. Kvale pod-
kredla, iz jakosciowy wywiad badawczy jest ,wyjatkowo wrazliwg i skuteczna
metoda pochwycenia przezy¢ i przezywanych senséw $wiata codzienno$ci bada-
nych podmiotéw” [Kvale 2004, s. 79]. Warto podkredli¢, ze owa wrazliwo§¢ odnosi
sie tu do wrazliwosci na sytuacje cztowieka, mozliwo$¢ empatycznego dialogu
zbadanymi, ktérego skutkiem moze by¢ przyczynienie sie do ich emancypacji czy
tez wzmocnienia ich pozycji [Kvale 2004, s. 79]. Ze wzgledu na moje osobiste
uwiklanie w rzeczywisto$¢ badawczag wywiady indywidualne czy tez grupowe,
ktére prowadzitam, mialy posta¢ rozméw toczonych w wydzielonych przestrze-
niach (pomieszczenie na terenie warsztatu, gdzie bylo cicho i gdzie moglismy spo-
kojnie prowadzi¢ nasza rozmowe), ale tez prowadzone byly w miejscach wyko-
rzystywanych w danej sytuacji do innych celéw (np. podczas waznych dla
wszystkich wydarzen). Zdarzalo sie, ze podczas wywiadu grupowego z braku od-
powiedniego miejsca toczylimy rozmowe nawet w obecnoéci innych uczestni-
kéw. Jak twierdzg M. Hammersley i P. Atkinson, czasami bardzo trudno popro-
wadzi¢ linie oddzielajaca obserwacje uczestniczaca od wywiadu, co typowe jest
dla badan etnograficznych [Hammersley, Atkinson 2010, s. 146], ale réwniez (cze-
go doswiadczalam osobiscie), moze wynikaé z osobistego uwiklania badacza
w rzeczywisto$¢ badawcza.

Podmiotami moich badan bylo szeé¢ 0séb z niepetlnosprawnoscia intelektu-
alna w stopniu umiarkowanym. Wszyscy badani, w kontekscie ich stopnia nie-
pelnosprawnosci intelektualnej, mieli dos¢ duze mozliwoéci komunikacyjne (tzn.
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do$é swobodnie i chetnie wypowiadali sie i zazwyczaj byli zrozumiali dla innych
wspolrozméwcedw). Niewatpliwie przy wyborze oséb badanych bratam pod uwa-
ge kryterium komunikacyjne, ale wazng kwestia byt dla mnie fakt, iz osoby te
czuja sie w swoim towarzystwie bardzo dobrze oraz, ze podczas wywiadéw gru-
powych stanowili oni pewna naturalng grupe. Wszyscy badani sa uczestnikami
jednego z warsztatow terapii zajgciowej w Gdansku.

Osobami badanymi jest: Kamil[K] (27 lat, w WTZ od 3 lat), Andzela[A] (32 lata,
w WTZ od 6 lat), Lukasz[L] (29 lat, w WTZ od 5 lat), Maja[M] (42 lata, w WTZ od
12 lat), Grzegorz[G] (42 lata, w WTZ od 14 lat) i Mariusz[Mr] (29 lat, w WTZ od
51at). Kamil, Lukasz, Maja i Mariusz s3 absolwentami Specjalnego Oérodka Szkol-
no-Wychowawczego, zaé Andzela i Grzegorz uczeszczali do szkoly specjalnej,
pomimo diagnozy niepelnosprawnosci intelektualnej w stopniu umiarkowanym.

(Nie)pelnosprawnosé¢ w doswiadczeniach oséb badanych

Moi rozméwcy nadawali rézne znaczenia samemu pojeciu ,niepelnospraw-
no$¢”. Dla ich osobistych definicji charakterystyczne bylo odnoszenie tego stanu
do sytuacji konkretnych oséb. Charakterystyczne dla ich wypowiedzi bylo
odwolywanie sie do widocznoéci tego stanu, a wiec do czego$ co jest im w bezpo-
§redni sposob dostepne. Niewatpliwie zwracaja uwage na pewne atrybuty innosci/
niepelnej sprawnosci u 0séb, ktére znajg osobidcie lub ktére tylko znajg z widzenia.

Dla Kamila niepelnosprawnosé to ewidentny brak czego$ co inni maja: ,nie-
pelnosprawny... kto to... No taki niepelnosprawny jest co nie ma ndg. I ktéry jez-
dzi na wézku inwalidzkim albo nie ma oka czasami”.

Podczas wywiadu grupowego powyzsza wypowiedZ badanego wywolala
rézne przemys$lenia badanych.

E: Tak, tak nie ma nég na przyklad taki cztowiek. To s takie dzieci, ktére maja
taki problem, Ze rusza¢ sie nie moga. No nie maja sprawnoéci takiej w nogach
czy rekach.

M: Jak kto$ jest niepelnosprawny to kule ma czy woézek albo... laske moze
mie¢ jak niewidomi maja, bo ruszac sie nie moga i patrze¢ nie moga.

A: Lukasz, ale to nie tylko dzieci sa przeciez. Bo tez doroéli na wézku jezdza.
E: Dorodli tez przeciez.

A: A niektérzy maja nogi, przeciez pani Iwonko, a Kamil powiedzial, ze oni
jezdza na wézku, bo nég nie maja.

M: Maja nogi niektérzy.

A: I rece maja a jezdza na wozku.
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W powyzszej narracji uwidacznia sie w wyrazny sposéb pewne uzgadnianie
znaczen pomiedzy badanymi. Kazdy z rozméwcéw dopowiada co$ co dla niego
jest wazne we wlasnym definiowaniu tego stanu. Inni korzystaja z wypowiedzi
swoich poprzednikéw, wzajemnie poprawiaja sie i w pewien sposéb uzgadniaja
kto to jest osoba niepelnosprawna. Nawet jedli ich indywidualne definicje réznia
sie od siebie, wspdlna rozmowa staje sie polem do weryfikowania wlasnych do-
§wiadczen.

Badani zauwazaja rézne atrybuty niepelnosprawnosciilacza je z mniejszymi
mozliwosciami w konkretnych wymiarach funkcjonowania takiej osoby. W ze-
branych narracjach pojawiato si¢ najczesciej odwotywanie do zakresu spoleczne-
go oraz fizycznego/sensorycznego. Uwazam ze zwiazane jest to z widocznoscia
pewnych zmian w funkcjonowaniu oséb, ktére moi rozméwcy identyfikuja jako
osoby niepelnosprawne.

Ciekawa probe okreslenia osoby niepelnosprawnej podjal Lukasz: ,Jak jest
osoba taka niepelnosprawna, to zawsze cos jej nie tak idzie, to znaczy chodzi go-
rzej albo sily nie ma w rekach na przyklad, albo styszy zle i ma na uchach takie cos.
Aparat taki jaki§”. Moja uwage niewatpliwie zwrdcito tu uzycie okreélenia: ,zawsze
jej nie tak idzie”. To sformulowanie jest proba uogoélnienia i jednoczeénie uchwy-
cenia przez badanego pewnej zauwazanej przez niego ,prawidlowosci”.

Prébe wyijscia poza konstruowanie definicji niepelnosprawnosci oparta na
odwolaniu sie do zakresu spolecznego czy tez motorycznego i sensorycznego
funkcjonowania podjat Grzegorz: ,Niepelnosprawnos¢ to... ze czlowiek nie moze
sobie sam do konica da¢ rade, poradzi¢ ze wszystkim. No, ze sprzataniem i goto-
waniem i nawet praniem. Ale Ze czlowiek tez samotny i smutny jest. Czasami tak
jest”. Badany zwroécit w tej wypowiedzi uwage na aspekt emocjonalnego funkcjo-
nowania czlowieka, i co najwazniejsze, odniost to od razu do wlasnych doswiad-
czen: ,|...] Jestem tez taki czasem smutny, taki niepelnosprawny jakby”.

Dla badanego niepelnosprawnos¢ jest takim stanem, ,ze czlowiek nie moze
sobie sam do kofica da¢ rade, poradzi¢ ze wszystkim”, ale jednocze$nie sam okre-
§la sie jako osobe pelnosprawna w niektérych wymiarach funkcjonowania
spolecznego: ,Mozna powiedzie¢, ze ja jestem pelnosprawny. Wiele rzeczy juz
umiem. Nieraz to jest taka sytuacja, ze... na przyklad wczoraj wlaczyliSmy pranie
ija wtedy co$ tam sobie pisalem ... iw tym czasie pani Ola sobie poszla. I ja w tym
czasie sobie pisalem... Pralke musialem zobaczy¢... jak sie program zakonczy¢,
wode zakrecié, kabel wyciagnaé. To ja wszystko umiem to. I potem spokojnie so-
bie usiadiem i pisatem”. Podczas naszych licznych rozméw badany czesto poru-
szal watek wlasnych umiejetnosci; wymienial je czy tez szczegdlowo opisywal.
Zdarzalo sie réwniez, ze przedstawial sytuacje, z ktérymi nie mégt sobie poradzi¢
(zagubienie klucza i niemozno$¢ dostania sie do domu, peknieta rura w lazience,
zapowietrzone kaloryfery... itp.). Warto podkresli¢, ze powyzsze wyzwania dnia
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codziennego bylyby pewnie wyzwaniami dla kazdego przecietnego czlowieka.
Grzegorz réwniez nie nadaje im znaczenia zwyklych zdarzen, nazwal je w swojej
narracji ,katastrofami”.

Badany podkreslal réwniez, Ze sa czynnosci, z ktérymi nie tyle, Ze sobie nie ra-
dzi, co nie lubi ich wykonywa¢ i dlatego chetnie przyjmuje pomoc innych oséb.
Szczegolne miejsce w jego narracji zajmujg panie pomagajgce mu, ktore sg pra-
cownicami MOPR-u:

G: Nie radze sobie czasami... No tyle, Ze nie lubie robi¢ niektérych rzeczy.
Ja: To powiedz czego nie lubisz?

G: To, jezeli sobie z czym nie radze... to nie radze sobie z prasowaniem... bo
po prostu jak sa juz wyprane rzeczy, to ja juz przygotuje zelazko... ale nie lu-
bie robi¢ tego. I nie idzie mi to w ogole. A jak Ola przyjdzie, to ona prasuje, ja
patrze i ja z nia tylko rozmawiam.

Ja: Pani Ola to jest pracownikiem socjalnym?

G: Tak. Taki pomocnik. Ona jako pomoc przychodzi do mnie.

E: Ciggle siedzi u Ciebie?

G: Nie, trzy razy w tygodniu jest.

Ja: Taka mloda jest czy stara?

G: Mloda. Mlodsza ode mnie na pewno. Na przyklad w czwartek, a myélatem,
ze przyjdzie w czwartek, a przyszla w piatek. I zadzwonitem do bratowej, a ona
zadzwonila gdzie ja sie walesalem. A ja... I powiedzialem: prosze pani, pani
powinna przyj$¢ do mnie w czwartek . Ja bylem u lekarza zalatwié¢ sobie za-
$wiadczenie z Mopsu i bylem u bratowej. I nic nie powiedziata. Przeprosita
mnie, a na drugi dziei to ja jej pokazalem, to i jej to wszystko udowodnitem.
No i wczoraj byla i dzisiaj tez przyjdzie.

E: Dlugo siedzi u ciebie, bo ja bym nie byl zadowolony jak kto§ by siedziat
u mnie diugo.

G: Ale ty nie mieszkasz sam. Jakbys$ jak kolek siedzial sam, to by$ cieszyl sie,
ze kto$ przyjdzie. Pani Ola siedzi ze dwie godziny co najmniej.

A: Lubisz jg?

G: Polubilem ja. A najbardziej to lubie pania Kasie co tez przychodzi.

Ja: To masz dwie opiekunki?

G: Nie, to kolezanka, ktéra zastepuje panig Ole. Jak Pani Ola wyjedzie gdzie$
albo chora jest, to zawsze przychodzi do mnie ta druga. I w zeszlym roku
przyszla na takie zakonczenie roku szkolnego. Nie, mozna powiedzie¢ zakon-
czenie roku kalendarzowego. I ja wtedy rano poszedlem i kupilem banany,
mandarynki, ciastka jakie$. Przyszla ona, herbate zrobilem. Takiego malego
sylwestra se urzadziliémy. Kalendarz jej dalem na przyszly rok. I pogadalem
sobie z nig jak z prawdziwa, dorosla dziewczyna.
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Powyzszy fragment wywiadu nie jest jedynym, w ktérym pojawia sie motyw
pomocy jaka badany otrzymuje. Grzegorz jest przekonany, ze pomoc jest mu nie-
zbedna gléwnie ze wzgledu na fakt, iz pewnych czynnosci nie lubi wykonywa¢
oraz z powodéw emocjonalnych (,potrzebuje towarzystwa”, ,czasami czuje sie
samotny”), a nie z powodu niepelnosprawnosci. Podczas wywiadu zdumie-
wajace dla mnie byto to, Ze podczas tego fragmentu inni wspétuczestnicy rozmo-
wy dopytywali Grzegorza o kwestie, o ktére sama chcialam go zapyta¢. Inni
wspolrozméwey ciekawi byli szczegétéw dotyczacych doswiadczen Grzegorza.

Ten sam watek pomagania Grzegorz poruszyl rowniez w innym momencie
wywiadu grupowego:

G: Taki czlowiek chory czy niepelnosprawny wladnie, to jak ruszaé sie nie
moze, to w domu siedzi i sam jest. A jak rodzice umrg, jak moi, to juz sam liczy
na siebie. Oj bieda, bieda...

E: To Zle jest. A ja mame mam i tate, cho¢ on nami sie nie interesuje za bardzo
tak.

K: Moja mamusia jest i kocha mnie mamusia, to sam nie jestem.

Mr: Rodzice moi to oni pomagaja.

G: Jak mama zyla, to ja chory bylem, ale niepelnosprawny to tak nie. A teraz
to juz nie radze sobie sam. To dobrze, Zze z opieki pomagaja i bratowa pomaga.
A: Opieka pomaga kiedy chce, a czasami to nie pomagaja, bo ja widzialam
film taki w telewizji o takim niepelnosprawnym, co nie mégt z domu wycho-
dzi¢, bo windy nie byto i nie miat jak wyjs¢, znie$¢ go nie miat kto z tych scho-
déw. I siedzial biedny w domu.

M: To smutne jak nie mégl. I nikt mu nie pomagal?

A: Mame mial, ale to ona stara juz byta i sily nie miala go znosi¢. A sasiedzi nie
pomagali w ogole i nie chcieli sie zgodzi¢ na taki tor... No nie wiem jak to sie
nazywa... takie co§, zeby do domu mégt wjechaé inaczej.

Mr: Nie lubie o tych rzeczach stuchaé. To wyjde.

Ja: To mozemy przerwac¢ rozmowe o tym.

Mr: Nie, ja pdzZniej przyjde.

U Mariusza w biezacym roku lekarze zdiagnozowali chorobe nowotworowa.
Wdrozyli leczenie za pomoca chemioterapii, ktéra poprzedzil zabieg operacyjny.
Zmieniony wyglad badanego (utrata wloséw, utrata wagi) wywolywata liczne
rozmowy innych uczestnikéw warsztatu, ktérych tematem byla jego choroba.
Mariusz zaczat dostawac liczne dowody sympatii od swoich kolegéw czy koleza-
nek, ale zdarzato sie réwniez, iz pytania, ktére sa mu zadawane (np. ,Mariusz, ale
ty nie umrzesz niedlugo?” czy tez ,Na tego twojego raka sie nie umiera?”),
wywoluja u niego czasami drazliwo$¢ czy wrecz agresje.
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Podczas powyzszej rozmowy Mariusz rzeczywiscie opuécil nas, a jego nieobec-
nosé spowodowala koncentracje badanych na jego sytuacji. Moi rozméwcey kon-
tynuowali dalej rozmowe, cho¢ wyraZznie nawigzywali do choroby Mariusza:

A: Mariusz biedny jest... taki chory.

K: Biedny.

E: Mariusz sie zdenerwowal.

A: Po co my o tych biednych rozmawiali$émy.

Ja: Biednych?

A: Niepelnosprawnych. No, chorych i niepelnosprawnych.

E: O dzieciach to on nie chcial stysze¢.

M: O wszystkich chorych nie chcial, bo mysle, on sam chory jest. No, raka ma.

Mariusz podczas wywiadu indywidualnego okreslil niepetnosprawnosc jako
stan bedacy pewnym uniemozliwieniem realizacji wlasnych planéw zyciowych:
»Czlowiek niepelnosprawny to i nie moze zy¢ normalnie. No, rodziny nie moze
miec i tych spraw wszystkich zatatwié¢ nie moze on sam. Trudnoéci ma. To mu po-
moga inni. No, rodzice pomogg”. Zapytany o to, jakie trudnosci (bo tego stowa
uzyl w swojej narracji badany) ma cztowiek niepetnosprawny, Mariusz wyrazil to
w nastepujacy sposéb: ,Nie umie zrobi¢ wszystkiego tak sam. Zakupy... zapamie-
ta¢ co kupié, i na pieniadzach to sie nie zna...”. W zasadzie byl to na tyle ogdlny
opis trudnosci, iz staralam sie dopytac¢ badanego o szczegéty, ale Mariusz ucial to
stwierdzeniem: ,nie lubie rozmawia¢ o tych niepelnosprawnych”.

Wszyscy badani w swoich narracjach podkreslali, ze czlowiek niepelnospraw-
ny wymaga wsparcia w wielu sytuacjach zyciowych. Warto jednak podkresli¢, iz
nie wszyscy z nich podejmowali kwestie uniemozliwienia z powodu niepelno-
sprawnosci pelnienia pewnych rél zyciowych zwigzanych z posiadaniem wlasnej
rodziny. Kwestie ta podjat z wlasnej inicjatywy wlasnie Mariusz oraz f.ukasz. Oni
tez byli inspiratorami dyskusji grupowej na ten temat:

M: Jak kto$ jest niepelnosprawny, to rodziny nie moze mie¢ najczesciej.

Ja: Nie moze?

E: No nie ma najczeéciej chyba. Ani zony nie ma, ani dzieci.

A: Albo meza. Bo to mezczyzna ma zone, a kobiety meza.

E: No tak. O to chodzi, ze ciezko mie¢ rodzine... bo za co to zyé. Oni nie maja
za co zy¢. Pienigzkéw nie ma dla dzieci. Na chleb nie ma.

A: A u mnie na osiedlu tam jeden taki mieszka na wézku. Niepelnosprawny
jest. I on zone ma i dzieci ma. Ja go widze.

Ja: A Zona jest petnosprawna?

A: Tak, tak. Ona ten woézek prowadzi. I ten pan ma na woézku, tez ja wi-
dzialam, dziecko jedno, ze dziecko jedzie na kolanach. No siedzi mu na kola-
nach.
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K: Niepelnosprawny taki ma dzieci?

A: Tak, tak.

M: To dzieci tez sa takie niepelnosprawne?

A: Nie. One biegaja. Tak normalnie. One w porzadku sa.

Mr: Ale to kto$ pomaga, nie...? Bo tak sam on nic nie zrobi przeciez.

E: A pieniadze maja z opieki chyba nie? Bo on jak na wézku to pracy nie ma.
Ma prace?

A: No nie wiem, ale nie ma, mysle, ze on w domu siedzi z dzieé¢mi, a Zona
moze pracuje sobie na te dzieci, Zeby wszystko miaty.

M: Biedne dzieci takie sa.

b: Szkoda dzieci takie biedne.

Powyzszy fragment ukazuje wedlug mnie pewien mechanizm wzajemnego
uzupelniania znaczefh nadawanych przez moich badanych niepelnosprawnosci
w kontekscie ich wyobrazent o normalnosci/nienormalnosci sytuacji. Fragment
ten odstania tez w ewidentny sposéb pewne ich stereotypowe mysélenie o osobach
niepelnosprawnych. Ten sposéb mysélenia nie odbiega jednak od stereotypowego
my$lenia 0séb pelnosprawnych na temat pelnienia roli malzonka czy rodzica.

Jak juz pisalam, moim rozméwcom trudno bylo rozmawia¢ na temat samego
pojecia niepelnosprawnosci. Nikt z nich nie podjat sie definiowania tego stanu,
odwolujac sie do ogodlnej kategorii. Badani najczesciej wymieniali osoby znane im
z widzenia, takie, ktdre znali stabo osobiscie albo znane im bardzo dobrze (kole-
dzy czy kolezanki ze szkoly, czy tez z Warsztatu).

W zebranych narracjach w dos¢ specyficzny sposéb uwidacznia sie odnosze-
nie kategorii niepelnosprawnosci do wlasnej sytuacji. Nikt z badanych nie czuje
sie niepelnosprawny ani tez nie uwaza, ze inni go tak wlasnie odbieraja.

Jedna z oséb badanych — Kamil — podczas wywiadéw indywidualnych ewen-
tualnych pytan o niepelnosprawnosé nie odnosit do wlasnej osoby. Podczas jed-
nej z naszych rozméw zostal w pewnym stopniu sprowokowany do tego przeze
mnie:

J: A Ty jestes Kamil pelnosprawny czy niepelnosprawny?

K: Ja? Ja jestem pelnosprawny... bo mam nogi.

J: A masz takie orzeczenie o niepelnosprawnosci. Dlaczego Ty je masz?

K: Dlaczego ja je mam? Hm... no nie wiem, dlaczego je mam... bo mam nogi
przeciez i nie jezdze na woézku. To pelnosprawny jestem. Musze zapytaé sie
mamy, dlaczego mam to orzeczenie, ze niepelnosprawny jestem. I ksigzeczke
ta... wojskowa mam. Dlaczego ja dostalem kategorie taka? Ja jestem niezdolny
do stuzby wojskowej. Taka kategorie mam. Ale jestem... przeciez pelnospraw-
ny jestem.
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W zasadzie od momentu tej niewielkiej (jak mi si¢ wydawato) prowokacji
zmojej strony Kamil podczas rozméw indywidualnych wielokrotnie powracat do
sprawy formalnego stwierdzenia u niego niepelnosprawnoéci. Konsultowat to
réwniez (co zapowiadal) z mama:

K: Mama moéwi, ze to orzeczenie mam, ze jestem niepelnosprawny prze
szkole mam... Ze chodzilem do szkoly takiej dla dzieci niepetnosprawnych i dla-
tego mam.

Ja: Pytale§ mame?

K: Tak, pytalem. I dlatego mam... ale mam przeciez nogi, nie? I rece mam. No
a orzeczenie mam.

Jak wida¢, Kamil nie moze pogodzi¢ sie z wersja przedstawiona przez mame.
Oczywiscie mozna powyzsze fragmenty wypowiedzi interpretowaé przez pryz-
mat typowo klinicznej wiedzy i taczy¢ to niepogodzenie si¢ z zaburzeniami logi-
cznego myslenia czy mysélenia przyczynowo-skutkowego. W kontekscie jednak
przyjetej przeze mnie interpretacji biograficznej taka interpretacja nie w pelni
wyjasnia caly mechanizm myslenia o sobie i wlasnych dodwiadczeniach badanegpo.
Sam fakt istnienia zaburzenia nie determinuje korzystania z zasobow biograficz-
nych —jest pewnym sposobem do$wiadczania; odmiennym, ale réwnouprawnio-
nym.

Ten watek powrdcil podczas wywiadéw grupowych, sprowokowany zostal
tym razem nie przeze mnie, ale wlasnie prze Kamila:

K: Ja mam to orzeczenie, ze jestem niepelnosprawny a przeciez wszystko
mam... Jestem pelnosprawny. Do szkoly chodzitem takiej dla niepelnospraw-
nych.

M: A dlaczego ja je mam to nie wiem... bo ja chce by¢ normalna dziewczyna,
a nie niepelnosprawna.

K: Ja w szkole nie moglem sie skupié... bo bylem ciagle taki w szkole zdener-
wowany... i sie pocitem. Jak odrabialem lekcje to ciggle... no tego... nie moglem
sie skupié.

J: A teraz tez masz jakie$ takie problemy?

K: Tak. Skupienie mi nie przychodzi. Wszystko, co ludzie méwia, rozumiem te-
raz. I w szkole z matematyka klopoty mialem. Z odejmowaniem. Nie wiem tez
jak odjaé teraz. To jest trudne bardzo.

M: Ja tez mam orzeczenie. Ale tu w warsztacie wszyscy sa pelnosprawni.
Wszyscy.

A: A Basia tez jest pelnosprawna? Przeciez jezdzi na wézku ona.

M: No nie... Ale Marzena jest zdrowa i Emilka tez. Ja jestem tez pelnospraw-
na.

J: Ale tez masz orzeczenie, tak?
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M: No tak od lekarzy chyba mam... nie wiem od kogo mam... Nie wiem dla-
czego je mam... Moze w szkole mialam trudnodci.

A: Trudnosci miatas?

M: Nie lubitam sie uczy¢.

K: W warsztacie Basia jest niepelnosprawna. Tylko.

Watek jaki zainicjowat Kamil, wywolal — jak wida¢ - ré6zne przemyélenia mo-
ich rozméwcéw na temat wlasnego formalnego statusu ,osoby niepelnospraw-
nej”. Kazda z oséb biorgca udzial w dyskusji odnosita podang przez Kamila infor-
macje do wlasnej sytuacji.

Dla Andzeli niepelnosprawnoéc jest zwigzana z choroba: ,jest jak choroba”/
»to taka choroba”/,to taka jakby choroba”. Moja rozméwczyni nie mogla sie zde-
cydowad, jak okregli¢ zwiazek choroby i niepelnosprawnosci, ale dla zrozumienia
jej indywidualnych znaczeh nadawanych niepetnosprawnoéci kluczowy jest fakt
zestawiania przez badang tych pojeé. W zadnym razie nie bylo to inicjowane
przez moje pytania. Podczas jednego z wywiadéw indywidualnych Andzela
okreélila osobe niepelnosprawna w nastepujacy sposéb: ,to taki kto$ co nie moze
chodzi¢ iruszad sie, ale tez jak jest troche chory jakby. Bo to nie tylko jak na wézku
jezdzi”.

Wazne dla osobistego definiowania niepelnosprawnosci w kontekscie zwigzku
z chorobg s3 jej indywidualne doswiadczenia zwigzane z choroba:

Ja: Czyli niepelnosprawno$é moze polega¢ na chorobie? Dobrze cie zrozu-
mialam?

A: Tak, tak... Na takiej samej jak ja mam. Ja juz nie mam... pani Iwonko... ja
juz 10 lat nie mam. Tylko lekarz chcial mi odlozy¢ tabletki... jak mi odlozyl to
mi si¢ wracalo. I ja si¢ zle czulam. I w sklepie tak chodzilam (pokazuje jakby
byla pijana)... jakbym byla... I §lina mi sie tak zbierata. I poszlam do doktor i mi
powiedziala, Ze tabletki mam bra¢ caly czas. Kiedy$ bralam cala, a teraz potéwki.
Juz mi rozdzielila te... te... Chciala mi juz odlozy¢, ale mama powiedziala, ze
nie. I wrécilo. W sklepie juz mi si¢ niedobrze robilo. Az mi stabo zrobilo i tak
mi jezyk gledzil, Ze... I nie mogtam nic powiedzie¢. Jezyk tak... Zle sie czutam.
Ja: I bierzesz te tabletki caly czas?

A: Biore... jak je biore to lepiej... dobrze sie tak czuje. A gdybym nie brala to
bym Zle sie czula.

Niewatpliwie ten fragment narracji nasycony jest duzym zaangazowaniem
emocjonalnym badanej. Andzela sama postrzega siebie przez pryzmat swojej
choroby i czesto do watku epilepsji w swoich wypowiedziach wracala. Niewatpli-
wie wizyty u lekarza, branie tabletek, zwracanie uwagi na réznice w samopoczu-
ciu naleza do jej codziennych doswiadczen.
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Podczas jednego z wywiadéw grupowych badana, powracajac do watku
wlasnej choroby, powigzala go z formalnym statusem osoby niepelnosprawnej:

A: Ja to czuje sie czasami nie tak sobie, Zle sie czuje. Usiaé¢ wtedy musze, wte-
dy w tramwaju a nie sta¢, bo mi sie w glowi kreci, ale mam legitymacje to sie-
dzieé¢ musze. Ale pani wie pani Iwonko, Ze ludzie siedza w tramwaju i pelno
jest, to oni nie ustapia mi. Ja wygladam normalnie, to Zaden nie wstanie. A ja
sta¢ musze i tak mi stabo jest, i w glowie mi sie robi tak jakos...

M: Nie wstang? Ludzie sg tacy. A legitymacje masz.

K: No, to orzeczenie! Ja tez mam.

E: Niepelnosprawna ze jestes. To masz.

A: Chora jestem... tak jakby niepelnosprawna. Tak sie nazywa ta legitymacja,
ale to choroba jest.

k: Padaczka.

A: No tak. Tylko ja wygladam normalnie i taki problem mam z tym.

Badana czuje sie chora i Iaczy fakt posiadania orzeczenia/legitymacji wlasnie
z epilepsja. Ani razu podczas naszych licznych rozméw z wlasnej inicjatywy nie
podjeta watku niepelnosprawnosci intelektualnej. Tak wiec niepelnosprawnosé,
ktéra stwierdza orzeczenie, jest dla niej écisle zwigzana z choroba. Mozna by po-
wiedzie¢, ze choroba, ktdrej doswiadcza, jest dla niej pewng odmiang niepelno-
sprawnosci — jest tez etykieta, z ktérg zdecydowanie lepiej sie jej funkcjonuje.
Charakterystyczne dla jej wypowiedzi jest réwniez podkreélanie, iz jej wyglad
jest zupelnie normalny oraz ze nie wyglada na niepelnosprawna: ,nikt nie widzi
przeciez, ze co§ jest nie tak”. Fakt braku widoczno$ci niepetnosprawnodci jest dla
Andzeli dowodem na normalnosé.

Inny z moich badanych — Lukasz — réwniez choruje na epilepsje. W jego na-
rracji watek choroby réwniez sie pojawil. Tak samo jak w przypadku Andzeli, nie
zostal zainicjowany przeze mnie:

Ja: A ty znasz jakie$ osoby niepelnosprawne?

E: Kiedys znalem takie osoby. W warsztacie dla mnie zawsze osoba niepelno-
sprawna, tak mocno niepelnosprawna byla Basia.

Ja: A ty jeste$ osoba pelnosprawna?

E: Pelnosprawny jestem. Mam chorobe... epilepsje. Ona polega na atakach... rzuca
tak czlowiekiem. I mozna w tych atakach uderzy¢ sie o szafke. Rzuca ten atak mna.
Ja: Masz takie ataki?

E: No takie nie... W nocy je dostaje czasami. To nic nie pamietam potem, ale
inni maja, ze ich tak rzuca i moze sie uderzy¢ o stol, szafke gdzies.

Lukasz réwniez laczy fakt posiadania orzeczenia o niepelnosprawnosci i legi-
tymacji z wlasna choroba. W Zadnym fragmencie swojej narracji nie okreslit sie
jako osobe niepelnosprawna w aspekcie innym niz choroba, jaka jest epilepsja.
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Watek wlasnej choroby powracal w jego wypowiedziach zaréwno w sytuacji
wywiadéw indywidualnych, jak i grupowych. Badany zdaje sobie sprawe, ze
choroba, ktérej do§wiadcza, ma charakter przewlekly, ale kilkakrotnie wyrazal
nadzieje na poprawe swojego stanu — wrecz na wyzdrowienie(,nie bede potrze-
bowal orzeczenia”):

E: A martwi cie Grzesiu czasami czy uda ci sie wyzdrowieé?

G: Wyzdrowieé juz mi sie nie uda. Na pewno.

K: A jak ja cudownie ozdrowieje to co? Mi nie nalezy si¢ kasa. I co?

Ja: To co? Nie oplaca sie wyzdrowie¢?

K: Nie oplaca. Oni tak méwia w ZUS-ie. Jak dziecko nie dostanie pieniedzy to
co? Moze cudownie ozdrowieje?

E: Bo ja czasami my$lalem o tym czy uda mi sie wyzdrowied.

K: I co?

E: I mysle, Ze uda mi sie kiedy$ wyzdrowieé.

K: Czyli nie dostaniesz renty chyba. Jak sie... jak cudownie ozdrowiejesz to ci
zabieraja kase.

E: Ale ja mam na stale i oni raczej nie mogg mi zabrad.

K: Bo z ZUS-em nie ma zartéw. Moga ci zabrad i tak i tak. Jak dziecko cudow-
nie ozdrowieje to moga zabra¢ kase.

E: No wlasnie o to chodzi, ze tobie moga zabra¢ a mnie nie.

K: Dlaczego?

E: Iz tym jest caly problem.

K: Ale z renty nie zaplacisz za mieszkanie, bo dostajesz taka mala rente Ze...
E: TY masz mniejsza! Ja dostaje wieksza.

Ja: Skad wiesz?

K: No, skad wiesz wlasnie?

Ek: Ja mysle, ze wyzdrowieje i legitymacji nie bede potrzebowal, ale moze rente
mi zostawia, jak mam na stale, nie...?

Dla jego wypowiedzi charakterystyczny jest réwniez brak leku o przyszloéc.
Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze Lukasz pragnie wyzdrowie¢ i nie boi sie
ewentualnych konsekwencji wyzdrowienia. Mozna oczywiscie na powyzsze wy-
powiedzi spojrze¢ pod katem nieracjonalnoéci wywodom moich rozméwcéw,
braku logiki w pewnych fragmentach wypowiedzi, ale nalezy dostrzec ich indy-
widualny charakter i nasycenie pewnymi emocjami. Wypowiedz Kamila w przy-
toczonym fragmencie jest dla niego bardzo typowa. Wielokrotnie w jego narracji
wracal temat ZUS, orzeczenia czy legitymacji. Instytucja ZUS budzi duzy lek
w badanym. Czuje on zagrozenie zwigzane z ewentualnoécig zabrania mu statu-
su formalnego osoby niepelnosprawnej i pozbawienia renty. Wielokrotnie wracal
do tego watku w trakcie naszych rozméw:
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K: Za to na rencie nie mozna pracowa¢ nigdzie... bo kierownik... pracownik,
gdzie pracujesz, sie dowie, ze pracujesz i zabierze ci rente.

Ja: A ty skad to wiesz?

K: Ja... musze stana¢ na komisji i wtedy oni moga zabra¢ mi rente. ZUS mi zabie-
rze, ale jak pdjde do pracy gdzies, to tam sie dowiedza o tym i zabiorg mi rente
tez.

E: Ale ja mam rente taka Kamil... ktéra jest stala... Ale ty masz taka rente, ktéra
mozna ci zabra¢.

K: Tak musze jeszcze raz wtedy stanaé¢ na komisje i poprosi¢ zeby mi dali na
stale, tak? Tak jak Lukaszowi. Ja nie moge ozdrowie¢ cudownie... bo co zabiora
mi rente.

b: Pracowad nie mozesz tez, bo tez ci zabiora.

K: Tak, tak...

Gdy badany poruszal kwestie ewentualnosci utraty renty, przybieral powaz-
ny ton glosu, czasami glos lekko mu drzal - znajac jego sytuacje, sadze, ze wielo-
krotnie byl §wiadkiem rozméw na ten temat w domu albo tez taka interpretacja
przedstawiona mu zostala przez mame w bezposredniej rozmowie. Uwazam, ze
tak negatywne emocje towarzyszace Kamilowi sa w pewnym sensie ,kalky” lekéw
jego mamy. Sam badany kilka razy przyznal: ,mama méwi, ze mam z ta praca
uwazaé, ze do pracy nie i$¢. A jak mi powiedza Zeby i$¢, to jej powiem (...) bo jak
ZUS sie dowie, ze mnie kierownik wyslal do pracy, to mame skaza no nie? (...) Nie
ozdrowieje cudownie, bo sie dowiedza i co mama zrobi?”.

Podsumowanie

Badane przeze mnie osoby nadawaly rézne znaczenia niepelnosprawnosci.
Istnieja jednak znaczenia podzielane przez wszystkich badanych. Ich osobiste de-
finicje niepelnosprawnosci maja charakter indywidualny i trudno je rozpatrywac
bez zwrdcenia uwagi na kontekst biograficzny poszczegélnych badanych oséb.
Swiat codziennego zycia moich rozméwcéw ma oczywiécie pewna strukture cza-
sowa oraz przestrzenna [por. Berger, Luckmann 2010, s. 41].

W tym opracowaniu chcialbym jedynie zwréci¢ uwage na wspélne znaczenia
nadawane przez badanych niepelnosprawnosci:

1. Definicje niepelnosprawnoéci tworzone przez badanych sa podmiotowe
w tym sensie, ze odnosza sie do czlowieka, a nie do stanu jako takiego. Nie-
pelnosprawnoé¢ jest wiec tu zawsze ,czyjas” — przypisywana jest zawsze
czlowiekowi i nie wystepuje w narracjach badanych jako uogélniony stan.
Niewatpliwie badani musieli siega¢ do wlasnych zasobéw biograficznych,
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aby okresli¢: ,kto to jest osoba niepelnosprawna” i konfrontowad je z doswiad-
czeniami innych oséb uczestniczacych w rozmowach. Jeéli ten temat nie byt
dla nich ,zadany” przez konkretne pytanie, sami przywolywali ten watek,
opowiadajac np. o warsztacie, szkole, kolegach czy tez pracy, jaka chcieliby
wykonywad.

Wszyscy badani wigzali niepelnosprawnoé¢ z pewnym brakiem oraz mniej-
szymi mozliwosciami. Tak wiec jest to jaki$ konkretny brak np. nogi czy reki
lub niedyspozycja (czlowiek nie widzi czy nie chodzi).Uwazam, Ze ich wiedza
na ten temat nie odbiega od potocznej wiedzy o niepelnosprawnosci oséb
sprawnych intelektualnie.

Badani odnosili niepelnosprawnosé¢ gtéwnie do zakresu funkcjonowania
spolecznego, sensorycznego i fizycznego. Przywolywane wiec byly te wymia-
ry, ktére sa w bezposredni sposéb uchwytne/widoczne, a wiec ,dostepne” ba-
danym. Pojawialy sie tez interpretacje wyraZnie nawiazujace do wymiaru
emocjonalnego. Zdarzalo sie, ze badani nawiazywali do kategorii niepelno-
sprawnodci w aspekcie pewnych konsekwencji emocjonalno-uczuciowych
(np. samotnosé czy tez smutek), ktére moga wystepowadé u osoby, ktéra okres-
lali jako niepelnosprawna.

Wszyscy badani w swoich narracjach podkre$lali, ze cztowiek niepelnosprawny
wymaga pomocy i wsparcia w wielu sytuacjach zyciowych. W swoich narra-
¢jach wielokrotnie przywolywali sytuacje, tj. osoby, ktére znali i ktére iden-
tyfikowali jako niepelnosprawne, potrzebowaty pomocy. Placéwka, z ktérej
wsparcia sami korzystaja, byla identyfikowana przez nich niejednoznacznie.
W zaleznosci od tego czy dzialania w warsztacie odnosili do 0séb, ktére sami
okreélali jako niepelnosprawne, czy tez do siebie samych, albo WTZ byl miejs-
cem terapii czy uczenia sie, albo miejscem pracy czy spotkan towarzyskich.
Badane przeze mnie osoby laczyly niepelnosprawnos¢ z ograniczeniem lub
uniemozliwieniem pelnienia rél zyciowych zwigzanych z posiadaniem wlas-
nej rodziny.

Zadna z badanych przeze mnie 0s6b nie czula sie niepelnosprawna, ale zda-
rzalo sie, ze badani werbalizowali swoje ograniczenia czy trudnosci. Laczyli je
jednak z okreslona choroba (epilepsja) lub somatycznymi dolegliwo$ciami.
Nikt z badanych nie uzyl w swojej narracji okredlenia: ,uposledzenie
umystowe” czy tez ,niepelnosprawnosé intelektualna” w kontekscie wlasnej
osoby. Warto podkresli¢, iz badani znaja to pojecie i uzywali go czasami
w kontekscie innych 0séb, ale sami nie okre$lali sie w taki spos6b. Uwazam, ze
tradycyjna interpretacja, za pomoca ktdérej prébowano w ujeciu klinicznym
wytlumaczy¢ fakt negowania wlasnego uposledzenia przez osoby niepelno-
sprawne intelektualnie, jest tu bezuzyteczna. Skupiala sie ona na deficytach
intelektualnych uniemozliwiajacych niepelnosprawnym intelektualnie zro-
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zumienie faktu uposledzenia. Dla mnie jako badacza jakosciowego taka inter-
pretacja jest niewystarczajaca i niezadowalajaca. Mysle, ze badane przeze
mnie osoby prébowaly przez wiele lat radzi¢ sobie z trudnymi dla siebie do-
§wiadczeniami (np. doswiadczeniem ,bycia gorszym”, ,bycia stabszym™, ,by-
cia wolniejszym” czy tez ,bycia niezauwazanym”) w dostepny dla siebie
sposob. Paradoksalnie, niedopuszczanie do siebie negatywnych komunika-
tow o sobie moze by¢ interpretowane jako swoistego rodzaju sposéb obrony
przed tymi do$wiadczeniami.

Wszystkie osoby, z ktérymi rozmawialam, czuly sie kompetentne w zakresie
tematu niepelnosprawnosci. Mialy co§ do powiedzenia na ten temat. Czasami
watek niepelnosprawnosci byt wywolywany przeze mnie, ale znacznie bar-
dziej warto$ciowe dla mnie byly te wypowiedzi, ktére pojawialy sie samoist-
nie. Chcialabym podkreéli¢, ze sytuacja wywiadu grupowego pozwalala
badanym na pewne uzgadnianie czy tez negocjowanie wiedzy na ten temat.
Niewatpliwie ten mechanizm nie zaistnialby w sytuacji indywidualnego wy-
wiadu. Podczas wywiadéw grupowych staralam sie ograniczy¢ moja aktyw-
noé¢ do swoistej roli moderatora, tak aby da¢ jak najwigcej przestrzeni do
rozmowy pomiedzy badanymi.

Dla niemal wszystkich moich rozméwcéw ogromne znaczenie miala ,insty-
tucjonalizacja” niepelnosprawnodci. Sami nie czuli si¢ niepelnosprawni, ale
wazny dla nich byl status formalny, jaki posiadali dzieki legitymacji czy tez
orzeczeniu o stopniu niepelnosprawnosci. Zazwyczaj uzyskanie tego statusu
laczyli z edukacja specjalna i trudnosciami w nauce. Wydaje sie, ze ogromne
znaczenie dla owej apoteozy dokumentéw stwierdzajacych niepelnospraw-
no$¢ ma dla badanych najblizsze otoczenie, a wiec postawy czlonkéw rodzi-
ny. Najblizsi boja sie utraty miejsca w WTZ, utraty renty czy tez zmiany
zapiséw w orzeczeniach wydawanych na czas okreslony — owe leki podzie-
laty niektére z badanych przeze mnie oséb.
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