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Polityczne znaczenie Bitwy Warszawskiej
1920 roku

Bitwa Warszawska byta, jak to trafnie okre§lit lord d’Abernon w swej glo$nej ksiazce,
»osiemnasta decydujaca bitwa w dziejach §wiata”, wydarzeniem politycznym i militarnym
wywierajacym — jak kilkanaScie innych bitew w dziejach ludzko$ci — zasadniczy wplyw na
losy naszego kontynentu.

Przypomnijmy elementaria. W wojnie polsko-sowieckiej, ktérej Bitwa Warszawska stala
si¢ kluczowym momentem, starly si¢ dwie koncepcje. Po stronie polskiej na przebieg dzia-
tan, na ich polityczne uwarunkowania az do odwrotu z Kijowa, decydujacy wplyw wywierala
koncepcja Marszatka — koncepcja nazwana post factum federacyjna. Byla to proba wyko-
rzystania przejSciowej stabosci Rosji. Marszalek sadzit, Zze rzady bolszewickie stanowia krot-
kotrwaly epizod. Uznat wobec tego, ze istniejace warunki umozliwiaja podjgcie proby od-
wrocenia trwajacej od stuleci ekspansji imperializmu rosyjskiego i wyrwanie spod panowa-
nia Moskwy narodéw, ktore si¢ pod jej wladzg znalazly. Dodaé trzeba, ze taki zamyst musiat
napotkaé, i napotkat, sprzeciw kazdej Rosji, zarébwno czerwonej, jak i bialej — reprezento-
wanej przez walczacych z bolszewikami carskich generaléw. Nie spotkat si¢ tez z poparciem
decydujacych czynnikéw politycznych mocarstw koalicji. Wybiegajac nieco w przyszio§é
stwierdzi€ trzeba, iz koncepcja ta spotkala si¢ ze zdecydowanie wrogim przyjeciem ze strony
decydujacego o jej sukcesie lub porazce narodu litewskiego.

Partia bolszewikoéw od momentu zdobycia wladzy widziala swdj cel, swoja misj¢, w roz-
szerzeniu rewolucji nie tylko na terytoria, ktére do I wojny $wiatowej wchodzily w sktad
imperium Romanowéw. Uwazata zarazem, ze Europa stoi w przededniu komunistycznej
rewolucji. Rewolucje t¢ mozna, trzeba przyspieszy¢, takze poprzez interwencj¢ zbrojna.
Lew Trocki méwit 30 pazdziernika 1918 roku: ,wolna Lotwa, wolna Polska i Litwa, wolna
Finlandia i z drugiej strony wolna Ukraina nie bedzie klinem, lecz tagcznikiem migdzy Rosja
Sowiecka i przysztymi Sowieckimi Niemcami i Austro-Wegrami. To jest poczatek europej-
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skiej komunistycznej federacji — unii republik proletariackich Europy”. Doda¢ przy tym
trzeba, ze oficjalnie powotana na III Wszechrosyjskim Zjezdzie Rad w styczniu 1918 roku
Rosyjska Socjalistyczna Federacyjna Republika Sowietéw stanowila, w praktyce, fasade, za
ktéra kryla si¢ coraz bardziej scentralizowana, dyktatorska wladza partii bolszewickiej. Nie-
zaleznie wigc od réznorakich deklaracji politycznych, zwlaszcza dotyczacych prawa do nie-
podlegtoéci narodéw zyjacych dotad pod panowaniem rosyjskim, codzienna praktyka partii
bolszewickiej i zwigzanych z nig komunistow szla w catkowicie odmiennym kierunku. Pole-
gala ona na prébach, podejmowanych przy pomocy sily zbrojnej, podporzadkowania tych
krajow i narzucania im sowieckiej dyktatury.

W planach tych szczegélna rola przypadia Polsce. Poprzez nig prowadzita najkrétsza
droga na zachdd, do Niemiec — jak sadzono, nie tylko zreszta w Moskwie — najbardziej
dojrzalych do rewolucji. Stad juz w potowie listopada 1918 roku rozpoczgla si¢ operacja
Armii Czerwonej, tzw. tarcza ,,Wista”, ktérej celem byl marsz w kierunku Warszawy. Stano-
wilo to punkt wyjscia do dalszych dzialan.

Wojna polsko-sowiecka byla w tych warunkach, niezaleznie nawet od naszych planéw,
nieuchronna. Jesli chcieliSmy utrzymac¢ si¢ jako niepodlegle paiistwo, jako naréd musieli-
$my stawi¢ opor. Tak jak ksztalt ustrojowy panstwa Sowietéw nie mial w praktyce wigkszego
znaczenia, gdyz stuzyl jako instrument realizacji polityki okreslonej terminem ,,dyktatura
proletariatu”, analogicznie traktowane byly prowadzone przez Sowiety rokowania pokojo-
we. Odwolajmy si¢ raz jeszcze do Trockiego: ,Nie tylko uznajemy, ale udzielamy pelnego
poparcia zasadzie samostanowienia, wowczas gdy jest ona skierowana przeciwko feudal-
nym, kapitalistycznym, czy imperialistycznym panstwom. Lecz gdziekolwiek zasada ta, w r¢-
kach burzuazji staje si¢ bronia skierowang przeciw proletariackiej rewolucji, my nie bedzie-
my traktowali tej fikcji inaczej anizeli innych zasad demokracji, zdeprawowanych przez
kapitalizm”. Wydaje si¢, ze marszalek Pitsudski mial calkowita §wiadomo$¢ rzeczywistych
celéw rokowan prowadzonych przez stron¢ sowiecka. Stanowily one nie tylko §rodek majg-
cy rozmigkczy¢ przeciwnika politycznie i militarnie. Stuzyly zarazem jako doniosly instru-
ment propagandowy, majacy zyska¢ komunistom szerokie poparcie spoleczeistw, zmgczo-
nych diugotrwala wojna i w znacznym stopniu rozczarowanych jej wynikami.

Analogicznie wygladala sytuacja w przededniu Bitwy Warszawskiej. Polityczne cele ope-
racji zaczgtej w lipcu 1920 roku zostaly nastgpujaco sformulowane przez Michaita Tucha-
czewskiego: ,Zotnierze rewolucji robotniczej. Zwréécie swe oczy na zachdd. Decyduja sig
losy rewolucji §wiatowej. Poprzez trupa bialej Polski prowadzi droga do wszech§wiatowego
pozaru. Na bagnetach zaniesiemy ludzkosci pracujacej szczgscie i pokdj. Na zachdd! Do
decydujacych bitew! Do gromkich zwyciestw!”. W lipcu 1920 roku obradowat, w atmosferze
pewnodci zwycigstwa, II Kongres Miedzynarodéwki Komunistycznej. Lenin, przemawiajac
w czasie obrad, wskazywal, iz wojna z Polska stanowi etap rewolucji $wiatowej w procesie
tworzenia jednej republiki rad roboczych Swiata, dodajmy — kierowanej z Moskwy. Inny
czotowy przywddca sowiecki Grigorij Zinowiew zapowiadatl, ze w 50 rocznic¢ Komuny Pary-
skiej tj. w roku 1921, we Francji istnie¢ bgdzie republika Sowietow.

Pewnos¢ zwycigstwa znalazla swdj wyraz w uchwale Kongresu: ,jezeli bialogwardyjska
Polska padnie i wladz¢ w niej pochwyca w swoje rece robotnicy polscy, to i niemieckim,
austriackim, wloskim, francuskim robotnikom bedzie fatwiej wyzwoli¢ si¢ z jarzma kapitali-
stycznych eksploatatoréw, a p6jda za nimi réwniez robotnicy Anglii i Ameryki”.
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Wydaje si¢, ze wielu przedstawicieli panstw koalicji nie mialo §wiadomosci rzeczywistych
zamiaréw strony sowieckiej. Inaczej trudno byloby zrozumieé decyzje przyjete w czasie kon-
ferencji w Spa w lipcu 1920 roku w sprawie polskiej, nawet uwzgledniajac fakt tradycyjnie
nieprzychylnego, by nie powiedzie¢ wrogiego, stanowiska Lloyd George’a wobec Polski.
Owczesny premier prof. Wiadysiaw Grabski, przybywajac do Spa, przedkiadal, zgodnie
z ustaleniami przyjetymi w Warszawie przez Rade¢ Obrony Panstwa, notg, w ktérej byla mo-
wa o zdaniu si¢ Polski na decyzje Aliantéw. Premier podpisal tez w efekcie 10 lipca odpo-
wiednie porozumienie. W punkcie dotyczacym wojny polsko-sowieckiej przewidywalo ono,
iz Wojsko Polskie cofnie si¢ i stanie na linii ustalonej przez konferencj¢ pokojowa 8 grudnia
1919 roku, za$§ Armia Czerwona stanie o 50 kilometréw na wschdd od tej linii. Wilno mialo
,by¢ niezwlocznie oddane Litwinom”. W Galicji Wschodniej wreszcie ,,armie stang na linii,
ktdra osiggna w dniu rozejmu, po czym kazda armia cofnie si¢ o 10 km, celem utworzenia
strefy neutralne;j”.

Ustalenia, a Scislej dyktat w Spa dotyczyl rozgraniczenia z Sowietami, stosunkéw pol-
sko-litewskich, granicy polsko-czechostowackiej, wreszcie uprawnien Rzeczypospolitej
w Gdansku.

Dzien pdzniej, 11 lipca, wystano do Moskwy depesze zapraszajaca do rokowan w opar-
ciu o proponowana lini¢ rozejmowa. Ze wzgledu na nazwisko éwczesnego brytyjskiego mi-
nistra spraw zagranicznych lorda Curzona, ktéry byt pod ta depesza podpisany, wspomniana
linia uzyskata pézniej nazwe linii Curzona. Trzeba przypomnieé, iz po pierwsze — nie byla
to propozycja definitywne;j linii granicznej, lecz punkt wyjScia do pertraktacji rozejmowych.
Po drugie depesza, wystana ze Spa zawierata projekt konkretnej linii przechodzacej przez
Galicje — linii, ktorej w Spa w ogéle nie rozwazano. Dodajmy, po trzecie, iz obecny row-
niez w Spa dyplomata Harold Nicolson, autor biografii Curzona stwierdza, jak przypomina
emigracyjny badacz Tadeusz Piszczkowski, ze Curzon z linia nazwang od jego nazwiska
yniewiele mial wsp6lnego”.

Postanowienia konferencji w Spa nakfadaly na Polskg obowiazek podjgcia rokowan
z Sowietami na warunkach narzuconych przez mocarstwa koalicji, §ciflej przez Lloy-
de’a George’a, ktory odgrywat w Spa decydujaca rolg. Jego niecheé do Polski ujawnila si¢
nie tylko wowczas. Dal jej wyraz rowniez jesienia 1939 roku, gdy to atakowal publicznie
nasze pafstwo i usprawiedliwial agresorow. Pewng korzy§¢ mogt nam natomiast przynies¢
fakt, ze mocarstwa koalicji proponowaly, by konferencja pokojowa odbywala si¢ w Londy-
nie. Polska, znajdujaca si¢ podéwczas w niezwykle trudnej sytuacji militarnej, nie pozosta-
wataby sam na sam z upojonymi sukcesami bolszewikami.

Strona sowiecka odrzucifa te propozycje. Deklarowala gotowo$¢ zapewnienia Polsce
korzystniejszych warunkéw terytorialnych w rokowaniach bezposrednich. Odrzucala, ito
W spos6b dos¢ arogancki, mediacj¢ mocarstw, zwlaszcza iz obejmowala ona réwniez propo-
zycje objecia rozmowami dzialan trwajacych migdzy Armi¢ Czerwona a silami generala
Wrangla. 12 lipca 1920 roku Sowiety zawarly tez ukiad pokojowy z Litwa. Obiecywaly jej
przekazanie Wilna. Uklad przewidywal, ze na obszarze majacym naleze¢ do Litwy przej-
$ciowo znajdowaé si¢ bedzie Armia Czerwona, w zwiazku z prowadzonymi przeciwko Pol-
sce dziataniami.

Istotng role w izolowaniu Polski w tak trudnym dla niej okresie odegrat tzw. ruch anty-
wojenny. Szczegodlnie silny byt on w Wielkiej Brytanii. Organizowala go Partia Pracy i zwigz-
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ki zawodowe. 6 sierpnia kola te wydaly manifest stwierdzajacy, ze robotnicy brytyjscy nie
udzielg zadnej pomocy polskim kapitalistom popieranym przez francuskg burzuazj¢. Dzia-
fania te utrudnialy dostawy dla Polski materialéw wojennych. Podobnie postgpowano
w Niemczech i Czechostowacji. W Niemczech zwlaszcza dzialania te wynikaly bardzo czgsto
z wyraznych postaw antypolskich.

Analogiczny charakter mialy posunigcia wladz Republiki Weimarskiej deklarowane ofi-
cjalnie jako postawa neutralna. W rzeczywistosci mi¢dzy obu stronami mialo miejsce dosé
$ciste wspolidzialanie. Strona sowiecka obiecywala — nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
nieszczerze — nieprzekroczenie granicy migdzy bylym zaborem pruskim i rosyjskim. Obie
strony liczyly si¢ wigc co najmniej z przywrdceniem stanu istniejacego w 1914 roku. Czynni-
ki decydujace w Republice Weimarskiej niech¢é do niepodleglej Polski i pragnienie odzy-
skania ziem bylego zaboru pruskiego stawialy wyzej niz obawe¢ przed znalezieniem si¢ oko
w oko z upojonymi sukcesami Sowietami.

Jednym z wymiernych efektéw konferencji w Spa bylo wystanie do Polski misji dyploma-
tyczno-wojskowej z gen. Weygandem i lordem d’Abernonem. Misja jechala przez Pragg.
Tak relacjonuje brytyjski dyplomata swa rozmowg z prezydentem Czechostowacji Masary-
kiem: ,Nie tylko, ze zdobycie Warszawy przez armi¢ bolszewicka uwazal za rzecz bez-
wzglednie pewna, lecz nawet ostrzegal nas, bySmy nie organizowali zadnej pomocy militar-
nej na korzys$é Polakéw, a to z dwoch nastepujacych powodéw: z punktu widzenia wojenne-
go pomoc taka bedzie najzupelniej bezskuteczna, a moze ona latwo podkopa¢ autorytet
mocarstw zachodnich, przy péZniejszych pertraktacjach pokojowych. Polakom nic nie po-
moze w ich beznadziejnym polozeniu; nasze za§ ujmowanie si¢ za nimi, moze si¢ dla nas
wielkim zlem okazaé”. Komentarz wydaje si¢ zbyteczny.

Sowieckie sukcesy militarne spowodowaly, ze w polowie lipca 1920 roku Lenin wydat
decyzje o utworzeniu wladzy sowieckiej dla zdobywanej Polski. Decyzja KC partii bolszewi-
kéw utworzono Biuro Polskie z szefem Czeka Dzierzyfiskim na czele. Oficjalnie wiadza sta¢
si¢ mial tzw. Polrewkom — Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski pod przewodnictwem
Juliana Marchlewskiego. Analogiczny komitet — Galrewkom utworzono na froncie polu-
dniowo-zachodnim w Galicji Wschodniej.

Nie ma powodu przypominania dzialalnosci Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego
Polski, ktorego powstanie ogloszono — zreszta wczesniej niz naprawde pojawil si¢ w Bia-
tymstoku — 30 lipca. Jego wszystkie czynnodci sprowadzaly si¢ do préb sowietyzacji okupo-
wanych obszaréw, a takze uzyskania pomocy ludnoéci zdobytych obszaréw do walki prze-
ciwko niepodlegltej Polsce. Komitet oczekiwatl, Zze w najblizszych dniach padnie Warszawa.
Dzialania jego nie przyniosly zreszta powazniejszych skutkow.

Nadzieja na szybki i ostateczny sukces spowodowala, iz strona sowiecka zaczgla stoso-
wac taktyke gry na zwlok¢ w odpowiedzi na ponawiane przez Polsk¢ proby podjgcia roko-
wan rozejmowych. Stad niepowodzenie rozméw w Baranowiczach 1 sierpnia 1920, pézniej-
sze utrudnienia i wreszcie sam przebieg rozméw w Mifisku.

Rokowania rozpocz¢te tam 17 sierpnia, gdy uderzenie znad Wieprza przyniosio juz
ogromne efekty, staly si¢ jedynie $wiadectwem tego, jak mial wyglada¢ narzucony Polsce
pax sovietica. Wazniejsza zresztg niz przedstawione warunki — ktorych przyjecie oznaczalo-
by przeksztaicenie Polski w sowiecki protektorat — byla dzialalno$¢ bialostockiego Rewko-
mu, ktéry oficjalnie deklarowat utworzenie Polskiej Socjalistycznej Republiki Rad.
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Zdobywana, jak sadzono, przez Armi¢ Czerwona Polska traktowana byla, tak jak i weze-
éniej, jako pomost w drodze na zachdd. Lenin 7 sierpnia, a wigc w chwili gdy do Warszawy
zblizaly si¢ oddzialy Armii Czerwonej, upojony dotychczasowymi sukcesami, méwit delega-
tom francuskim na Kongres Miedzynarodéwki Komunistycznej: ,, Tak, wojska sowieckie sg
juz w Warszawie. Wkrétce Niemcy beda w naszych rekach. Odbijamy znowu Wegry, Balka-
ny powstang przeciw Kapitalizmowi. Wiochy zadrza. W tej burzy burzuazyjna Europa pgka
w szwach”.

Dodaé trzeba, ze nieprawdziwe wiesci o zdobyciu Warszawy staly si¢ dla niemieckich
o$rodkéw na Goérnym Slasku sygnalem do wystapief antypolskich i antykoalicyjnych zara-
zem. Spowodowalo to reakcje polska i stato si¢ jedna z przyczyn wybuchu — 19 sierpnia
1920 roku II Powstania Slaskiego.

Z faktu, ze Polska samotnie broni europejskiego iadu, europejskiej cywilizacji, broni
tego, co wigzalo si¢ z postanowieniami traktatéw pokojowych, zdal sobie sprawe roéwniez
Lloyd George.

22 lipca, komentujac w Izbie Gmin sowiecka notg¢ odrzucajaca posrednictwo mocarstw
w rokowaniach z Polska, stwierdzal: ,Niepodleglo$¢ Polski stanowi zasadniczy warunek bu-
dowy pokoju w Europie. W interesie Europy lezy niepodlegle panstwo polskie, zniszczenie
jego mialoby katastrofalne nastepstwa. Jezeli bolszewicy pokonaja Polske, to pomaszeruja
prosto ku granicy niemieckiej, pafistwo sowieckie jako wielkie mocarstwo agresywne i za-
borcze stangloby u wrét Rzeszy Niemieckiej, a tam s3 miliony wycéwiczonych wojskowo
mezczyzn. W wyniku kleski Polski sprzymierzeni zostaliby pozbawieni owocéw tak drogo
okupionego zwycigstwa”.

Sukces Polski — jego decydujacym ogniwem byla zwycigska Bitwa Warszawska — unie-
mozliwil zrealizowanie sowieckich planéw rozbicia i podporzadkowania naszego paiistwa,
a nastepnie calej Europy. ObroniliSmy nie tylko niepodlegto$¢, ale i wiasna narodowa, kul-
turowg i religijna tozsamos¢. ObroniliSmy zarazem swa pozycje pafstwa o odpowiednim
wplywie na bieg wydarze w naszej czgsci kontynentu. Znalazio to swdj wyraz réwniez
w zmienionej postawie naszych potudniowych sasiadéw. W efekcie, niezaleznie od politycz-
nych konotacji tego terminu, okreslenie ,,cud nad Wisla” dobrze oddawalo zmieniona wo-
jenno~polityczna sytuacje Polski i, szerzej, naszej cze$ci Europy. Uprzejmoscei prof. Karola
Joricy, ktéry na Uniwersytecie Wroctawskim przygotowuje wydawnictwo zrodiowe na temat
stosunku Niemiec do wojny polsko-sowieckiej, zawdzigczam informacjg, ze okreslenia tego
uzyl niemiecki dyplomata w swej depeszy wystanej po bitwie z Warszawy. By¢ moze jemu
tez wla$nie zawdzigczamy zrodzenie sig tego okreslenia.

Lord d’Abernon po zakoficzeniu swej dyplomatycznej misji w Polsce wracal w koficu
sierpnia do Paryza. Droga i tym razem wiodla przez Prage. Spotkat tam czechostowackie-
£0 ministra spraw zagranicznych Benesza, ktéry wlasnie zawarl byl przymierze z Rumunia
i Krélestwem Serbow, Chorwatéw i Stowedicow (od 1929 roku Jugostawia). Benesz mowit:
»Cata Europa Srodkowa znajduje si¢ z powodu wojny w stanie zdenerwowania i podniece-
nia. Pragnie ona bezpieczenistwa i ustalenia si¢ warunkéw, jednakze nie powréci do normal-
nego stanu, zanim nie upewni si¢, ze wspdlnymi sitami zdola przeciwstawi¢ si¢ zaréwno
zewnetrznym napasciom, jak i wewnetrznym rozruchom. Bezpieczefistwo Europy Srodko-
wej wymaga polaczenia si¢ Czechostowacji, Serbii i Rumunii oraz Polski w jedno ugrupowa-
nie sprzymierzonych sif, wowczas dopiero mozemy patrze¢ spokojnie na ewentualny napad
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Sowietow, czyli Rosji, oraz utrzyma¢ spokdj na Wegrzech”. D’Abernon komentowal stowa
Benesza: ,Jakaz ogromna réznicg sprawia zwycigstwo”. Warto dodaé, znoéw wybiegajac
nieco w przysztosé, ze Benesz uczynit pézniej wiele, by uniemozliwia¢ wspéldzialanie Polski
z pafistwami Matej Ententy. Nikomu z nas nie przyniosio to korzysci. Sukces Polski ozna-
czal uchronienie naszej czesci Europy przed losem, ktérego ziowrogim symbolem moga by¢
takie sfowa jak Katyn, jak Kuropaty.

Zwycigska Bitwa Warszawska, jej nastepstwa, ocalily nie tylko Polske. Trzeba pamigta,
Ze to co si¢ stalo w owe sierpniowe dni uratowato tez niepodleglo$¢ pafistw battyckich. Bez
naszego sukcesu podpisywane wowczas traktaty pokojowe Litwy, Lotwy i Estonii z sowiecka
Rosja podzielityby najprawdopodobniej los traktatéw podpisanych przez Armenig, Azerbej-
dzan i Gruzje.

Polska, poprzez warszawskie zwycigstwo, uniemozliwita zaniesienie rewolucji na bagne-
tach Armii Czerwonej na zachdd, do Niemiec, do Francji. W ten sposéb znacznej czgsci
naszego kontynentu zostalo oszczedzone, na jedno pokolenie, jarzmo totalitarnego ucisku.

Przebieg i konsekwencje wojny polsko-bolszewickiej, a w szczegdlnosci Bitwa Warszaw-
ska, byly przedmiotem kilkakrotnej analizy w najwyzszej wojskowej uczelni amerykaf-
skiej okresu migdzywojennego Army War College — usytuowanej w Waszyngtonie. W cza-
sie pobytu w US Army Military History Institute (Carlisle Barracks PA) dotariem do kilku
oceniajacych wojn¢ referatéw, z ktérych niedawno zdjgto klauzulg poufnosci. Referaty te,
dzieki uprzejmoéci amerykanskich kolegdw otrzymalem dla potrzeb WIH. Mysle, ze warto
w najwiekszym skrocie wskazaé na kilka ocen, interesujacych z naszego punktu widzenia.

Nalezy zaczaé od ukazania politycznej i propagandowej genezy wojny zaprezentowanej
w referacie mjr. Jankinsa.

»W poczatkach 1920 r. bolszewicy pokonali Kolczaka i Denikina, aby pozby¢ si¢ prze-
szkéd w posuwaniu si¢ na zachdd, jak réwniez, by przylaczyé Polske z powrotem do impe-
rium, ktére kiedy$ nalezato do cara. Obawiali si¢ jednak rozpoczaé rewolucj¢ proletariacka,
ktora stanowitaby droge dla podboju. Decyzja wykonania tego zamiaru zostala oficjalnie
ogloszona w li§cie Trockiego do komunistéw francuskich z grudnia 1919 r.

Od tego czasu datuje si¢ bardzo intensywna i efektywna kampania propagandowa wsrod
polskiego proletariatu. Nie ograniczala si¢ ona tylko do terenu Polski, lecz byta prowadzona
réwniez na terenach Bialorusi i Podola, a nawet wéréd spofeczenstw Ententy. Propaganda
ta odniosta sukces, powodujac, ze cze$¢ panstw europejskich obrocita si¢ przeciwko Polsce,
czego rezultatem bylo embargo przeciw Polsce, ktore efektywnie funkcjonowalo w lipcu
i sierpniu 1920 r., krytycznych miesiacach wojny. Francja i Ameryka byly bodaj jedynymi
panstwami Ententy, ktore nie ulegly propagandzie o imperialistycznej Polsce. Szczytem tej
propagandy byly propozycje pokoju skierowane do Polski w styczniu i maju 1920 r., w czasie
gdy bolszewicy czynili specjalne przygotowania przeciwko temu par’lstwu”l.

W swym wykiadzie z 5 lutego 1935 roku profesor Clarence A. Manning pisze w konklu-
zji: ,Sowiety mialy nadziej¢ rozpowszechni¢ sowiecka rewolucje na caly $wiat. Ich klgska
pod Warszawa i Wieprzem moze stanowi¢ punkt zwrotny w dziejach ludzkosci, gdyby bo-
wiem Warszawa i Polska upadly, nastepna bariere stanowilby zamiast Wisly Ren. Takie byly

1 Wojskowy Instytu Historyczny, Materialy i Dokumenty, sygn. 1/3/244 (ttum. — WIH).
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rezultaty bitwy pod Warszawa, ktdra byla najwazniejsza europejska walka od wojny $wiato-
wej”. Podobnie brzmi konkluzja referatu wygloszonego rok wczesnie;j, 10 lutego 1934 roku,
przez majora Oswalda H. Sanndersa. ,Na zakonczenie, odno$nie do mig¢dzynarodowego
znaczenia tej wojny nalezy sobie zada¢ pytanie, co by si¢ stalo, gdyby Polacy przegrali te
wojne, i o wplyw tego na zachodnie granice Rosji Sowieckiej i Niemiec. Wydaje si¢ byé
catkowicie oczywistym stwierdzenie generala Camona z Armii Francuskiej, iz «na brze-
gu Wisly w sierpniu 1920 r. los $wiata byl na krawedzi» i ze tytul ksigzki lorda d’Aber-
nona brzmi Osiemnasta decydujgca bitwa w swiecie®.

Cytowane fragmenty stanowig potwierdzenie tezy o znaczeniu bitwy dla loséw nie tylko
Europy.

»Cud nad Wislg” — jego powtérzeniem stala si¢ zwycigska dla nas wrzeSniowa operacja
nad Niemnem — stanowil mocng podstawe dla rokowan pokojowych, zakonczonych podpi-
saniem w Rydze polsko-sowieckiego traktatu pokojowego. Traktat ten okredlit ksztait Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej — jak dzi§ widzimy nie tylko na lat dwadziescia. Stanowit on
prawdziwa gwarancj¢ naszej suwerennosci. Zapewnial stabilizacj¢ w naszej czeséci kontynen-
tu. Bez niego sytuacja polityczna — niepodlegto$é panstw baityckich — wygladataby catko-
wicie odmiennie. Dzigki niemu Rumunia uzyskala faktyczng gwarancje swego ksztattu tery-
torialnego. Nie méwi¢ o trudniejszej do zdefiniowania rzeczywistej sytuacji innych panstw
regionu, z Wegrami, a nawet Czechoslowacja wigcznie.

Mimo ze polska delegacja na rokowania pokojowe, wskutek, przede wszystkim, postawy
reprezentujgcego narodowa demokracje¢ Stanistawa Grabskiego juz na poczatku rozméw
nie prébowala politycznie wykorzystaé faktu walczenia wspodlnie z nami sit Ukrainskiej Re-
publiki Ludowej, decyzje ryskie, w czgici przynajmniej, poprawily polozenie Bialorusinéw
i Ukraificow.

Z jednej strony Sowiety zadeklarowaly formalne istnienie Bialoruskiej i Ukrainskiej Re-
publik Sowietéw, co bylo naszym bledem, gdyz w ogdle nie prébowaliSmy si¢ przeciwstawié.
Przyniosio to, w konsekwencji, kilkuletnig poprawg pod wzgledem narodowym polozenia
ludnodci tych republik. Z drugiej strony Biatorusini i Ukraificy, mimo ze w Polsce bardzo
czgsto traktowani byli jako obywatele drugiej kategorii, uzyskali w Rzeczypospolitej mozli-
wosci rozwijania swego Zycia politycznego, spolecznego i gospodarczego w sposéb znacznie
korzystniejszy niz mialo to miejsce w Sowietach. W rezultacie nalezace do Polski ziemie
zamieszkane przez Ukraincow i Bialorusinéw staly si¢, mimo wszystko, swego rodzaju Pie-
montem dla tych narodéw.

Na koniec nalezy podkresli¢, ze traktat ryski odegral tak duza role w uksztaitowaniu
i ustabilizowaniu stosunkéw w naszej czesci kontynentu, Ze mozemy méwié o tym, iz mieli-
$my tu do czynienia z systemem wersalsko-ryskim. Na powstanie tego systemu decydujacy
wplyw wywarta Bitwa Warszawska.

2 Tamze (um. —A.A).



