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Zatozona w roku 1893 Liga Narodowa istniala przez lat z géra trzydziesci — roz-
wiazana wedle relacji Dmowskiego w roku 1928 (wedle innych relacji rok wczes-
niej)!. To wprawdzie wigcej niz okres Zycia jednego pokolenia, ale czas, w ktérym
Liga odgrywala rol¢ znaczaca, byl jednak znacznie krétszy. W paristwie niepodlegtym
relatywnie szybko przestala byé ona osrodkiem dyspozycji politycznej obozu narodowego?
- co ltaczylo sie tez z trwajaca juz od lat kilkunastu ewolucja Srodowiska, w trakcie
ktdrej tracilo ono stopniowo cechy organizacji spiskowej, upodabniajac si¢ do partii
politycznej. Ostabienie oddzialywania elitarnej organizacji, jaka byla Liga, moglo si¢
tez wiazaé z przyjmowaniem w jej szeregi takze ludzi zwigzanych z obozem narodo-
wym slabiej lub zgola spoza niego. Postuzg si¢ tu dwoma przykladami: Stanistawa
Glabinskiego, parlamentarzysty czynnego jeszcze w parlamencie wiedefiskim, przyjete-
go do Ligi dopiero w 1916 roku, oraz przywédey ludowego, Wincentego Witosa (ok.
1918)3. Rozszerzenie zasiggu oddzialywania §rodowiska skutkowalo ostabieniem wiezi
organizacyjnych. Mozna zatem méwié o ,,pokoleniu Ligi Narodowej” w obrebie obozu
narodowego o tyle, ze jego rdzeii tworzyli ci dzialacze, ktérzy nalezeli do niej w naj-
wczesniejszej fazie jej dziatalno$ci, gdy tworzyla jeszcze sprawnie dzialajace, tajne
kierownictwo tréjzaborowego ruchu. Po wojnie weszli oni w sklad wladz utworzonego
w 1919 roku Zwiazku Ludowo-Narodowego (przeksztalconego w roku 1928 w Stron-
nictwo Narodowe) sprawujac kierownictwo nad ruchem do czasu, gdy ich miejsce za-
jeli dzialacze nalezacy do miodego pokolenia.

Najpelniejsza charakterystyke tego Srodowiska jako calosci dla okresu pierwszych
lat odrodzonej paristwowos$ci zawiera praca Ewy Maj. Zwrécono w niej uwagg na
charakterystyczne zaleznosci srodowiskowe: wyrézniajac grupg politykéw o rodowodzie
wloscianskim (jak Jézef Mattosz, Stanistaw Rymar, Karol Wierczak, Jan Zamorski);
ziemian zwiazanych z obozem narodowym (Seweryn Czetwertyriski, Marian Kiniorski,

1 Interesujace rozwazania na temat motywéw i tla rozwiazania Ligi w ksiazce Andrzeja Garlickiego (Od
maja do Brzescia, Warszawa 1981, s. 227-228). Podobnie jak Jerzy Janusz Terej (Idee, mity, realia.
Szkice do dziejow Narodowej Demokracji, Warszawa 1971), wydaje si¢ on jednak przecenia¢ znaczenie
Ligi w momencie rozwiazywania tej organizacji. Por.. R. Wapiriski, Narodowa Demokracja 1893-1939.
Ze studiow nad dziejami mysli nacjonalistycznej, Wroctaw 1980, s. 207.

2 R. Wapiriski, op. cit., s. 207.

3 Spis czlonkéw Ligi Narodowej, w: S. Kozicki, Historia Ligi Narodowej (Okres 1887-1907), Londyn
1964, s. 574, 587.
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Antoni Marylski, Ignacy Szebeko, Aleksander Skarbek, Juliusz Zdanowski); ,.profesor-
ska”, tworzong przez politykéw zajmujacych si¢ dziatalno$cia naukowa (m.in. Stani-
staw Glabinski, Stanistaw Grabski, Roman Rybarski, Bohdan Wasiutyriski, Bohdan Wi-
niarski, Wiadystaw Konopczyniski), wreszcie grupe utworzona przez zwiazanych z obozem
narodowym ksigzy (Feliks Bolt, Kazimierz Lutostawski, Wiadyslaw Matus, Marceli
Nowakowski, Antoni Stychel). Obierajac kryterium terytorialne méwi¢ mozna o grupie
galicyjskiej (S. Glabinski, S. Grabski, W. Konopczyriski, J. Matlosz, S. Rymar, A. Skar-
bek, K. Wierczak i J. Zamorski), wielkopolskiej (Stanistaw Kozicki, Jan Marweg,
Czeslaw Meissner, Marian Seyda), wileriskiej (Feliks Raczkowski, Aleksander Zwie-
rzyfiski), oraz wywodzacej si¢ z bylego Krélestwa (Gabriela Balicka, Joachim Barto-
szewicz, S. Czetwertyriski). Poza podzialami terytorialnymi plasowali si¢ Juliusz Zda-
nowski oraz oczywiscie Roman Dmowski4. Z punktu widzenia tematyki wystapienia
ciekawsze byly podzialy generacyjne: Narodowa Demokracja, zwlaszcza w latach
dwudziestych, uchodzi¢ mogia za $rodowisko modelowe dla zilustrowania probleméw
wyrastajacych na tym tle. Spos$réd piatki postaci, tworzacych pierwsze kierownictwo
Ligi, po wojnie zyli jeszcze Dmowski i Karol Raczkowski; do grupy dzialaczy uro-
dzonych jeszcze w latach sze$cdziesiatych XIX stulecia nalezeli takze: wybitny parla-
mentarzysta S. Glabiniski oraz dlugoletni redaktor teoretycznego organu ruch, ,Mysli
Narodowej”, Zygmunt Wasilewski. W kierownictwie ZLN dominowali juz dzialacze
miodsi, urodzeni w nastepnych dziesigcioleciach, w latach siedemdziesiatych i zwlasz-
cza osiemdziesiatych XIX wieku — natomiast nast¢pne, koriczace XIX wiek dziesigcio-
lecie reprezentowane bylo jedynie szczatkowo. Byl to wynik nie tyle braku mechani-
zmu naturalnej wymiany pokoleri?, ile skutek roztaméw, jakie ruch przezyl jeszcze
przed wybuchem I wojny $wiatowej. W wyniku przej$ciowego oslabienia wplywéw wsréd
miodziezy, dystans czasowy, dzielacy generacjg twércéw ruchu od ich sukcesoréw niebez-
piecznie si¢ powigkszyl. R6znice wieku tworzyly naturalne podioze dla poczucia odrgbno-
$ci — w perspektywie nawet tendencji separatystycznych — co najmniej za$ sprzyjaly te-
mu, ze wystgpujace w obrgbie kazdej wigkszej formacji politycznej réznice mentalno-
$ci i pogladéw uzyskiwaé zaczgly — czytelna i sugestywna — wykladni¢ pokoleniowa.

M¢éwiono zatem i pisano o ,,Mlodych” oraz ,,Starych”, rozmaicie definiujac obie
w coraz wigkszym stopniu wobec siebie antagonistyczne grupy. Z uwagi na przejrzy-
sto§¢ warto tu przypomnie¢ sugestic Jozefa Zielinskiego, by okreslenia te wiazaé po
prostu ze strukturami organizacyjnymi $rodowiska. Jak wskazuje, najstarsza kadr¢ ruchu
mlodych stanowili dzialacze, stanowiacy pierwsze kierownictwo utworzonej w 1922
roku Mtodziezy Wszechpolskiej; w drugiej polowie lat dwudziestych wilaczajacy sig
stopniowo w prace calego obozu®, przede wszystkim jednak udzielajacy sic w obrebie
utworzonego w grudniu 1926 roku Obozu Wielkiej Polski. W rezultacie fiaska pier-
wotnej formuly, zakladajacej odtworzenie plaszczyzny wspdldzialania stronnictw cen-
troprawicowych, na okres lat kilku do czasu rozwiazania przez wiladze administracyjne
OWP w latach 1932-1933 ustalifa si¢ dwubiegunowa struktura ruchu, opartego na
dwéch organizacjach: skupiajacego dziataczy starszego pokolenia ZLN, a od 1928 ro-
ku Stronnictwa Narodowego, oraz organizacji koncentrujacej si¢ wlasnie na pozyskiwaniu

4 E. Maj, Zwigzek Ludowo-Narodowy 1919-1928. Studium z dziejow mysli politycznej, Lublin 2000, s.
131-139.

5 Ibid, s. 132-133. W monografii Romana Wapifiskiego aktywne w okresie migdzywojennym, generacje
zostaly mianem pokoleri kolejno: ,niepokornych”, ,,1905 roku™ oraz ,.Polski niepodleglej” (R. Wapiriski,
Pokolenia Drugiej Rzeczypospolitej, Wroclaw 1991, s. 9). Przywddcy obozu narodowego w poczatkach
lat 20. XX w. sytuowali si¢ jeszcze wylacznie sposr6d dwdch pierwszych grup.

6 . Zielinski, Narodowa Demokracja na cenzurowanym, .Dzieje Najnowsze” 1974, or 3, s. 60.
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mlodziezy. Oba nurty byly rézne i co do struktury, i taktyki, co kanalizowalo wpraw-
dzie, ale 1 utrwalalo dystanse w obrgbie poszczegdlnych generacji. Nie byla to dla
ruchu sytuacja bezpieczna na dituzsza mete, ale proby jej zmiany stwarzaly ryzyko ze
wzgledu na opér ludzi miodych?, obawiajacych si¢ majoryzacji ze strony starszego
pokolenia. Poczucie odrgbnosci miodziezy rychto uzyskalo wyraz ideologiczny - po-
szukujac wyznacznikéw wilasnej tozsamosci, ,,Mlodzi” podkreslali swoje przywiazanie
do religii i Kosciola katolickiego, niekiedy wskazywali na formacyjny wptyw wojny3,
przede wszystkim jednak z narastajaca sila licytowali si¢ w okazywaniu dystansu wo-
bec instytucji parstwa liberalnego. To si¢ przyjelo i dzi§ czesto w obiegu szerszym,
takze w historiografii, dychotomia ,,Starzy-Mtodzi” przywolywana jest jako wyznacz-
nik réznic w pogladach na zagadnienie ustrojowe.

Dobitnym potwierdzeniem silnych w obrgbie miodego pokolenia preferencji dla
skrajnosci sa zapiski w dzienniku Jerzego Drobnika. Byt on bardzo krytyczny wobec
struktur politycznych odrodzonego parstwa, czemu dawal wyraz w formie niezwykle
dobitnej i sugestywnej. Przewrét majowy i jego konsekwencje utwierdzily w nim
przekonanie, ze krytykowany system byl nieporozumieniem, wiasciwie od poczatku.
Pozostawienie wolnej gry sit prowadzi¢ bowiem musi do sytuacji, w ktdrej walka wy-
mknie si¢ spod ram narzuconych przez system prawny. Kto czuje, Zze ma racjg, nie
ustapi inaczej niz przed sila®. Doswiadczenia polskie wydawaty si¢ potwierdza¢ lekcje,
ptynaca z obserwacji wydarzet w Rosji, a potem we Wloszech, przyczyniajac do uz-
nania za normalna sytuacji, w ktérej wladza wykonawcza uzyskuje trwala przewa-
£¢, a autorytet i znaczenie procedur wyborczych oraz powolywanych ta droga instytu-
cji zostaje w sposéb trwaly obnizonyl. W podobnym kierunku oddziatywato — chara-
kterystyczne dla zmienionego po wojnie klimatu politycznego i ideowego — poczucie
braku stabilizacji oraz zrodzone na jego tle Igki i fobie. Te tworzace preferencje dla
rozwoju ekstremizméw czynniki stanowity oczywiscie zjawisko szersze, ktérego wplyw
daleko wykraczal poza srodowiska endeckie czy szerzej prawicowe. Mlodziez, ze zro-
zumiatych wzgledéw, ulegata wplywowi temu silniej niz ludzie dojrzali, uformowani
w innych czasach. Co nie znaczy, by byli oni catkiem odporni na autorytarng pokuse.

7 K. Kawalec, Roman Dmowski 1864-1939, Wroclaw 2002, s. 257-278.

8  Charakterystyczna wydaje si¢ tu pochodzaca z korica lat 20. opinia Jedrzeja Giertycha. ,My — najmiodsi
— pisat — czaséw przedwojennych nie znamy, lub prawie nie znamy. Zaraniem naszego Zycia sa lata
wojenne, w ktérych wzrastaliémy, jak salamandra w ogniu. Wojna nie miala w nas co tamaé, bo dusze
nasze dopiero pod jej wplywem si¢ wyksztaltowaly i okrzeply. JesteSmy dzieémi wojny”. (J. Giertych,
My, nowe pokolenie! Warszawa 1929, s. 172 przypis). Ta opinia wydaje si¢ interesujaca o tyle, Zze od-
bija prawidlowosci szersze, wykraczajace poza ramy srodowiska czy nawet kraju. Poczatek laricucha
wydarzen, ktére zmienily klimat polityczny i intelektualny, wyznaczala wlasnie wojna — pierwsza wojna
Swiatowa. Bez wzgledu na odmiennos$ci wlasnej sytuacji, Polska podlegala cisnieniu szerszych trendéw.
Takze emancypacja milodziezy, zazmaczanie przez nig swej odrebnosci wobec starszego pokolenia, w
tym i preferencje dla réznych postaci radykalizmu - nie byty polska specjalnoscia, ale refleksem podo-
bnych zjawisk, Zzywych po wojnie na zachodzie Europy. Historyk kanadyjski, Modris Eksteins, w sposéb
niezwykle sugestywny i przekonywajacy opisal réine formy reakcji na wojenny koszmar. Opisane przez
niego zjawiska odnosily si¢ i do warunkéw polskich, z ta poprawka, Ze pacyfistyczny nihilizm, wyraza-
jacy sic w negowaniu sensu wojennej ofiary, byl u nas o wiele slabszy. W koticu rezultatem wielkiej
wojny stalo si¢ odzyskanie niepodleglosci. Patrz: M. Eksteins, Swieto wiosny. Wielka wojna i narodziny
nowego wieku, Warszawa 1996, s. 291-292.

J. Drobnik, Przesilenie wspétczesnej polityki, Poznaf 1929, s. 70-71.

10 Patrz: R. Wapitiski, Pokolenia..., s. 271; K. Kawalec, Spadkobiercy niepokornych. Dzieje polskiej mysli

politycznej 1918-1939, Wroctaw 2000, s. 133-139.
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Dotyczy to takze pokolenia Ligi Narodowej. Wchodzilo ono w Zzycie polityczne
odrodzonego paristwa ze §ci§le sprecyzowana wizja pafistwa, niezwykle §miata, choc
odlegla od sygnalizowanych wyzej skrajnoSci. Postulowane panstwo mialo obejmowal
swoim terytorium najwazniejsze obszary zamieszkale przez zwarte skupiska ludnosci
polskiej, posiadaé obszar dostatecznie rozlegly oraz obfitujacy w konieczne bogactwa
naturalne, by umozliwi¢é mu utrzymanie suwerenno$ci, politycznie za§ by¢ zwiazane
z liberalnymi parstwami Europy Zachodniej — nie za$ z ktérym§ z wielkich sasiadéw:
Rosja lub Niemcami. Ujawnienie tego programu nastapilo jeszcze w czasie I wojny
$wiatowej, bezposrednio po upadku caratu!l. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Romanem Wa-
pinskim, gdy eksponuje walory tej wizji, jej zwiazek nie tylko z narodowymi aspira-
cjami (nie zawsze u$wiadamianymi), ale i potrzebami zbiorowosci polskiej!2. Zna-
mienng cecha sygnalizowanej wizji panstwa, sprzeczng z potocznym stereotypem ende-
cji, bylo to, ze punktem odniesienia byly dla niej liberalne panstwa zachodnie. Nie
tylko jako postulowani sojusznicy przyszlego paristwa polskiego!3, ale i jako szeroko
akceptowane 7rédio wzorcéw, takze w dziedzinie ustroju politycznego!4.

Bez wzglegdu na to, ze nie udalo sig osiagnaé wszystkiego, czego si¢ domagano
w trakcie toczonej w latach 1919-1921 rozgrywki dyplomatycznej i militarnej, odro-
dzona Polska w zasadniczym swoim ksztalcie odpowiadala jednak wczes$niejszym wy-
obrazeniom. Nie byla tworem kadlubowym, ale paristwem duzym, i to parfistwem o budo-
wie unitarnej, a nie luZna federacja!>. W przekonaniu $rodowiska stanowilo to po-
twierdzenie trafnosci przyjgtej koncepcji politycznej. W koficu w rozgrywce o granice
znaczacy, niekiedy decydujacy wrecz udzial wzigli ludzie wyobrazajacy sobie przyszia
Polske inaczej niz ob6z narodowy. Musieli oni jednak ugiaé sig przed rzeczywistoscia;
odzyskanie niepodlegloéci przez Polske, jej ksztalt wewnetrzny oraz miejsce w powo-
jennej Europie jest funkcja nowego ukladu sil, ktéry bedzie trwaly, a ktéry - jak
w obrebie §rodowiska wierzono — zostal dokladnie zdiagnozowany. ,,Wiemy bardzo
dobrze — pisal w obliczu zblizajacej si¢ dziesiatej rocznicy zakoriczenia wojny $wiato-
wej Stanistaw Kozicki — ze nie bylo na §wiecie i nie begdzie traktatéw nienaruszal-
nych. Traktaty pisane — sa wyrazem chwilowego ukladu sil i stosunkéw, trwaja tak
dlugo, jak dlugo trwa ten ukiad. A ze poszczegélnych narodéw i panstw sg wielko-
§ciami zmiennymi, wigc jest rzecza niemozliwa petryfikacja traktatéw. Jesli méwimy
o nienaruszalnosci postanowien terytorialnych Traktatu Wersalskiego, to (...) dlatego,
ze (..) nowe powojenne rozgraniczenie narodéw odpowiada rzeczywisto$ci i jest po-
stgpem w dziedzinie sprawiedliwo$ci miedzynarodowej. Odbudowanie Polski i Czecho-
stowacji, zjednoczenie Rumunii i Jugostawii to s3 konieczno$ci dziejowe, a granice,
jakie tym panistwom dano, majac gwarancj¢ prawna w traktatach, posiadajg précz tego
gwarancje realne w postaci woli niezlomnej tych narodéw utrzymania swej niezaleznosci

11 Pelny wyklad tego programu znalazt si¢ w broszurze Dmowskiego: ,,Problems of Central and Eastern
Europe”, opublikowanej w lipcu 1917 r.

12 R. Wapitiski, Roman Dmowski, Lublin 1989, s. 244-145. Szerzej na temat narastania przekonania, ze
odradzajaca si¢ Polska winna by¢ paristwem duzym, patrz: tenie, Polska i mate ojczyzny Polakéw. Z
dziejéw ksztallowania sie Swiadomosci narodowej w XIX i XX wieku po wybuch Il wojny sSwiatowej,
Wroctaw 1994, s. 238-273; tenze, Historia polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku, Warszawa 1996,
s. 165-166.

13 ,Wiadomosci Polityczne” 1917, nr 6/7, s. 15-16.

14 llustracja bylo tu nie tyle stanowisko obozu narodowego w kwestii ustroju politycznego, wyrazane w
trakcie debaty konstytucyjnej, a potwierdzane i w pézniejszych dokumentach programowych, ale takie
na przyklad zywotno$¢ opinii o przynaleinosci Polski do kregu kultury zachodniej (Patrz: K. Kawalec,
Spadkobiercy..., s. 51).

15 Patrz interesujace uwagi Wojciecha Wasiutyriskiego, Zrédta niepodleglosci, [1988), s. 45.
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i caloéci swoich terytoriéw, oraz w postaci ich sit zbrojnych. Jesli za§ méwi¢ o Par-
stwie Polskim, to przyznane mu granice stanowia minimum tego, co paristwu polskie-
mu do zycia jest potrzebne (...)"1S,

Optymizm publicysty, ignorujacego widoczne juz w drugiej polowie lat dwudzies-
tych, niekorzystne dla Polski zmiany w sytuacji migdzynarodowej, dobrze ilustruje
sztywno$¢ pogladu catego §rodowiska na polityke zagraniczna paristwa. Jakkolwiek nie
spelnity si¢ wczeéniejsze rachuby na trwale wspéldzialanie mocarstw zachodnich po
wojnie, ani na to, ze oslabienie Rosji przedluzy si¢ w czasie; a powojenne przezwy-
cigzanie wrogosci w stosunkach francusko-niemieckich grozilo Polsce izolacjal’, to
postrzeganie powojennego porzadku jako generalnie dla Polski korzystnego nie za bar-
dzo pozwalalo na szukanie alternatywnych rozwiazan. To jest takze przyczyna, dla
ktérej takze polityczne przeobrazenia lat trzydziestych nie zachwialy ogélnym pogla-
dem na polityke zagraniczng Polski; co wigcej, starsze pokolenie potrafilo go narzucié
miodziezy. Ogdlnie rzecz biorac uwazano, ze polityka paristwa jest zdeterminowana
przez jego potozenie geograficzne oraz dzieje; w przypadku Polski o kierunku jej po-
lityki zagranicznej przesadza sasiedztwo z Rosja i Niemcami oraz nacisk niemiecki na
jej granice!®. W takiej sytuacji pole manewru stojacych na czele paristwa politykéw
jest ograniczone.

Brak elastycznosci stanowil oczywista slabo$¢ endeckiej wizji polityki zagranicz-
nej!9, stala ona wszakze catkiem mocno na gruncie realiéw, ignorowanych przez wie-
lu jej wspéiczesnych krytykéw. Przede wszystkim relatywnie stabo skazona byla me-
galomania; i chociaz z perspektywy czasu mozna jej wytykaé przecenianie sit i mozli-
wosci Polski, to je§li zestawi¢ ja z koncepcjami ,prometejskimi”, skala bledu byla
naprawde niewielka. Holdujacy jej politycy relatywnie rzadko siggali po ,,mocarstwo-
wy” frazes, a §wiadomo$§¢ szerszych uwarunkowan szans przetrwania Polski jako pani-
stwa niepodleglego dyktowala rozsadek w ocenie poczynan krajéw znajdujacych si¢
w podobnej co Polska sytuacji. Dotyczylo to w szczeg6lnoSci stosunku do potudnio-
wego sasiada Polski. ,,Rzecza Czechéw — glosit Dmowski w pisanym w polowie lat
dwudziestych traktacie o polityce polskiej — jest wiedzieé, co znaczy dla nich Polska,
ale nasza rzecza jest rozumieé, co znacza dla nas Czechy. Jezeli skladaja oni dowody,
Ze nie rozumiejg swego polozZenia, to przecie z tego nie moze wynikaé, zebySmy my
zamykali oczy na swoje. W naszym interesie lezy, zeby Czechy istnialy, zeby byly
mozliwie silne, byle nie naszym kosztem, zeby wytworzyly jak najpewniejsza zaporg
przeciw posuwaniu si¢ niemczyzny na potudnie. JesteSmy o wiele wigkszym od nich
narodem, mamy o wiele wigksze widoki jako paristwo i brak szerszej mys$li u nas
bylby o wiele wickszym grzechem. Tylko mali Polacy, ktérzy dotychczas nie rozumie-
ja, co to jest Polska, moga pchaé¢ do nieustannej kiétni z Czechami’20.

Bardziej kontrowersyjnym atutem koncepcji Polski jako pafistwa narodowego byla
Jej uzyteczno$¢ w roli instrumentu — nie tyle w walce o wiladze, tu bowiem ob6z
narodowy zetknal si¢ z niezwykle skutecznym przeciwdzialaniem Srodowisk potrafiacych

16 S. Kozicki, Niemcy i Polska na tle polityki swiatowej, Warszawa 1927, s. 38.

17 Na tej podstawie Janusz Fary$ pisze wrecz o zagubieniu my§li politycznej endecji po wojnie (J. Farys,
Koncepcje polskiej polityki zagranicznej 1918-1939, Warszawa 1981, s. 192-193).

18 Oddajmy raz jeszcze glos Kozickiemu. W cytowanej broszurze, uchylajac si¢ od spekulacji na temat
przysziego ukladu sojuszy podkreslit jedynie, ze ,,To jedno jest pewne, ze Polska i Niemcy nie beda po
jednej stronie barykady, chyba, ze Niemcy si¢ pogodza z obecnym stanem rzeczy (...)" (op. cit., s. 39).

19 Patrz: P. Wandycz, Narodowa Demokracja a polityka zagraniczna Il Rzeczypospolitej, ,WieZ”, nr 7-8,
1989, s. 164.

20 Cyt. za: R. Wapiriski, Roman Dmowski..., s. 323.
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wyzyskaé atut silnego przywoédztwa Jozefa Pitsudskiego — ale dla mobilizowania opi-
nii, walki o ,rzad dusz”. Gloszona wizja pafstwa byla bowiem w znacznym stopniu
zgodna z dominujacymi wsréd ludnosci polskiej przekonaniami2!l, co si¢ odnosi takze
i do demonstrowanego przez obéz narodowy sceptycyzmu w kwestii zaspokojenia ru-
chéw nacjonalistycznych mniejszo$ci narodowych. Chociaz trudno bylo nie widzie¢
doktrynalnych uwarunkowan tego sceptycyzmu, byl on jednak uzasadniony jalowoscia
préb porozumiefi — tam, gdzie takowe podejmowano.

Obdz narodowy nie wyréznil si¢ w tym zakresie, chociaz jego stanowisko nie bylo
tak sztywne, jak czgsto si¢ uwaza. Pomijajac stosowne usitowania podejmowane jesz-
cze w czasie wojny?22, trzeba tu odnotowaé zainicjowana w latach dwudziestych przez
faktycznego przywddce Srodowiska w owym czasie, Stanistawa Grabskiego, prébe za-
warcia ugody z reprezentacja spolecznosci zydowskiej w Polsce?3. Podobnie zaangazo-
wanie si¢ Grabskiego w realizacje reform jezykowych wskazuje co najmniej na duza
elastyczno$¢ w interpretowaniu wskazar ideologii nacjonalistycznej?4. W zasadzie jed-
nak gloszona w obrgbie Srodowiska koncepcja panstwa byla adresowana do ludnosci
polskiej i nie zawierala oferty pod adresem innych ruchéw narodowych. Dostrzegajac,
ze na postulowanym dla pafistwa polskiego obszarze mieszkaja nie tylko Polacy, tra-
ktowala t¢ ludnos$¢ jako swego rodzaju balast, mozliwy do przyjecia jedynie w takiej
ilosci, ktéra nie zagrozi pafnstwu budowanemu przez Polakéw. Podczas posiedzenia
rozszerzonego KNP 2 marca 1919 roku, Dmowski wyrazil sig, ze juz 25 procent zy-
wiotéw niepolskich w Sejmie oznacza¢ bedzie zbyt wielkie ryzyko? — biorac jednak
pod uwage, ze konstruujac program terytorialny dopuszczano znacznie wyzszy, 40
procentowy odsetek mniejszosci, oznaczato to przyjecie zalozenia, ze znaczna czes$é
mniejszo$ci nie bgdzie w stanie skorzysta¢ z uprawniefi, oferowanych przez system
prawny.

W ten sposéb w struktur¢ wewnetrzna projektowanego parstwa wpisany zostal
konflikt. Wiara, ze uda si¢ utrzyma¢ go pod kontrola, mogla wynika¢ z obserwacji
stosunkéw przedwojennych, przede wszystkim w Rosji i Niemczech, jednak po woj-
nie, za sprawa ogdlnego ozywienia nastrojéw narodowych, sytuacja si¢ skomplikowala.
Jak mozna sadzi¢ na podstawie analizy poczynan §rodowiska w pierwszych latach po
wojnie, skala konfliktéw narodowos$ciowych, jakie si¢ w odrodzonym paristwie ujawni-
ly, byla zaskoczeniem. Problemy, jakie si¢ ujawnily, z perspektywy czasu uznaé¢ moz-
na za probierz waloréw przyjgtej przez Srodowisko doktryny. Poczatkowo liczy¢é moz-
na bylo na to, ze zywe w pierwszych latach po wojnie resentymenty z czasem oslab-
na, slaby aparat urzedniczy okrzepnie, skoficza si¢ tez — bedace szerszym zjawiskiem
— sygnalizowane wczesniej nastroje tymczasowo$ci. Czas jednak uplywal, rachuby na
wyciszenie konfliktéw nie chcialy si¢ ziSci¢, a uderzajaca w propagandzie endecji
w pierwszych latach niepodleglosci, pbiniej za§ przejSciowo jedynie przyttumiona —
tendencja do sprowadzania problematyki mniejszosciowej de facto do kwestii zydo-
wskiej, nie wystawiala Srodowisku najlepszego $wiadectwa, jesli idzie o diagnozowa-
nie kierunkéw najwigkszych zagrozen na przyszios¢. Zadecydowaly tu réine wzgledy,

21 R. Wapifiski, Polska i mate ojczyzny..., s. 348.

22 Patrz: P. Wandycz, The United States and Poland, Cambridge, Mass. 1980, s. 159.

23 Szerzej na ten temat: M. Sobczak, Stosunek Narodowej Demokracji do kwestii Zydowskiej w Polsce w
latach 1918-1939, Wroctaw 1998, s. 215-224.

24 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw polskich w latach 1921-1939, Wroctaw
1979, s. 38.

25 K. Kawalec, Spér o granice wschodnie Polski 1919-1920 r., w: ,,Wroclawskie Studia z Historii Najno-
wszej”, T. VIL. Pod redakcja Wojciecha Wrzesifiskiego, Prace Historyczne XXVII, Wroclaw 1999, s. 12.
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w tym i ten, ze niezaleznie od zarysu przyszlych granic, o ktére dopiero toczyla si¢
rozgrywka, kwestia zydowska od poczatku zapowiadala si¢ jako jeden z powazniej-
szych probleméw wewnetrznych odrodzonego panstwa; odkrycie za$, Zze moze ona po-
ciaga¢ za soba takze i zewnetrzne komplikacje, sprzyjalo demonizowaniu problemu2.
Wymowa tych enuncjacji byla drastyczna takze dlatego, Ze w znacznym stopniu kio-
cily sie one z afirmacja powojennego porzadku. Elementami skladowymi tego porzad-
ku byl bowiem nie tylko taficuch nowych pafstw, ale takze krytycznie oceniana
wideologia wilsonowska” wraz z Liga Narodéw oraz systemem ochrony mniejszo-
§ci?’... Ten krytycyzm podchwycony zostal przez miodziez.

Zakoriczenie procesu formowania si¢ granic paristwa sprzyjalo ocenom relatywnie
stabiej zabarwionym ideologicznie. Zainteresowanie problematyka zydowska przejscio-
wo ostabto?®; natomiast nasilily si¢ spekulacje na temat mozliwosci asymilacji sio-
wiafiskich mniejszoSci narodowych na wschodnich Kresach, a takze, juz z zastrzeze-
niami — ludnosci niemieckiej. Bez wzgledu na to, jak ocenia¢ dzisiaj podobne zamy-
sly, zainteresowanie nimi pociagato jednak za sobg krytycyzm wobec takich poczynan,
ktére niepotrzebnie draznily ludnos$¢ niepolska, przyczyniajac si¢ do zaostrzenia sytu-
acji. Na przyklad akcji osadnictwa wojskowego na Kresach. Sygnalizowane wczesniej
poparcie Srodowiska dla ustaw jezykowych?? bylo mozliwe takze dzieki temu, ze ani
nie przeciwstawiano sobie wodwczas pojeé pafistwa i narodu, ani tez pojecia narodu
nie sprowadzano do czynnikéw etniczno-kulturowych. To znaczy, byly i takie opi-
nie30, ale réwnowazyly je inne, o wymowie przeciwstawnej, zgodnie z ktérymi naréd
stanowil przede wszystkim wspdlnote polityczna3l.

Przewrdt majowy, redukujac znaczenie instytucji parlamentu, a takie spychajac sro-
dowisko do opozycji, stworzyt sytuacje, w ktdrej wazniejsze od poszukiwania kompro-
misowych formut wspélzycia stalo si¢ wypracowanie wyrazistego, czytelnego dla poli-
tycznego elektoratu stanowiska — ze wszystkimi konsekwencjami tego stanu rzeczy.
I wczedniej wszakze, za sprawa calego szeregu czynnikéw, tagodzacy wplyw instytucji
parlamentarnych nie moégl zaznaczy¢ sie silniej. Decydujace znaczenie, abstrahujac od
krétkiego czasu trwania demokracji parlamentarnej, miata tu niska sprawno$¢ modelu
ustrojowego wprowadzonego przez konstytucje marcowa. To znaczy, mozna $ledzié
przejawy tego tagodzacego wplywu, ale obok nich zaznaczaly si¢ takie tendencje zgo-
fa przeciwstawne. W literaturze naukowej zwraca si¢ uwage na zaostrzenie stanowiska

26 Na to nakladaly si¢ r6zne resentymenty, z oskarzeniami ludnosci zydowskiej o sprzyjanie bolszewizmo-
wi lacznie. Ten watek goscil w propagandzie endeckiej bardzo czesto — modelowym jej przykladem byt
opublikowany w polowie lat dwudziestych w przeznaczonej dla ludu ,Zorzy” tekst Karola Wierczaka
(Prawda o Zydach, ,Zorza” z 1 VI 1924, s. 180). Nalezy przeciez odnotowa¢ pojawiajace si¢ na la-
mach tego samego organu takze opinie 0 przeciwstawnej wymowie — w rodzaju zamieszczonej w roku
1919 wzmianki o zglaszaniu si¢ do wojska takie i ochotnikéw sposréd Zydéw (Kronika krajowa i za-
graniczna, ,,Zorza” 1919, nr 28 z 13 VII 1919, s. 382).

27 J1.Ch, , Liga Narodéw” na ustugach Izraela, ,(Gazeta Warszawska” 1919, nr 188, z dn. 12 lipca, s. 4.

28 Patrz: B. Wasiutyriski, Uwagi nad zagadnieniem narodowosci w Polsce, ,PW” 1923, nr 1, s. 1-20.

29 J. Zamorski, Ustawy jezykowe, ,Mys$l Narodowa” 1924, ur 30, s. 1-4.

30 Patrz: R. Rybarski, Paristwo narodowe i paiistwo narodowosci, ,PW” 1922, nr 8 s. 573-578.

31 W tym kierunku szly m.in. sugestie bliskiego Dmowskiemu dziatacza, Joachima Bartoszewicza. ,,Nar6d
— pisal na tamach ,,Przegladu Wszechpolskiego” — jest pojgciem politycznym, nie etnograficznym. Mie-
szkaricy Polski, ktérzy méwia innym jezykiem, wyznaja inna religi¢, maja odrgbne obyczaje, moga byé
czlonkami narodu polskiego, o ile zgodnie podlegaja jego idei historycznej i politycznemu interesowi”
(J. Bartoszewicz, Polityka interesu narodowego, ,PW” 1922 nr 5, s. 330-332). Por.: S. Grabski, Naréd
a paristwo, Lwéw 1922, s. 18.
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endecji po roku 192232, Zaznaczylo si¢ ono zaréwno w stosunku do kwestii narodo-
wych, jak i — co nie bylo przypadkiem — w pogladach na zagadnienie ustrojowe.
Obawy przed irredenta ze strony mniejszosci znalazly pozywke w wystapieniu wybor-
czym Bloku Mniejszosci Narodowych, patowy za$ uklad sil, jaki po wyborach powstal
w Sejmie stwarzal ponure perspektywy na przyszto$é. Jesli mimo masowej absencji
wyborczej ludnosci ukraifiskiej, potrafit on skorzystaé ze stwarzanych przez ordynacje
wyborcza premii dla stronnictw najsilniejszych, to czego mozna si¢ bylo spodziewaé
w przyszlosci? Stad nie bylo przypadkiem nasilenie si¢ wypowiedzi poddajacych w wat-
pliwo$¢ dotychczasowe reguly gry politycznej. Staly si¢ one swego rodzaju reguls
w obrebie mlodego pokolenia, ale stanowily wyraz rozterek zaznaczajacych si¢ sze-
rzej. Dobitnie wyrazil je Stanistaw Kozicki, stwierdzajac, ze ,istnieje nieprzebyta prze-
pas¢ miedzy zasadami, na ktérych oparta zostala konstytucja 17 marca, a zywotnymi
interesami narodu i pafistwa polskiego”33.

Byl to jednak glos skrajny, o tyle wowczas jeszcze malo reprezentatywny, Zze w obre-
bie kierownictwa ruchu, przy konstruowaniu recept ustrojowych, zasady owe general-
nie rzecz biorac wciaz byly respektowane. W kierownictwie Zwigzku Ludowo-Narodo-
wego dominowali parlamentarzysci; propozycje za$§ zmiany ustroju politycznego, for-
mulowane w imieniu calego Srodowiska, zakladaly nie tyle rezygnacje z demokracji
parlamentarnej, ale raczej jej ograniczenie, przebudowe w bardziej zachowawczym kie-
runku. Odnosi si¢ to takze do programu Stronnictwa Narodowego, przyjg¢tego jesienia
1928 roku i — formalnie rzecz biorac — obowiazujacego az do wybuchu wojny. Jak-
kolwiek stracit on szybko aktualno$¢, za sprawa kierunku ewolucji srodowiska, w kt6-
rym stopniowo decydujacy wplyw przechodzil w rgce miodziezy, opracowanie nowego
dokumentu nie okazalo si¢ mozliwe wobec silnych podzialéw wewnetrzych w obrebie
Srodowiska i trudnosci sprecyzowania takiej platformy programowej, ktéra bylaby do
zaakceptowania w obrebie wielonurtowego i coraz silniej réznicujacego si¢ ruchu.
Cze$¢ sposréd dziataczy starszej generacji nigdy nie aprobowala autorytarnych nowi-
nek, innych zrazit rodzimy model dyktatury, wprowadzany w zycie po przewrocie ma-
jowym, a jeszcze inni, skionni nawet przyja¢ triumfujace po wojnie nowe metody
politycznego dziatania czynili to z ociaganiem, niechetnie, nie kryjac, ze uwazaja wy-
tworzony stan rzeczy za cofnigcie si¢ politycznej kultury, zio konieczne, mozliwe je-
dynie na krétko, nigdy za$§ do zaakceptowania jako trwala metoda rzadzenia. Sposréd
tej grupy bodaj najbardziej sklanial si¢ do pogodzenia sie¢ z dyktatorskimi formami
rzadzenia S. Kozicki. Inni, jak Zygmunt Wasilewski, a przede wszystkim Roman
Dmowski, mieli wigcej opordw. Te swego rodzaju obcosé generacji Ligi Narodowej,
uformowanej w odrgbnych realiach, dostrzegali bardziej przenikliwi przedstawiciele
miodego pokolenia: po latach, analizujac poglady Dmowskiego, Wojciech Wasiutyriski
pisal o wlasciwej mu reakcyjnej, ,.antykwarskiej” wizji przyszlosci: pafstw samowy-
starczalnych gospodarczo, z przemyslem dostosowanym do potrzeb kraju, réwnowaga
migdzy miastem a wsia, niewielkim i oszczednym aparatem parfstwowym oraz wy-
zszym wyksztalceniem ograniczonym do elity34.

Znamienna cecha sposobu myslenia, wiasciwego generacji Ligi Narodowej, bylo
pojmowanie polityki jako pewnej misji, raczej spolecznej stuzby, niz profesji. Rola elit
przywdédczych — jak ja rozumiano — bylo pelnienie funkcji stuzebnych wobec zbioro-

32 Patrz: R. Wapidiski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami mysli nacjonalistycznej,
Wroclaw 1980, s. 236. )

33 S. Kozicki, O reforme konstytucji, ,Przeglad Wszechpolski” 1922, nr 12, s. 921.

34 W. Wasiutyriski, Zrédia niepodlegtosci..., s. 110.
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wosci, z ktérej interesem sie identyfikowali. Wystepujac na konferencji Zwiazku Lu-
dowo-Narodowego w roku 1925, Roman Dmowski z niezwyktym naciskiem podkre§lat
naczelne zadanie ruchu: ,(..) dbalo$¢ o naréd jako cato§é. Bo pamigtajcie, ze (...)
macie z jednej strony obroficéw kapitalizmu, ktdrzy staraja si¢ mydli¢ na réine spo-
soby oczy robotnikéw, rozmaite rzeczy opowiadaé, a z drugiej strony macie zawzig-
tych przeciwnikéw tego kapitalizmu, ktérzy z dnia na dzied robia zdobycze i daza do
naglego przewrotu. A posrodku, migdzy tymi dwoma zywiotami, macie zywiol naro-
dowy, ktéremu nie chodzi ani o kapitalizm, ani o obalenie kapitalizmu, tylko chodzi
o to, azeby ojczyzna byta”33.

Podobnych deklaracji bylo wigcej, a w ich szczero$¢ trudno watpi¢ o tyle, ze
korespondowaly one z postawami i zachowaniami. We wspomnieniach wspéipracowni-
k6w Dmowskiego powtarzaly si¢ skargi na czynione z jego strony préby bezceremo-
nialnego — bez liczenia si¢ z ich planami zyciowymi — narzucania tego, co maja robic¢
i réine rekryminacje w przypadku oporu z ich strony36. Te sama miare Dmowski
stosowal jednak i do siebie; dyspozycyjno$§¢ przychodzila mu wszakie o tyle latwiej,
ze nie mial rodziny. Jest charakterystyczne, ze podjete przez niego w latach dwudzies-
tych usilowania ustabilizowania wlasnej sytuacji materialnej zwiazane byly z préba
wycofania si¢ z Zycia publicznego3”. Rok wczesniej, nie bez trudnosci — w 1919 roku
odméwil bowiem skorzystania z funduszy, zgromadzonych dlafi przez fundacje jego
imienia — nabyt od Urzedu Osadniczego tzw. resztéwke (5,1 ha) w majatku Chludo-
wo. Jego bezinteresowno§¢ w dzialaniach publicznych dostrzegali i polityczni przeciw-
nicy3® — dzisiaj za§ warto przypomnie¢ ja o tyle, ze moze si¢ wydaé¢ cecha wrecz
egzotyczna.

Podobne zachowania i postawy byly czgstsze. Prébujac, jeszcze przed wojna Swia-
towa, wesprze¢ kulejaca dziatalno$¢ galicyjskiego Stronnictwa Narodowo-Demokratycz-
nego, Stanislaw Grabski obciazyt rodzinny budzet, redukujac na czas pewien dochody
rodziny do zera3... Pézniej, gdy byt ministrem, bez trudnosci dostosowal sie do panu-
jacego w latach dwudziestych w urzedach paristwowych siermig¢znego stylu. Dmowski,
bedac ministrem (krétko, zaledwie 6 tygodni), zachowywatl si¢ podobnie. Jak wspomi-
nata Maria Niklewiczowa, korzystat z samochodu jedynie w sprawach urzedowych,
gdy za$ raz zdarzylo mu si¢ przejechaé nim prywatnie, zaptacit za benzyneg0.

Czas pokolenia Ligi minat na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych, jakkol-
wiek wplyw na bieg spraw panstwowych utracilo ono wczesniej, wraz z przewrotem
majowym. Wymiana pokoleii w obrgbie poszczegdlnych nurtéw politycznych, do ktd-
rej doszto kilka lat péZniej, zbiegla si¢ w czasie z zaostrzeniem kurs politycznego.
Poczatek lat trzydziestych stanowil cezure dla obu tych zjawisk. Miode, wchodzace
w zycie polityczne pokolenie, zetknglo si¢ ze zmienionymi regulami gry politycznej,
uczac si¢ patrze¢ na parlament jako instytucj¢ bezsilna i systematycznie o$mieszana,
zachowujaca jedynie pozory wiladzy. Doswiadczenie oraz polityczne umiejetnosci zdo-
bywalo w bezposredniej walce o wplywy — badZ z obozem rzadzacym, badZ ,konku-
rencja” spod innych znakéw. Tego rodzaju lekcja regul politycznego dzialania nakla-

35 Cyt. za: Roman Dmowski o ustroju politycznym paristwa. Wyb6r, wstep i opracowanie Krzysztof Kawa-
lec, Warszawa 1996, s. 57-58.

36 Patrz m.in. charakterystyczne wynurzenia Stanislawa Kozickiego, Pdét stulecia Zycia politycznego, Pa-
mietnik, Biblioteka PAN, Krakéw, rkps 7849, t. 3, cz. 7, s. 71.

37 M. Kulakowski, op. cit., t. 2, s. 219.

38 Patrz: Zgon Romana Dmowskiego, ,Zielony Sztandar” nr 3 z 15 stycznia 1939, s. 3.

39 S. Grabski, Pamietniki, T. 1, Warszawa 1989, s. 230.

40 M. Niklewiczowa, Wspomnienie o Romanie Dmowskim, Biblioteka PAN, Krakéw, sygn. 7810, k. 98.
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data sie na wcze$niejsze przezycia wojenne. W tym zmienionym klimacie dziatacze
starszego pokolenia nie mieli wiele do zaoferowania. Jesli ruch miat przetrwaé, wska-
zane byto, by ustgpili miejsca ludziom miodym. Tak tez sie stato. Co z perspektywy
czasu wydaje sie godng uwagi zastugg starszego pokolenia, to jego umiejetno$¢ prze-
kazania reprezentujgcym odmienng mentalno$¢ sukcesorom przynajmniej czesci sposrod
tego, co wczesniej wypracowali, a co stanowito rzeczywisty, reprezentujacy trwate
wartoéci, dorobek ruchu.

Roman DmowskKi (rys. nieznanego autora)

Jozef Matlosz Roman Rybarski
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