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Pamiec powstania listopadowego

Prof- Stanistaw Roy odspiewat nastgpnie piosenke ularskq 1831 roku — ,, Tam
na polu blyszczy kwiecie” oraz ,, Piesit wojenng Moniuszki”. Piosenki te przypo-
minaly zebranym zywo nastrdj trzydziestych lat. Z kolei p. Wanda Dziembowska
wyglosita wyjatki z ,Ksiqg Pielgraymstwa” Mickiewicza oraz wiersz [Jerzego]
Pietrkiewicza ,,29 listopada’. Pani Halina Dobrzyiska wykonala z prawdziwym
wirtuozostwem ,Polonez A-dur” i wspaniatg ,Etiude rewolucyjng” Chopina.
Znakomita deklamacja p. [Jana] Kruszyniskiego [wasc. Kruszewskiego] wiersza
[Bolestawa] Czerwieriskiego ,,Orzet” oraz fragmentu ., Praedswitu” Krasiriskiego
dopetnita programu Akademii, ktdra zakoriczono wspdlnym odspiewaniem ,, War-
szawianki”. Pelnej prostot i smaku dekoracji estrady dokonat inzynier-architekt
Koziriski®.

Rok 1941 (111 rocznica powstania) nie przyniost diasporze kolejnej ,,ga-
16wki”, owocowat natomiast dwoma publikacjami okolicznosciowymi oglo-
szonymi 1 XII w ,,powielaczowym” organie kulturalno-o§wiatowym Komitetu
Obywatelskiego dla Spraw Opiceki nad Polskimi UchodZcami na Wegrzech —
tygodniku ,Nasza Swietlica. Materialy Obozowe”. Pierwsza z nich, sygnowa-
na czasami pojawiajacym si¢ w periodyku pseudonimem: Wiadystaw Sarmata
(autora nie udalo si¢ zidentyfikowa¢) wbhrew swemu tytutowi dotyczyta nie tyle
samego powstania 1830-1831 r., ile rozwazata przyczyny uprzedniego upadku
niepodlegtej Polski (dopatrujac si¢ whasciwie wylacznie w czynnikach zewngtrz-
nych) oraz przedstawiata proklamowanie w 1815 r. pod rosyjskim bertem cara
Aleksandra I Krélestwa Polskiego jako akt szczegélnej przewrotnosci politycz-
nej i $wiadome cyniczne oszustwo monarchy niezamierzajacego dotrzymywaé
obietnic wobec Europy i narodu polskiego. O samym powstaniu Sarmata na-
pisal jedynie w ostatnim zdaniu swego artykulu, iz magiczny jego przebieg lezy
nam wszystkim zardwno w pamieci, jak i sercw’. Znacznie ciekawsza byta druga
publikacja tegoz numeru ,Naszej Swietlicy” przynoszaca informacje znacznie
mniej znane, a wpisujaca si¢ w charakterystyczne dla periodyku Komitetu Oby-
watelskiego liczne polono-hungarica. Wegierski dzialacz polonofilski Imre Boba
wydrukowal mianowicie (napisany nota bene w oryginale od razu po polsku)
niewielki faktograficzny przyczynek historyczny o echach wybuchu powstania
listopadowego w dwezesnej prasie wegierskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
numeréw ,Nemzeti Ujsdg” z grudnia 1830 r., gdzie stosowne informacje trafia-
ly za posrednictwem prasy berliniskiej, zajmujac w gazecie coraz wigcej miejsca
sposréd spraw zagranicznych. Autor konkludowal, iz: Owczesna prasa wegierska
podaje tylko komunikaty urzgdowe, opisy swiadkdw naocznych i przedruki z obcych
gazet, unika natomiast publikacji tendencyjnych rozwazan, niemniej trzeba zazna-
czyé, ze w doborze informacyj wielkq role odgrywaly sympatie redaktoréw. Sympatie
redaktordw, jak i calego narodu wegierskiego staty po stronie powstaricow; ze uczucia

2 Akademia ku czci powstania listopadowego w Budapeszcie, Wiesci Polskie” 1940 nr 141, s. 2.
3 W.Sarmata, W rocznice powstania listopadowego, ,Nasz Swietlica. Materiaty Obozowe” 1941, zesz. XLVI, s. 1-4.
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te nie mogly praybrac realniejszych form pomocy, to przyczyng tego bylo polozenie
polityczne Wegier'.

Kolejna 112 rocznica wybuchu powstania owocowata przede wszystkim
zwrotem w strong oficjalnej centralnej uchodzczej akademii patriotycznej, zor-
ganizowanej — podobnie, jak za pierwszym razem w r. 1939 — przez budapesz-
teriski Instytut Polski. Impreza, ze wzgledu na realia sytuacji wewngtrznej na
Wegrzech zorganizowana nie catkiem zgodnie z obowiazujacymi przepisami,
odbyta si¢ (niekonspiracyjnie, ale bez uzyskania formalnej zgody stosownych
wladz i jedynie dla wyselekcjonowanego zamknigtego grona zaufanych gosci)
tradycyjnie 29 listopada 1942. Post factum, gdy okazalo si¢, ze wobec orga-
nizatoréw nie beda wyciagnicte konsekwencje — zamieszczono obszerniejsza
relacjg prasowa (ilustrowang fotografia fragmentu odegranego przedstawienia,
ale utajniajaca nadal miejsce odbycia si¢ akademii), w ktérej m.in. czytamy,
co nastgpuje: Stowo wstgpne wyglosit prof. Zbigniew Zateski wywotujgc swym
krotkim i zwartym przemdwieniem, petnym polotu, ekspresji i glebokich mysli
wlasciwy nastrdj, ktdry dominowat juz do kovica tej pigknej i mitej uroczystosci.

Nastgpnie nowo zorganizowany chor mlodziezy pod batutg prof- St. Roya odspie-
wat , Warszawianke” po czym p. St. Kus wyglosit odezyt o powstaniu listopa-
dowym. Z kolei prof. St. Garbacz odegrat na skrzypcach z akompaniamentem
Sfortepianu ,, Nocturn” Chopina i ,Polonez” Ogiriskiego.

Mitg niespodziankg bylo odegranie w historycznych strojach fragmentu z ,, War-
szawianki” Wyspiariskiego przez zespdt milodziezy (pp. Z. Pytel <Chlopicki>,
W, Dziembowska <Maria>, ]. Zaleski <Skrzynecki>, 1. Cyl <Pac>, St. Piasecki
<Matachowski>). Arcytrudna rola Chlopickiego w interpretacji p. Pytla, znakomicie
ucharakteryzowanego i do ztudzenia praypominajgcego syhvetke wodza powstania,
wypadia weale dobrze dzigki umiarowi, bezpretensjonalnosci i prostocie z jakg potrak-
towat miody amator jego skomplikowany psychologicznie monolog.

W akademii wzigli udzial znani juz ze swych wystgpow Polonii budapesz-
teriskiej dwaj tenorzy, artysci opery pp. Feliks Mateja i Witold Luczyriski, ktdrzy
odspiewali piesni i arie operowe polskie, zyskujgc zywe oklaski zebranych.

Sliczny i peten sity, aktualny wiersz pod tytutem ,29 listopada” oddeklamo-
wata p. Wanda Dziembowska w sposéb, ktéry nwydatmit w petni walory tej uta-
lentowanej deklamatorki. Recytacja ,,Improwizacji” Mickiewiczowskiej z 11 [sic!]
¢z. »,Dziadow” w wykonaniu p. Zaleskiego wypetnita cz¢sé zywego stowa. Iustra-
cja muzyczna do , Improwizacji” kompozycji p. Jadwigi Zebrockiej w wykonaniu
autorki zwracata wwage swq dyskrecjq, umiejetnym dynamizmem i subtelnoscig.

Modlitwa rycerzy polskich, piesi ,Bogurodzica” w wykonaniu choru, za-
koticzyta program akademii, po ktdrej zebrani odspiewali hymny obu narodéw
[tj. polski i wegierski]’.

4 . Boba, Wybuch powstania listopadowego w $wietle prasy wegierskiej z 1830 r., ,Nasza Swietlica. Materiaty
Obozowe” 1941, zesz. XLV, s. 14-15.
1 02 5 Akademia ku czci powstania listopadowego w Budapeszcie, Wiesci Polskie” 1942 nr 145, s. 4.
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Réwnolegle, doktadnie w dniu akademii trafit takze do rak czytelnikéw nowy
zeszyt ,,Materialéw Obozowych” (tak wéwczas brzmiata nazwa wspomnianego
juz wyzej tygodnika Komitetu Obywatelskiego), zaopatrzony w specjalng in-
dywidualng okladke z elementami graficznymi nawigzujacymi do munduréw
podchorazych z r. 1830, zawierajacy takze okolicznosciowe materiaty zwiaza-
ne z powstaniem listopadowym. Kluczowa publikacja zeszytu byt otwierajacy
go artykul Powstanie listopadowe sygnowany przez mgr L. C. (autora nie udato
si¢ zidentyfikowa¢). Utrzymany w nieznosnie patetycznej i koturnowej tonagji
wyszedl najprawdopodobniej spod pidra jakiegos$ bylego nauczyciela-poloni-
sty, gdyz wilasciwie koncentrowat si¢ nie na samym powstaniu jako wydarze-
niu historycznym, lecz na jego obrazie i ocenie w $wietle utworéw literackich
(nota bene doé¢ banalnie dobranych i w komentarzach powielajacych obiegowe
»szkolne” egzegezy), takich jak przede wszystkim Kordian Juliusza Stowackiego
i Warszawianka Stanistawa Wyspianskiego. Powtarzana za przywotanymi teksta-
mi lekturowymi krytyka nader powaznych stabosci zle przygotowanego i nie-
umiej¢tnie kierowanego ruchu powstariczego nie przeszkodzita jednak autorowi
artykutu siega¢ po emfatyczne i wyrazane w kategoryczny sposéb pochwaty te-
goz czynu zbrojnego: Powstanie listopadowe to symbol bezgranicznego poswigcenia
patriotycznego. Moze to byt poryw szaleica [...], ale szaletica szlachetnego, ktory [...]
zdolny byt wbrew rozsqdkowi ludzkiemu zdobyc ro, do czego zmierzat.

Powstanie listopadowe to akt, ktdry przegrany nawet odnidst skutki, zatargat
bowiem trzewiami zausznikéw moskiewskich, zdrajcdw i sprzedawczykdw, roz-
palit mitos¢ Ojczyzny tam, gdzie juz zaczynata stygngd, przyspieszyt okres uswia-
domienia narodowego tam, gdzie ono dopiero kiethowac zaczelo.

Powstanie listopadowe to zwycigskie boje spod Grochowa, Igania, Okuniewa,
Stoczka, z pigciokrotnie silniejszym nieprzyjacielem, to bohaterstwo niewiasty pol-
skiej, usymbolizowanej w osobie Emilii Plater, to reduta Ordona, to nadludzka
obrona Warszawy.

Powstanie listopadowe to wartosci wielkie, pigkne i brzemienne w skutki [...]
w dziejach narodu powstanie listopadowe jest najwznioslejszym czynem, a jak
dzisiejsze czasy pokazujq — bynajmniej nie ostatnim?®.

W sktad materiatéw okolicznosciowych tegoz zeszytu wszed! takze fragment
wydanej w 1925 r. ksiazki Waclawa Tokarza Sprzysigzenie Wysockiego i noc li-
stopadowa’, w ktérym znany historyk interpretowat nieudany (ze wzgledu na
ucieczke ks. Konstantego) atak podchorazych na Belweder 29 listopada 1830
jako zaczyn przyszlej kleski dopiero co rozpoczgtego powstania. Kontrower-

6 L C., Powstanie listopadowe, ,Materiaty Obozowe” 1942, zesz. XXXVII, s. 1. Nota bene, warto zwréci¢ uwage
na fakt, iz koficowej partii tegoz tekstu nas. 5 (gdy w artykule méwi sig o formacjach wojskowych opuszczajg-
cych w zwartym szyku kraj) znajduie sig tajemnicza pétstronicowa ,biata plama” mogaca wskazywac, iz ostatnie
akapity zostaty wycofane tuz przed oddaniem numeru do powielania. Czyzby to $lad interwencji wegierskiej
cenzury?

7 W. Tokarz, Atak na Belweder 29 listopada 1830 r. (Wyjatek z ksiazki W. Tokarza Sprzysiezenie Wysockiego),
,Materiaty Obozowe” 1942, zesz. XXXVII, s. 5-8.

103



Krzysztof Wozniakowski

syjnym ozdobnikiem literackim byl natomiast drastyczny wiersz Wincentego
Pola Pobojowisko pod Wawrem, euforycznie opiewajacy dokonania umierajace-
go rannego zotnierza polskiego, ktéry w imi¢ wlasnego zbawienia, czolgajac si¢
na pobitewnym polu, ostatkiem sit dusi odnalezionych rannych, jak i on sam,
Rosjan® — w realiach okrucieristw II wojny $wiatowej 6w stary i jakze jaskrawy
w swej do$¢ odrazajacej wymowie moralnej wiersz nie budzil, jak wida¢, zad-
nych sprzeciwéw ani w redakgji pisemka Komitetu Obywatelskiego ani w calej
spotecznosci uchodzcze;.

Okolicznosciowe materiaty zamiescity takie tegoz 29 listopada 1942 r.
»Wiesci Polskie”, na czotowym miejscu pierwszej kolumny numeru drukujac
odredakeyjny komentarz, w ktérym w nieco pokretnym, naciaganym i wy-
raznie prezentystycznym wywodzie akcentowano, iz powstanie, skazone — jak
twierdzono — w samym momencie swego wybuchu , tragicznym rozdarciem”,
wynikajacym z braku jednos$ci narodowej i braku powszechnej wiary w stusz-
no$¢ catego przedsigwzigcia, bylo jednakze w opinii anonimowego komenta-
tora absolutnym wyjatkiem w polskich dziejach narodowych, majacych si¢
raczej cechowaé powszechng jedno$cia narodu w kolejnych czasach préby’.
W tym samym numerze ,,Wiesci Polskich” wydrukowano tez ujgte w r. 1880
w ksztalt listu do znajomego (Mieczystawa Dabrowskiego) wspomnienie Teo-
fila Lenartowicza, z tego, co zapamigtat z powstania ogladanego oczami kilku-
letniego dziecka™.

Swego rodzaju skandaliczny posmak mialy natomiast w duzej mierze ob-
chody 113 rocznicy powstania listopadowego w r. 1943. Zrazu nic nie zdawato
si¢ tego zapowiadal. W przeddzieri rocznicy, 28 listopada, dwcezesny gléwny
organ Komitetu Obywatelskiego ,, Tygodnik Polski. Materialy Obozowe” oglo-
sit okoliczno$ciowy patetyczny (i niezbyt odkrywezy) artykut pt. Wartos¢ czynu
listopadowego, w ktérym powstanie 1830-1831 r. potraktowane zostato jako
nie$miertelne ,najwyzsze wzniesienie” fali polskich dazeni niepodlegtosciowych
XIX w., majace ksztatt regularnej wojny, prowadzonej przez regularne wojska
i stanowiace trwaly zaczyn dla energii Wielkiej Emigracji i trwania nieskazonej
mysli niepodleglosciowej po okres wskrzeszenia Paristwa Polskiego™". Skandal miat
miejsce nastgpnego dnia, doktadnie w kolejng rocznice wybuchu powstania
— 29 listopada 1943. Zapewne aby nie by¢ posadzonymi o drgtwe i nudnawe
oficjalne celebracje, kierownicze kregi uchodzstwa zdecydowaly tym razem nie
przygotowywac ,sktadankowej” akademii stowno-muzycznej, lecz zastapi¢ cen-
tralny budapeszteniski obchéd rocznicy powstania czyms, co zostalo nazwane
~inauguracja sezonu widowiskowego” (nota bene, nigdy nie organizowano jej
wezesniej, cho¢ amatorskie zycie teatralne Polakéw na Wegrzech istnialo juz

8  W.Pol, Pobojowisko pod Wawrem, ,Materiaty Obozowe” 1942, zesz. XXXVII, s. 8.
9 W listopadowq rocznice, ,Wiesci Polskie” 1942, nr 143, s. 1.
10 T Lenartowicz, O powstaniu listopadowym, Wiesci Polskie” 1942, nr 143,s. 2.
1 04 11 Les, Wartos¢ czynu listopadowego, ,Tygodnik Polski. Materiaty Obozowe” 1943, nr 19, s. 1-2.
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od r. 1939), ktérej zasadniczym elementem stafa si¢ premiera — po raz pierw-
szy wystawionej tu niemal w catosci — Warszawianki Stanistawa Wyspianiskiego.
Zadanie to wzigla na siebie grupa miodych, gléwnie studenckich, entuzjastow
teatru objeta patronatem Instytutu Polskiego w Budapeszcie i przy nim afiliowa-
na, a kierowana przez bardzo zastuzonego animatora zycia kulturalnego uchodz-
stwa inz. Jana Kruszewskiego, humorysty i gawedziarza, nieposiadajacego jed-
nak zadnych profesjonalnych kwalifikacji rezyserskich ani aktorskich. Najlepsze
checi oraz umiejgtnoséei zespotu, wystarczajace dla monologéw czy sktadanek
estradowych, przygodnych recytacji wierszy, a nawet rok wczesniejszego, wspo-
mnianego juz wyzej, odegrania mniejszych fragmentéw tejze Warszawianki oka-
zaly si¢ zbyt nikle do wystawienia sztuki Wyspianskiego prawie w calosci. Do
przedsigwziecia tego (niewatpliwie w zamysle najambitniejszego w calej historii
polskiego ruchu teatralnego na Wegrzech w okresie 1939-1945) przywiazywa-
no bardzo duza wage, mocno je przedpremierowo nagfasniano — tymczasem
okazato si¢ kompromitujaca klapa — przede wszystkim z winy rezysera-amatora,
ktéry prostodusznie zlekcewazyt catkowicie wszelkie inscenizacyjne wskazowki
Wyspiariskiego dotyczace dekoragji, koloréw, ruchu scenicznego i roli muzyki
w spektaklu, i to w skali absolutnie wykraczajacej poza ewentualnie zrozumiate
wojenne trudnosci materialowo-techniczne, by wspomnie¢ jedynie ... niemal
catkowity eliminacje¢ partii muzycznych i $piewanych oraz wprowadzenie cu-
dacznych efektéw $wietlnych, zwlaszcza w kolorze ... zielonym (sic!). Warsza-
wianka z 29 listopada 1943 r. zostata (jako jedyne przedsigwzigcie kulturalne
w dziejach uchodZstwa) poddana miazdzacej krytyce i szyderczo wy$miana na
tamach , Wiesci Polskich”, powodujac w konsekwencji rozpad zespotu Kruszew-
skiego i rewizj¢ dotychczasowej polityki kulturalnej Instytutu Polskiego, a takze
— juz ubocznie — wymiang zréznicowanych opinii na temat etycznej dopusz-
czalnosci obnazania w realiach wojennych stabosci artystycznej imprez patrio-
tycznych na uchodzstwie'?. Poza gars¢ ogélnikéw i banatéw, ktdrymi okraszono
najbardziej elementarne wiadomosci historyczne, nie wykraczat natomiast krét-
ki szkic o powstaniu autorstwa Stanistawa Czurylly, jednego z internowanych
oficeréw parajacego si¢ takze dziatalnoscig artystyczna, wydrukowany 5 grudnia
w adresowanym do szeregowcéw i podoficeréw pisemku ,,Glos Zotnierza” sta-
nowiacym autonomiczny dodatek do ,,Wiesci Polskich™.

12 Por. zwt. zréznicowane w nasileniu krytycyzmu (od jadowitego szyderstwa po niesmiate proby wyttumaczenia
niepowodzenia), ale niekwestionujace generalnej kleski przedstawienia teksty recenzji, komentarzy i felietonow:
,Warszawianka” na zielono (Z widowiska listopadoweqo z okazji powstania 1830 r. w Budapeszcie), Wiesci Polskie”
1943, nr 66 (617), s. 4-5; Z notatnika cenzora obozowego, WViesci Polskie” 1943, nr 66 (617), s. 6; To co najwaz-
nigjsze... Na punkcie obserwacyjnym, Wiesci Polskie” 1943, nr 69 (620), s. 2-3; Na marginesie ,Warszawianki”,
Wiesci Polskie” 1943, nr 69 (620), s. 8. Szerzej na ten temat zob.: K. Woizniakowski, Instytut Polski w Buda-
peszcie: dziatalnos¢ kulturalno-oswiatowa, naukowa i wydawnicza w latach 1939-1944 [w:] ,Annales Universitatis
Paedogicae Cracoviensis” , Folia 68: ,Studia ad Bibliothecarum Scientiam Pertinentia VIl pod redakcja H. Kosetki:
Ksiega Jubileuszowa Profesora Janusza Sowiriskiego”, Krakow 2009, s. 133-136.

13 S. Czurylo, Powstanie listopadowe, ,Glos Zotnierza” nr 9, s. 13 (dodatek do ,Wiesci Polskich” 1943, nr 20 (47).
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Niezbyt, jak wida¢, udane obchody 113-lecia powstania w r. 1943 okazaty
si¢ ostatnimi. W roku nastgpnym, w realiach niemieckiej okupacji Wegier (od
19 marca 1944) i rzadéw najskrajniejszych wegierskich faszystow — , strzatokrzy-
zowcéw” Ferenca Szdlasiego (od 15 X 1944), niemal wszystkie polskie instytucje
na Wegrzech zostaly zlikwidowane, a zycie kulturalne diaspory (skoncentrowa-
nej odtad wylacznie na elementarnym przetrwaniu w najtrudniejszym momen-
cie swojej historii) catkowicie zamarto.

Jak zatem mozna podsumowa¢ zgromadzone wyzej informacje o uchodz-
czej pamigci powstania listopadowego na Wegrzech w latach 1939-1943? Po
pierwsze — nalezy stwierdzi¢, ze kazdorazowe obchody mialy w pierwszym
rz¢dzie charakter pretekstu dla doraznej patriotycznej manifestacji stuzacej in-
tegracji wewnetrznej Srodowiska polskiego (zastgpujacej mu $wigta narodowe)
i zamanifestowania jego obecnosci oraz mobilnosci wobec wegierskich gospo-
darzy, w znacznie mniejszym stopniu natomiast odnosily si¢ do szczegétowych
analiz samego faktu historycznego. Obchody miaty postaé uroczystych akade-
mii, w kedrych okolicznosciowe przeméwienia lub referaty taczono z czeécia
artystyczng (1939, 1940) lub tez odnoszacych si¢ do tematu rocznicowych
popularnych publikacji czasopi$mienniczych (1941), w r. 1942 i 1943 obie
postacie pojawily si¢ réwnolegle. W interpretacji samego powstania (czczo-
nego jako czyn narodowy w walce o niepodlegtos¢, ale krytykowanego pod
wzgledem organizacyjnym) w zasadzie powielano obiegowe sady przedwojen-
ne, przywiazujac przy tym szczegdlna wage do obrazu tego epizodu dziejowe-
go zawartego na kartach dziet literackich powszechnie znanych z lekturowe-
go kanonu szkolnego. Czgéci artystyczne obchodéw tworzone byly w miarg
skromnych mozliwosci kadrowych i logistycznych naddunajskiej diaspory,
stad powtarzalno$¢ nazwisk wystepujacych oséb i ubdstwo repertuaru stow-
no-muzycznego, po czeéci luzno lub weale niezwiazanego z samym powsta-
niem. Najambitniejsze i najbardziej oryginalne przedsiewzigcie jubileuszowe
—amatorskie wystawienie Warszawianki Stanistawa Wyspiariskiego w rez. Jana
Kruszewskiego (29 listopada 1943) okazalo si¢ catkowitym fiaskiem artystycz-
nym i najdotkliwszym niepowodzeniem w catych wojennych dziejach zycia
kulturalnego Polakéw na Wegrzech. Przy wszystkich swoich stabosciach i nie-
dostatkach, ttumaczacych si¢ przede wszystkim ogélnym stanem i sytuacja
diaspory polskiej na Wegrzech, srodowisko to pozostawato w czasie II wojny
swiatowej bodajze jedynym poza okupowanym krajem, ktére — skrupulatnie
wykorzystujac stworzone przez czynniki wegierskie mozliwosci — regularnie,
a nawet z pewng monotonig celebrowato jednakze kolejne rocznice wybuchu

powstania listopadowego — od 109 w . 1939 do 113 w r. 1943.
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L Polski do Polski.
Nieprawidtowosci w procedurach

repatriacji Polakow z Litewskiej SRR
w okresie 1944-1946

zwiazku ze zmiang przebiegu wschodniej granicy Polski

(1944/45) zaistniala pilna potrzeba ewakuacji ludnosci

polskiej, ktéra zamieszkiwata tereny wlaczone w obszar Li-

tewskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Na mocy

Ukladu o wzajemnym przesiedleniu obywateli podpisanego 22 wrzesnia

1944 roku migdzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Narodowego a rzadem

LSRR zainicjowana zostata dwustronna akgja repatriacyjna’. Ewakuadji z Li-

twy podlegata osoba (oraz, jedli zaistniata taka potrzeba, jej rodzina), ktéra

zglosita si¢ do rejonowego oddziatu Pelnomocnika Rzadu RP do spraw Ewa-

kuagji i wyrazita che¢ wyjazdu do Polski. Tak przynajmniej wygladata teoria.
Ponura praktyka zweryfikowata optymizm tworzacych zapisy Ukladu.

Podstawowym problemem byta kwestia niemoznosci dotrzymania ja-
kichkolwiek ustalonych terminéw rejestracji ch¢tnych do opuszczenia Li-
twy. Im dalej od stolicy LSRR, tym opéznienia byly wigksze: w samym
tylko Wilnie rejestracja ruszyla z dwu i pét miesigcznym opédznieniem;
w mniejszych miastach i na wsiach ewidencja repatriantéw rozpoczeta sig
z wielomiesigcznym poslizgiem?.

Drugim, réwnie palacym problemem, byta kwestia decentralizacji systemu
decyzyjnego. Systemy komunistyczne kojarzone sg z absolutng centralizacja,
od kwestii politycznych, przez gospodarcze, na spotecznych konczac. Jednakze
w czasie wciaz trwajacej wojny Swiatowej i krétko po jej zakoriczeniu, przy

1 Dok. 1 [w:] Przesiedlenie ludnosci polskiej z Kreséw Wschodnich do Polski 19441947, red. St. Ciesielski, oprac.
WA. Borodtziej, St. Ciesielski, ). Kochanowski, Warszawa 1999, s. 55-61; por. Archiwum Akt Nowych (dalej
AAN), Gtéwny Petnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 1, k. 2-10.
W dalszej czesci artykutu przy powotywaniu sig na konkretne fragmenty dokumentu: Uktad, art. 0, pkt. 0, ppkt. 0.

2 AAN, Gtowny Pefnomocnik Rzqdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 29, k. 1, 10;
AAN, Generalny Petnomocnik do spraw Repatriacji w Warszawie, sygn. 21, k. 78.
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ogromnych trudnosciach z przeptywem informacji (zerwane linie telefoniczne,
opdznienia w dostarczaniu poczty, nawet tej specjalnej), decyzje podejmowane
przez miejscowe wladze niekoniecznie byly zgodne z linig takiego czy innego
Komisariatu Narodowego LSRR czy litewskiego Gltéwnego Przedstawiciela.
Pracownik Rejonowego Petnomocnika w Duksztach, w swoim rapor-
cie dla przetozonego w Wilnie, informowal o jednostronnym przerwaniu
przez Litwinéw ewidencji polskich repatriantéw: Przedstawiciel litewski bez
uprzedzenia zarzqdzit przerwanie rejestracji juz z dniem 6 kwietnia [1945].
Poniewaz ludnosé stale byta informowana, iz termin rejestracji uptywa z dniem
8 kwietnia [1945] powyzsze zarzqdzenie przedstawiciela litewskiego pozba-
wito bardzo znaczng czgsc ludnosci bez swej winy moznosci zarejestrowania
sig w terminie wtasciwym’. Podobne sytuacje mialy miejsce réwniez w in-
nych miejscowosciach®. Wedle informacji z Dukszt, przez dwa dni, kiedy
rejestracja powinna weiaz trwac (tj. 7-8 kwietnia) do biura Pelnomocnika
zglosito si¢ szes¢dziesiat os6b’. Pamigtaé nalezy, ze do rejestracji na wyjazd
zglaszala si¢ gléwnie osoba petniaca funkcje glowy rodziny. Podang liczbe
nalezy zatem przemnozy¢ przez usredniong liczbe cztonkéw gospodarstwa
domowego; repatriant mial prawo zabra¢ ze sobg krewnych. W zwiazku
z najprawdopodobniej samodzielna decyzja litewskiego Przedstawiciela
Rejonowego, uniemozliwiono wyjazd do Polski szes¢dziesigciu rodzinom.

,Lenkas” w dowodzie

Zarejestrowa¢ na ewakuacj¢ mogta si¢ kazda osoba, przebywajaca na tere-
nie Litewskiej SRR, ktéra byta narodowosci polskiej lub zydowskiej i w dniu
17 wrzesnia 1939 roku byla polskim obywatelem. Prawo repatriacji miat
mie¢ kazdy, kto udowodnitby swoja narodowos¢ i obywatelstwo odpowied-
nimi dokumentami, a w wypadku ich braku, zeznaniami $wiadkéw.

Nie przewidujac zadnych probleméw przy ewidencji, 27 grudnia
1944 roku, Gléwny Pelnomocnik w Wilnie, Stanistaw Ochocki, podjat
brzemienng w skutkach decyzje. Na spotkaniu z gen. Zujewem, Naczelni-
kiem Zarzadu Milicji NKWD LSRR, Ochocki przychylit si¢ do propozycji,
aby osoby repatriowane na mocy artykutu 1 Uktadu nie zostaly objete akcjg

3 AAN, Gfowny Pefnomocnik Rzgdu RP do spraw Ewakuacji Ludnosci Polskiej z LSRR w Wilnie, sygn. 11/1, k. 11.
4 A Paczoska, Dzieci Jatty. Exodus ludnosci polskiej z Wileriszczyzny w latach 1944-1947, Torur 2002, s. 94-95;
por. AAN, Gtéwny Petnomocnik w Wilnie, sygn. 29, k. 14-15, 19.
1 08 5 AAN, Gfowny Pefnomocnik w Wilnie, sygn. 11/1, k. 11.



