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WOJCIECH GORALSKI

»,Decas quaestionum publicarum Regni”

— Andrzeja Lipskiego z 1626 r. wraz z wspol-
oprawna ,Przemowa tegoz autora do stanow
koronnych” z 1607 r. — cennymi nabytkami
Biblioteki im. Zielinskich TNP w Plocku.

(Proba prezentacji)

Podczas posiedzenia Zarzadu Towarzystwa
Naukowego Plockiego, odbywajacego sie¢ w dniu
4.VI.1988 r. w rozszerzonym skladzie, dr inz.
Jakub Chojnacki, prezes TNP, przekazal Bi-
bliotece im. Zielinskich TNP — na rece jej dy-
rektora mgr Anny Stogowskiej oraz kierowni-
ka Dzialu Zbioréow Specjalnych mgr Wandy
Kaczanowskiej — dwa (wspoloprawne) dziela
Andrzeja Lipskiego', doktora obojga praw,
scholastyka kapitul krakowskiej i plockiej, ku-
stosza kapituly gnieznienskiej i sekretarza kro-
lewskiego, pozniejszego biskupa luckiego, na-
stepnie wloclawskiego i wreszcie krakowskiego.

Ofiarodawcg obydwu starodrukow jest Jo-
hann Philipp Janssen, znany bibliofil i wlasci-
ciel pokaznego ksiegozbioru w Bonn — Bad
Godesberg, ktory podczas swej wizyty w Pol-
sce w 1987 r. odwiedzil siedzibe Towarzystwa
Naukowego Plockiego, przyjety tutaj przez
prezesa Chojnackiego. Cenne dziela J. P. Jans-
sen przekazal dla ksiegozbioru plockiego na
rece dra inz. Chojnackiego podczas jego wizyty
w Bonn, w dniu 26.V.1988 r.

I

Pierwszy z otrzymanych starodrukow, wyda-
ny w formacie in 4° i zlozony z 2 kart i 174
stron, nosi pelny tytul w nastepujacym brzmie-
niu: ,Decas quaestionum publi-
carum Regni in quibus eccle-
siastica 1iura, et immunitates
ecclesiastici status elucidan-
tur” (Dziesie¢ kwestii publicznych Krolestwa,
w ktorych wyjasnia si¢ prawa kosScielne oraz
immunitety stanu duchownego)®. Na karcie
pierwszej figuruja nastepnie dane o autorze
dziela: .. Authore Andrea Lipski a Lipe, 1.V.D.
Scholastico Cracovien. et Plocen. Custode Gne-
snen. Sacrae Reg. Maiest. a Secretis” (Autor-
stwa Andrzeja Lipskiego z Lipy, doktora obojga
praw, scholastyka krakowskiego i plockiego,
kustosza gnieznienskiego, sekretarza Swietego
Majestatu Krola). Ponizej dodano zwrot: ,,.Cum
Gratia et Privilegio S.R.M.” (Z laski i przywn-
leju Swietego Majestatu Krolewskiego). Wresz-

Johann Philipp Janssen z Bonn — Bad Godesberg
— darczynca TNP, ofiarodawca starodrukéw.

cie u dolu strony tytulowej wskazano oficyne
wydawnicza i rok edycji: ,,Posnaniae, In Offi-
cina Joannis Wolrabi, Anno MDC.XX.VI. (Po-
znan, w oficynie Jana Wolraba, w roku 1626).

Karta pierwsza verso zawiera ,Index quaes-
tionum”, a wigc wykaz dziesieciu kwestii, kto-

Tym autor poswieca swojg prace. Na karcie

drugle] zostala zamieszczona dedykac_]a autora
poswiecona Janowi Kazimierzowi i Janowi Al-
bertowi, synom kroéla Zygmunta III: , Serenis-
simis Principibus ac Fratribus Joan. Casimiro
secundo genito, Joan. Alberto tertio genito, Se-
renissimi ac Potentissimi Principis, Domini D.
Sigismundi III Poloniae et Sueciae Regis etc.
ete. Filiis Dominis meis Gratiosissimis S. P.”
(Milosciwym Ksigzetom i Braciom Janowi Ka-
zimierzowi, drugiemu potomkowi oraz Janowi
Albertowi, trzeciemu potomkowi Najmilosciw-
szego i Najpotezniejszego Ksiecia i Pana Zy-
gmunta IIT Kréla Polski i Krola Szwecji itd. itd.
Synom, Panom moim Najlaskawszym). W dal-
szej czesci karty oraZ na karcie drugiej verso
wydawca zamiescil list Andrzeja Lipskiego do
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wymienionych w dedykacji synéw kroélewskich
z prosba o wstawiennictwo u krola i kréolowej
w sprawie rozciagniecia szczegdlnej opieki nad
stanem duchownym. Suplike koncza zyczenia
wyrazone pod adresem ksigzat Jana Kazimie-
rza i Jana Alberta, opatrzone podpisem auto-
ra. Na stronach od 1 do 174 druku znajduje sie
wlasciwy traktat Lipskiego napisany w jezyku
lacinskim, ujety w 10 punktach, z ktorych kaz-
dy zostal poprzedzony krotkim ,,summarium”.
Na wstepie mozna zauwazy¢ inskrypcje: ,,Qua-
estionum publicarum Andreae Lipsii decas”
(Dziesie¢ kwestii publicznych Andrzeja Lip-
skiego).

Wypada nadmieni¢, iz prezentowana rozpra-
wa ,Decas quaestionum publicarum Regni”
stanowi trzecie jej wydanie, zrealizowane —
jak juz zaznaczono — w oficynie poznanskiej
Wolraba w 1626 r. Pierwsza, oryginalna edy-
cja dzielka ukazala sie¢ w 1616 r., w oficynie
Franciszka Cezariusza®, druga zostala zrealizo-
wana w tym samym roku i w tej samej oficy-
nie wydawniczej *. Poza tym — nie liczac edy-
cji poznanskiej — mialy miejsce jeszcze trzy
inne wydania dziela, a to w latach: w 1632,
prawdopodobnie w Gdansku oraz w 1646
i 1647°.

Trescig traktatu Lipskiego jest energiczna
obrona praw i przywilejow stanu duchownego
oraz atakowanie zasady konfederacji warszaw-
skiej z 1573 r. Z duza znajomoscig konstytucji

papieskich a takze konstytucji sejmowych autor

polemizuje z wieloma unormowaniami prawny-
mi niekorzystnymi- dla duchowienstwa, zwla-
szcza usankcjonowanymi przez konstytucje
sejmu walnego koronnego w Warszawie w
dniach 7.V—20.VI.1607 r.® Generalnym zalo-
zeniem w polemice Lipskiego byla nieobowia-
zywalno$¢ ,,ipso iure” wszelkich praw naru-
szajacych przywileje duchownych "

Gdy chodzi o poszczegdlne kwestie, ktérymi
autor zajmuje sie w swoim opracowaniu, do-
tycza one szeregu aktualnych i doniostych
spraw stanowigcych z reguly w owym okresie
przedmiot sporu pomiedzy szlachta a ducho-
wienstwem.

Kwestia I® zostala poswiecona $wiadczeniom
dziesiecinnym. Nalezy przypomniec¢, iz sprawa
ta stanowila w tym okresie przedmiot wielu
dyskusji i polemik, a to z uwagi na podjecie
przez szlachte na sejmie w 1578 r. uchwaly za-
wieszajgcej pobieranie dziesieciny z doébr szla-
checkich (tzw. suspensja)®. W kregach kosciel-
nych debatowano woéwczas zywo nad sprawa
tzw. kompozycji, czyli projektowanego porozu-
mienia wladzy ko$cielnej z obozem przeciw-
nym, gléwnie w sprawie dziesieciny '*. W opar-
ciu o przeslanki biblijne, prawo zwyczajowe,
konstytucje papieskie oraz potwierdzenia kro-
lewskie Lipski stwierdza, ze $wiadczenia dzie-
siecinne przystuguja Kosciolowi jako niezby-
walne prawo.

W kwestii II* poruszono takze sprawe dzie-
sieciny. Autor stawia na wstepie pytanie, czy
wspomniana Wyzej suspensja (zawieszenie
éwiadczen dziesiecinnych az do czasu zawarcia
w tej mierze stosownego porozumienia) moze
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ograniczy¢ prawa stanu duchownego. Powolu-
jac sie m. in. na klauzule zamieszczona w kon-
stytucp se]mowe_) z 1581 r. o tym Ze suspen-
sja dziesiecin nie moze przyniesé¢ szkody oby-
dwu stronom *, a takze na systematyczne od-
kladanie przez szlachte — ad calendas grecas —
kompozycji, oraz przytaczajac tekst protestacji
biskupéw w tej ostatniej sprawie, Lipski zde-
cydowanie odpowiada negatywnie na posta-
wione przez siebie pytanie ¥,

Kwestia III'" dotyczy kompetencji sadow
w sprawach dziesiecinnych, pozostaje zatem
zw1azana tematycznie — przynajmniej po cze-
$ci — z dwoma poprzednimi. Odwolujgc sie naj-
pierw do przepisow prawa kanonicznego autor
dowodzi, ze duchowny moze pozywa¢ laika do
sagdu koscielnego w sprawach duchowych, na-
stepnie wypowiada twierdzenie, w mysl kto-
rego sprawy dziesiecinne nalezg do spraw du-
chowych. Wynikiem tego sylogizmu pozostaje
teza, iz sprawy, sadowe dotyczace naleznosci
dziesiecinnych podlegaja kompetencji sedziego
koscielnego, zarowno gdy pozwanym jest du-
chowny, jak i osoba Swiecka. W dalszym ciggu
Lipski stwierdza, iz w Polsce sprawy dziesie-
cinne — zaréwno tzw. petytoryjne, jak i tzw.
posesoryjne — zwykly osadza¢ trybunaly
Swieckie. Zauwaza jednak, ze dzieje sie to
wbrew prawu polskiemu oraz wbrew wielo-
wiekowemu zwyczajowi. Na poparcie tego
twierdzenia autor przytacza statut krakowski
., Spiritualis” Zygmunta Starego z 1543 r., wy-
mieniajgcy expressis verbis sprawy dziesiecin-
ne wsrod tych, ktore mialy podlega¢ sadowni-
ctwu koscielnemu. Odwolujac sie do statutu



krakowskiego Lipski przeprowadza wywaod
zmierzajacy do wykazania, iz akt ten nie utra-
cil swojej mocy obowiagzujacej.

W kwestii IV " Lipski zajmuje sie sprawa
przywileju sadowego (tzw. privilegium fori) du-
chownych, wyjmujacego ich spod jurysdykeji
sedziow Swieckich. Na pytanie, czy duchowni
powinni byé¢ wzywani do sadow $wieckich,
autor odpowiada negatywnie argumentujac za-
réwno przeslankami z prawa kanonicznego, jak
i polskiego. Nawigzujac posrednio do konsty-
tucji sejmu warszawskiego z 1607 r. na temat
apelacji od wyrokéow sadoéw duchownych w
sprawach -toczgcych sie pomiedzy osobami
Swieckimi oraz pomiedzy duchownymi a §wiec-
kimi * Lipski opowiada si¢ za mozliwoscia skla-
dania apelacji do Rzymu.

Kwestia V '" zawiera krotkg polemike autora
z niektérymi postanowieniami konstytucji sej-
mu warszawskiego z 1607 r., ograniczajacymi
prawa i przywileje duchowienstwa. Generalna
teza Lipskiego brzmi: zwyczaje i prawa godza-
ce w swobody koscielne nie posiadaja mocy
obowigzujacej. Wypowiadajac jg autor nawig-
zuje m. in. do dekretalu Innocentego III ,,Nos
attendentes” **. Do naruszajacych swobody ko-
Scielne dyspozycji wspomnianego sejmu war-
szawskiego zostaly zaliczone nastepujace kon-
stytucje: ,,O dziesiecinach” **, ,,O annatach” %,
,O ustawach Woiewodzych” (koncowy frag-
ment) #, | O appellacyach” %, ,,O dygnitarstwach
y beneficyach duchownych (fragment o wyklu-
czeniu plebejuszy od przynaleznosci do kapitul
katedralnych i kolegiackich) *.

Sprawie annat papieskich. a wiec $wiadczen
na rzecz Kurii Rzymskiej poswigcil Lipski kwe-
stie VI* swojego traktatu. W krotkim wywo-
dzie autor wskazuje na zasadnos$¢ wymienione-
go obcigzenia finansowego, a czyni to niewat-
pliwie pod wplywem konstytucji o annatach
podjetej na sejmie warszawskim w 1607 r. Wy-
pada przypomnie¢, iz w mysl konstytucji sej-
mowej, wszyscy biskupi otrzymujacy benefi-
cja z rak krola zostali zobowigzani do sklada-
nia sum przeznaczonych na annaty do skarbu
Koronnego lub Litewskiego .

Kwestia VII * zawiera obrone stanu duchow-
nego przed ciezarami publicznymi w wypadku
dzialan wojennych, przewidzianymi w statucie
Kazimierza Wielkiego z 1368 r.*’ Cho¢ statut
ten przewidywal obowiazek wyprawy wojen-
nej soltysow i wojtow z majetnosci oséb du-
chownych, Lipski uwaza, iz nalezy go interpre-
towa¢ w S$wietle statutu Zygmunt Starego
z 1538 r. oraz statutu Zygmunta Augusta
z 1550 r., dopuszczajagcych mozliwosé korzy-
stania ze specjalnego prawa lub przywileju w
tym wzgledzie. Tymczasem, zaznacza autor,
wyjecie od ciezarow publicznych jest przywi-
lejem stanu duchownego.

Przedmiot kwestii VIII* — najobszerniej
ujety w dzielku scholastyka plockiego — sta-
nowi konfederacja warszawska, uchwalona w
czasie bezkrolewia, na sejmie konwokacyjnym
28.1.1573 r., deklarujgca zasade pokoju religij-
nego miedzy réznymi wyznaniami?®. Akt ten,
mimo protestu znacznej czesci senatoréw i po-

slow sejmowych, opozycji Stolicy Apostolskiej
i sprzeciwu episkopatu, zostal potwierdzony
przez Stefana Batorego i wprowadzony do
konstytucji sejmowych jako prawo obowigzu-
jace . Ostrze piora Lipskiego, zwrécone z calg
ostrosécig przeciwko konfederacji pozostaje wy-
mownym wyrazem opinii strony katolickiej
kwestionujgcej waznos¢ prawng tego aktu. Ar-
gumenty tejze strony Kkatolickiej wyjatkowo
trafnie — zdaniem Glemmy * — ujela wspol-
czesna ,protestacja wojewodztwa plockiego”,
ktorg przytacza w caloSci Andrzej Lipski *.
W sumie Lipski zawarl swoje wywody az w 40
obszernych punktach, probujac uzasadnié teze,
iz konfederacja jest niegodziwa, niesprawiedli-
wa, niemozliwa (do uznania jako prawo), prze-
ciwna naturze religii katolickiej i niezgodna ze
zwyczajami ojczystymi.

Kwestia IX ¥ — to oméwienie sprawy pra-
wa patronatu na beneficja koScielne. Autor
wyjasnia, na czym polega prawo prezentowa-
nia przelozonym koscielnym kandydatow do
uzyskania beneficjow, wskazuje na nature tego
prawa, referuje przepisy soboru trydenckiego
w tej dziedzinie. Pietnuje poza tym tych, kto-
rzy niezgodnie z przepisami prawa uzyskuja
beneficja w Kurii Rzymskiej. Podkresla wresz-
cie, iz sprawy sadowe w zakresie prawa pa-
tronatu powinny by¢ wnoszone na forum sa-
dow koscielnych.

W kwestii X * autor zajal sie sprawg prze-
dawnienia dobr koscielnych. Jest to zwiezly
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wyklad prawniczy na temat niemozliwosci
przedawnienia dobr koscielnych, m. in. dzie-
siecin.,

II

Do oméwionego dzielka Andrzeja Lipskiego
wydawca dolaczyl inng prace tego autora, na-
pisang w jezyku polskim, zatytulowang:
wPrzemowa tegoz Autora do Sta-
now Koronnych, imieniem wszy-
stkiego Duchowienstwa, na Com-
posicya w Warszawie Roku Pan-
skiego M.DC.VII. przypadajaca, spi-
sana y nagotowana”. Calo§¢ liczy
10 kart paginowanych od A do C..

Starodruk zawiera tekst przemoéwienia przy-
gotowanego przez Lipskiego do stanéw: szla-
checkiego, rycerskiego i duchownego w. zwig-
zku z zapowiedziang na sejmie warszawskim
z 1607 r.* i wzmiankowang juz wyzej tzw.
kompozycja. Osnowe przemowienia stanowi
ubolewanie nad sytuacja Kosciola katolickiego
w Polsce. Kosciol, wyraza sie autor, dotkniety
jest piecioma dotkliwymi ranami, ktore wy-
magaja opatrzenia. Sg nimi: konfederacja

warszawska, ograniczenie jurysdykecji sadow
koscielnych (wbrew statutowi Zygmunta Sta-
rego z 1543 r.), zawieszenie (tzw. suspensja) po-
bierania dziesieciny z doébr szlacheckich, ni-
szczenie i profanowanie $wiatyn Kkatolickich
i innych miejsc kultu, pozywanie duchownych
do sadow sSwieckich. Kazdej z tych bolaczek
Lipski poswigca odrebne, obszerne akapity.
W zakonczeniu swego wywodu wzywa przed-
stawicieli stanéw koronnych do przywrécenia
Kosciolowi jego praw.

Obydwie prace Andrzeja Lipskiego, wybitne-
go prawnika, duchownego i polityka, cieszace
si¢ duzg popularnoscia w pierwszej polowie
XVII w., moga stanowié¢ dzi§ bardzo cenng po-
moc dla pelniejszego poznania stosunkéw Ko-
Sci6l — panstwo w éwcezesnej Rzeczypospolitej.
Z tym wigksza wiec wdzigcznosScia wypada
odnies¢ sie do niecodziennej inicjatywy Johan-
na Philippa Janssena ubogacenia ksiggozbioru
zasluzonej Instytucji réwnie niecodziennymi
pozycjami.

PRZYPISY

1 Andrzej Lipski h. Grabie (1572—1631), kanclerz w
koronie, biskup krakowski. Ur. w Rzeplinie. Jego
rodzice Jan i Anna Rzeplinska byli protestantami.
Wyksztalcenie zdoby! najpierw w kraju, po czym
odbywal studia prawnicze w Strasburgu, gdzie w
1592 r. oglosit ,Disputatio de defensione contra
vim et iniuriam”. Od 1593 r. studiowal na uniwer-
sytecie w Heidelbergu. Po powrocie do kraju, pro-
tegowany przez Piotra Tylickiego dostal sie w
1595 r. do kancelarii krélewskiej, przeszedlszy byé
moze jeszcze wczesniej na katolicyzm. Obrawszy
kariere duchowng przyjat nizsze $wiecenia przed
r. 1600, w rok péziniej wystepuje juz jako bardzo
aktywny sekretarz kroélewski. Z nadania krélew-
skiego otrzymal scholasterie plockg, w 1603 r.
kanonie krakowsky, a w 1605 kustodie gnieZnien-
ska. Weczesniej zostat plebanem w dziedzicznym
Rzeplinie. W tym okresie (1603 lub 1604 r.) wybrat
sie¢ do Rzymu, gdzie prawdopodobnie przyjgl Swie-
cenia kaptanskie. Wydal tam w 1605 r. rozprawe
historyczng ,De rebus Sigismundi III [.] brevis
naratio”, choé przede wszystkim zajmowatl sie tam
najprawdopodobniej dalszymi studiami prawniczy-
mi, uwienczonymi uzyskaniem 14.I1V.1605 r. stopnia
doktora obojga praw (rzymskiego i kanonicznego).
Uchodzit po studiach za dobrego prawnika. W
1605 r. powrécit Lipski do kraju. Jesienig 1607 r.
bral udziat w synodzie prowincjonalnym w Piotr-
kowie jako przedstawiciel kapituly krakowskiej,
w nastepnych latach, z ramienia tegoz kolegium
kapitulnego bywat delegatem do Trybunalu Koron-
nego. Wystany w 1613 r. do Niemiec pozyskal so-
bie zyczliwo$¢ cesarza. Prawdopodobnie przed
1612 r. zrzek! sie urzedu plebana rzeplinskiego, a w
wymienionym roku uzyskal scholasterie¢ krakow-
ska. W dwa lata poézniej zostal kanonikiem sando-
mierskim. Po $mierci swego protektora — biskupa
krakowskiego Piotra Tylickiego, ktérego byl kan-
clerzem, zostal wybrany administratorem diecezji,
lecz w 1616 r. otrzymal nominacje na biskupstwo
luckie, na ktére uzyskal zatwierdzenie papieskie w
1617 r.

W 1616 r. wydat Lipski obszerng broszure
~Decas quaestionum publicarum Regni in quibus
ecclesiasstica iura et immunitates ecclesiastici sta-
tus elucidantur”, zaanonsowang wtlasnie w tytule
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niniejszej informacji. W 1618, piastujgc godnosé
komisarza przy boku kroélewicza w czasie jego wy-
prawy do Rosji zostal mianowany podkanclerzym.
Na tym stanowisku okazal si¢ bezwzglednym zwo-
lennikiem polityki krélewskiej. W dziedzinie poli-
tyki wewnetrznej uwazal przede wszystkim, ze nie
nalezy liczy¢ sie zbytnio z opinig szlachty. Po
$mierci Zétkiewskiego objgl Lipski — z koncem
1620 r. — urzad kanclerza, juz jednak w poczatkach
1623 r. zostal nominatem wloctawskim, zatwierdzo-
nym na to biskupstwo przez papieza w listopadzie
tegoz roku. W zwigzku z tym zlozyl w 1625 pie-
czeé¢ wiekszg.

Mimo obowigzkéw w kancelarii kréla Zygmun-
ta III interesowal sie Lipski w pewnej mierze swo-
ja diecezjg tucka, odbywajac tam m. in. synod die-
cezjalny w 1621 r. i wystajac w tymze roku relacje
o stanie diecezji do Rzymu. Jako biskup wloctaw-
ski zlozyl w 1625 r. w Rzymie sprawozdanie z jej
stanu, a w 1628 r. zainicjowal synod diecezjalny.
W 1630 r. zostal biskupem krakowskim, nie prze-
stal jednak zaniedbywaé spraw panstwowych bio-
ragc udzial w posiedzeniach sejméw. W 1627 r. wy-
stapit na sejmie bardzo zdecydowanie w obronie
praw stanu duchownego. Zmart 41X.1631r. w War-
szawie. Zob. W. Czaplinski, Lipski Andrzej h. Gra-
bie (1572—1631), (w:) Polski Stownik Biograficzny,
t. 17, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1972,
s. 415—417.

2 W dalszym ciggu bedzie uzywany skrét pelnego

. tytulu dziela: Decas quaestionum.

3 Decas Quaestionum publicarum Regni. In quibus
ecclesiatica iura, et immunitates ecclesiastici status
elucidantur. Authore Andrea Lipski a Lipe, J. U.D.
Scholastico Cracovien. et Plocen: Custode Gnesnen.
Sacrae Reg. Maiest. a Secretis. Cum Gratia et Pri-
vilegio S.R.M. Cracoviae in officina Francisci Ca-
esarij Anno M. DC. XVI (1616), in 4°, s. 146 i k. 8
nlb. Zarazem: Przemowa tegoz autora do stanéw
koronnych, imieniem wszystkiego duchowienstwa,
na Composicya w Warszawie roku panskiego
M. DC. VII (1607) przypadaigcg, spisana y nagoto-
wana, in 4°, kart 8. Zob. K. Estreicher, Bibliogra-
fia polska, t. 31, Krakéw 1906, s. 315; J. Bar,
W. Zmarz, Polska bibliografia prawa kanonicznego,
t. 1, Lublin 1960, s. 16.
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16

17

18

19

K. Estreicher, jw.,
s. 16.

K. Estreicher, jw., s. 315—316; J. Bar, W. Zmarz,
jw., s. 16.

Zob. Konstytucje seymu walnego koronnego w
Warszawie, Roku Panskiego 1607, [w:] Volumina
legum, t. 2, Petersburg 1859, s. 432—448.

W. Czaplinski, jw., s. 415.

Quaestio I — ,,De decimis et quo iure decimae in
Polonia Ecclesiastico ordini debeantur?”. Zob. De-
cas quaestionum, s. 1—30.

Fragment konstytucji sejmu walnego warszawskie-
go z 1578 r. w tej sprawie brzmial: ,Dziesieciny
po imionach szlacheckich, in eodem statu, jako
teraz sg, nikogo nie wzruszaige, do kompozycyi,
ktora mo bydz na Seymie, odkladamy. Zob. Kon-
stytucya seymu walnego warszawskiego, Roku
Panskiego 1578, [w:] Volumina legum, jw. s. 183.
Zob. M. Wyszynski, Ze studiow nad historiq dzie-

s. 315; J. Bar, W. Zmarz, jw.,

sigciny w  Polsce $redniowiecznej, Lwoéw 1929,
s. 16 nn.
Quaestio II — ,Suspensio decimarum ad compo-

sitionem inter status, an iuribus Ecclesiastici ordi-
nis derogare posit, necne?”. Zob. Decas quaestio-
num, s. 30—40.

sExekucyg dekretéw Trybunalnych, o dziesiecinach
z débr szlacheckich, do drugiego Seymu, na kt6-
rym mo tez bydZ kompozycya, suspenduiemy,
sine praejudicio utriusque partis”. Zob. Konstytu-
cye seymu walnego warszawskiego, Roku Bozego
1581, [w] Volumina legum, jw., s. 210.

Decas quaestionum, s. 39—40; W paginacji druku
zakrad! si¢ blgd: s. 40 zostala oznakowana jako 30.
Quaestio III — ,De Iurisdictione Ecclesiastica, et
an causae de decimis coram saeculari Iudice trac-
tari debeant? Zob. tamze, s. 40—57.

Quaestio IV — | De foro Spiritualium, et an Cle-
rici apud Iudicem saecularem conveniri debeant?”.
Zob. tamze, s. 57—68.

Zob. Konstytucye seymu walnego koronnego w
Warszawie, Roku Panskiego 1607, jw. s. 436.
Quaestio V — , Consuetudo et Statuta contra libe-
ratem Ecclesiasticam promulgata, utrum de iure
valeant, necne?”. Zob. Decas quaestionum, s. 68—74;
W paginacji druku mozna dostrzec biad: oznacze-
nie s. 74 zostalo podane cyfra 47.

c. 10, X, I, 2 (Dekretaly Grzegorza IX z 1234 r.),
[w] Corpus Iuris Canonici (ed. Ae. L. Richter), cz. 2,
Lipsiae 1839, kol. 14.

Zob. Konstytucye seymu walnego koronnego w
Warszawie, Roku Panskiego 1607, jw., s. 436.
Tamze.

21 Tamze, s. 442.

22 Tamze, s. 436.

23 Tamze, s. 437.

24 Quaestio VI — ,Statuta seu Constitutiones Regni,
de Annatis Romanae Curiae denegandis, an iuri
sint consentaneae, necne?”. Zob. Decas quaestio-
num, s. 74—79.

25 Konstytucye seymu walnego koronnego w War-
szawie, Roku Panskiego 1607, jw., s. 436.

26 Quaestio VII — | Utrum Ordo Ecclesiasticus ad

onera publica ferenda teneatur, et an subditi illo-

rum, puta Sculteti et Advocati ad expeditionem bel-
licam cogi possunt?”, Zob. Decas quaestionum,

s. 79—96.

27 Zob. H. Karbownik, Ciezary stanu duchownego w

Polsce na rzecz pafistwa od roku 1381 do poltowy

XVII wieku, Lublin 1980, s. 79-83.

28 Quaestio VIII — ,An articulus Confederationis

Anno 1573 de pace inter dissidentes in religione te-

nenda, sub Interregno editus, et in volumen Consti-

tutionum Regni insertus, legis vim habeat, necne?”.

Zob. Decas quaestionum, s. 96-157.

29 Confoederatio Generalis Varsaviensis, (w) Volumi-

na legum, jw., s. 124-125.

3 Zob. J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak,

Historia panstwa i prawa polskiego, Warszawa 1979,

s. 215-216; Konfederacja, wzorowana na pokoju aug-

sburskim (1555r.), gwarantowata nie tylko protestan-

tom tolerancje religijng, ktorej uprzednio nie posia-

dali, lecz — zdaniem niektérych — dawala (w art. 4)

panom mozno$¢ stosowania zasady ,cuius regio eius

religio”, zwigkszajagc przez to jeszcze bardziej ucisk
poddanych. Zob. T. Glemma, Ko$ciét wobec zagadnien

politycznych i panstwowych, (w) Historia Kos$ciota w

Polsce (red. B. Kumor, Z. Obertynski), t. 1, cz. 2, Po-

znan-Warszawa 1974, s. 225-226.

31 T, Glemma, jw., s. 226.

32 Decas quaestionum, s. 119-127; Protestacja nosi

date 1.IX.1573 r. i zawiera podpisy: Piotra Mysz-

kowskiego, biskupa plockiego, Alberta Krasinskiego,
kasztelana sierpskiego, Mikolaja Kosobudzkiego, no-
tariusza ziemskiego plockiego oraz Stanistawa Me-
czynskiego, wicestarosty i sedziego plockiego. Zob.

tamze, s. 127.

33 Quaestio IX — ,De iure patronatus atque corte-

sanis, et an aliquando patroni iure praesentandi pri-

vari possint”. Zob. tamze, s. 157—167.

3 Quaestio X — ,De praescriptionibus, et an res,

seu bona Ecclesiae praescriptione acquiri possint?”

Zob. tamze, s. 167-174.

35 Zob. ,Compositio inter status [..]”, [w] Volumina

legum, jw., s. 436.

31



