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Mazowieckie Poliana

Lustracja mazowieckich watkéw, pierwiastkéw, epizodow,
aspektow, korelacji i motywéw w tworczosci i dziakalnosci

Wincentego Pola

Polska historyczna wraz z jej wszystkimi
dzielnicami i mieszkancami stanowila niemal
wylgezny podmiot tworczosci i pasji badaw-
czej poety-uczonego. Dotyczylo to i Mazowsza,
ale zainteresowania te ksztaltowaly sie nie-
réwnomiernie w zaleznosci od realnych mozli-
wosci i znajomosci tematu, o ktorym do jego
czasOW napisano niewiele. Mazowsze, Mazury
jak i pochodne i skladowe tych poje¢ bywaja
réznie definiowane, interpretowane i rozgrani-
czane pod wzgledem geograficznym, etnolo-
gicznym, onomastycznym i historycznym.

W pracy niniejszej poruszono zbiér tych za-
gadnien w aspekcie oOwcze$nie odbieranym
i przekazanym przez W. Pola z fragmentarycz-
nym nawigzaniem i do dzisiejszych pogladow.
Pominieto tu niemal rownie obszerne poliana
warszawskie. Natomiast atykul nawiazuje do
czesci Kujaw, przyporzadkowanych przez Pola
Wielkopolsce !. Formalistycznie oddzielono ar-
tystyczne i naukowe mazoviana, cho¢ on sam
rozpatrywal oba globalnie. Szerzej rozwinieto
zwiazki z Gustawem Zielinskim. Niezbedna
dokumentacje ograniczono glownie do tematu
i do jedynego wydania zbiorowego ®.

REGION I TUBYLCY
W TWORCZOSCI ARTYSTYCZNEJ

Pie$ni Janusza, gruntujace miejsce poety na
Parnasie Polskim sila rzeczy musialy sie od-
nie$¢ do Mazowsza — centralnego ogniska po-
wstania i gléownego teatru wojny 1831 r. Pierw-
sze ich wydanie stanowilo cykl 51 wierszy w
wiekszo$ci z elementami mazowieckimi. Nie-
wyjasniona jest jednoznacznie ich kolejnosé.
Z przeslanek wydania zbiorowego wynika za-
sada chronologicznego nastepstwa autentycz-
nych * zdarzen, ktorg i tu podtrzymano.

Utwor Konfederat, inaczej osadzony w cza-
sie i przestrzeni przez Rosnowska ‘, Pol umiej-
scawia de facto w okolicach Warszawy tuz
przed wybuchem powstania, a za prototyp Ja-
na Sielawy postuzyl mu wzruszajacy fakt z naj-
blizszego otoczenia®. Na poczatku grudnia
1830 r: mlody magnat z powierzona mu przez
ojca Szablg hetmanskq, przeprawia si¢ (moze
z Podzamcza Zamoyskich?) przez Mazowsze do
powstania °. Poprzez poludniowo-zachodnie Ma-
zowsze wiozg Dzwon koscielny do Warszawy,
gdzie zostanie przetopiony w 3 armaty . Smut-
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ne jest Pozegnanie mlodej zonki wyprawiaja-
cej bezpowrotnie swego Stacha z mazowieckiej
wioski na wojne. Natychmiastows zsylka przy-
placil romistrz kozacki z Obozu pod Kownem
przyznajac publicznie poczatkiem (5 lub 6) lu-
tego 1831 r. prawo powstancéw ukochania ma-
zowieckiej Wisly®. Cho¢ bohaterami bitwy
14 lutego sg Krakusy, tak znani ze skocznej lu-
dowej piosenki, to jej akcja rozegrala sie pod
Stoczkiem Lukowskim. Gdy w Biale orle ukla-
daja sie przeciagajace nad mazowiecka wioskg
chmury stary Bartosz — wracajac z Warszawy
w dzien podjecia tam sypania szancéw — wro-
zy z nich krwawe ofiary narodu. Strofy Sokola
oddajg nastrdj i $wiadomos$é¢ znaczenia walnej
batalii grochowskiej, a reminiscencje niewy-
korzystanych tam szans wracajg w Spiewie
Janusza. Optymistyczne nastroje szlachty blon-
skiej po odparciu potegi moskiewskej od Gro-
chowa odbijajagce polemike ,klubistow” war-
szawskich, znajdujg wyraz w wierszu Szlachta
na winie. Akurat w Polskie zapusty 1831 r.
przeprawia sie trzech Mielzynskich z Milosla-
wia przez zachodnie Mazowsze do stolicy. ,,Ma-
zurujacy” Krakus jest bohaterem 31 marca Po-
bojowiska pod Wawrem. Odniesione tam zwy-
cigstwo uwiecznil bard powstanczy Piesniq
ulanéw, wracajacych na poczatku kwietnia te-
go roku do Warszawy. Spiewke te przyswoila
sobie odtad tak charakterystyczna dla Polski
i jedyna spoleczno$¢ ulanska. Gospodyni ma-
zowieckiego dworku (okolica Brzezin?) szykuje
kwatere dla wzrastajacego w slawe gen. Jana
Skrzyneckiego i jego swity, przejezdzajgcych
tamtedy. Mottem Suchodolskiego® zaopatrzyl
Pol utwoér Klopot pannom z czwartakami ku
czci przeslawnego 4 pulku piechoty liniowej.
Ukazuje w nim pogodng scenke z dworku ko-
Sciuszkowca w lesnym zadcianku kolo Siedlec
prawdopodobnie w pierwszej dekadzie kwiet-
nia, gdy pedzil tamtedy 1 pulk ,,bialych” ula-
néw . Stylizowany mazurzeniem Kasi Napad
zawiera elementy zanotowanych epizodow: od-
dzialu ppor. Jana Zielinskiego 20 kwietnia w
Suchej czy tez kpt Edwarda Puntnera z 1 Pul-
ku Mazuréw w poblizu Osoczna . Od Jasnej
Gory w poprzek Mazowsza do Ostrej Bramy
wedruje Dziad z Korony, a utwoér zainspirowal
ikonograficznie C. Norwida **. Mozna zen do-
mniemywaé¢ emisariusza, badajacego przy tym
nastroje wielekro¢ przemierzanych regionow
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i dyslokacje wojsk nieprzyjacielskich (jako by-
1y wojskowy).

Znany pod réznymi tytulami poemacik Wach-
mistrz Dorosz ma przedstawia¢ sztab Antonie-
go Gielguda wzglednie Skrzyneckiego ™. Jak-
kolwiek ostatecznie poeta umiejscowil go na
Litwie to chronologia, niektore strofy i awiza
»Tygodnika Emigracji Polskiej” (1836) prze-
mawiaja za sceneriag mazowiecka w drugiej
polowie maja. Moze misja Dorosza to przypa-
dek bitwy pod Nurem, gdy gen. Tomasz Lu-
bienski zostal wyslany dla zastgpienia pocho-
dowi Dybicza **. Z narracji wiarusa wynika, ze
to Mazur co ,kpow pytluje na otreby”. Mono-
grafia Rewolucyjna konspiracja w Krélestwie
Polskim w 1. 1840—45 (Wroclaw 1981) przed-
stawia znaczenie tego i innych utworow dla lo-
gosu polskiej konspiracji.

Jeszceze bardziej znana Piesn Mazuréw, skré-
cona w koncu przez autora do Mazura znalazla
sie (1905) wsérod 36 pie$ni ,karalnych” przez
Prusakéw. W edycjach: pierwszej, Stefana
Vrtel-Wierzynskiego i Marii Janion zaprezen-
towano go w gwarze mazowieckiej, a przez
Stanistawe Jasinska '® poddano go analizie je-
zykowej. Pobudka wyborcza Andrzeja Samu-
lowskiego zostala zainspirowana ta piesnig ",
ktora stala sie jak gdyby hymnem PZPiT , Ma-
zowsze”’ niemal nigdy nieujawniajgcego autora.
Ostatnio utwor ten byl przedmiotem czesciowo
opublikowanej polemiki w «Ruchu Muzycz-
nym»'®. 18 strof tego wiersza przelozy! na la-
cine Jozef Birkenmajer ¥, z ktorych przytacza
sig:

,,Ubi enim tan ballae Vestes, melodiae,
puellae?

Quis sit melius seltaturus? clarus choro est
Masurus?

Tota Polonia conclamet, Num guis magis
patriam amet!...”

Zlowrozebne dla rewolucji stygmaty obja-
wiaja si¢ we $nie Polki z mazowieckiego za-
Scianka oraz w przeddzien kleski 26 maja, gdy
Obraz cudowny w dworze Miecznika® kolo
Ostroleki dal zna¢ o tragicznym w tej wojnie
zwrocie: Pie$n miodu powstala zapewne T—=8
czerwea w Zejmach popularyzuje zaawansowa-
ne juz w czasach przedhistorycznych bartni-
ctwo kujawskie. W Powstancu litewskim iden-
tyfikuje Pol jednoczgce znaczenie mazowieckiej
Wisly i litewskiego Niemna. Wiersz Matusze-
wicz w Trokach i pézniejsza rozprawa O ma-
larstwie i zywiolach jego w kraju naszym (1836)
zawieraja komparatywne spostrzezenia zyzno-
Sci Kujaw, mazurskiej psychiki i nienawisci do
wrogéw, krajobrazu puszez Mazowsza. Niedola
litewskiej Lidy, dostarczajacej kontrybucje dla
Moskwy do mazowieckiego Dolistowa (kolo Go-
nigdza) nie jest lepsza niz bratniej Cszmiany.
Stary ulan pod Brodnicq na przeciwnym skra-
ju Mazowsza przekracza granice prusks.
Uwieczniono tu artystycznie przejmujacy re-
alizm *® kolejnej tulaczki starego wojownika.
W najbardziej lirycznym, spotegowanym zalob-
ng muzyka szopenowska Spiewie z mogily
przywoluje geslarz wznioslo§¢ formowania

i koncentracji sil rewolucyjnych na podwar-
szawskim Mazowszu. Dla umozliwienia Poze-
gnania na Kalwarii [Zebrzydowskiej] z synem,
przybylym tam z korpusem G. Ramorina piel-
grzymuje matka do Puszczy Augustowskiej do-
cierajac na spotkanie po 27 wrzesnia. Mazurek,
to pochodzenie lub nazwisko ,,podrecznego” Ka-
zimierza Pulaskiego, bohatera narracji Krasic-
kiego * w pierwszej w literaturze polskiej wier-
szowanej Gawedzie przy kominie. Podobng
symbolike onomastyczng zastosowal Pol péz-
niej w zagadkowej noweli z Kalisza *.

Inspirowany tradycja wedrownych kramarzy
popularny wyklad historii i geografii dla ludu
Szajne-katarynka zawiera dalsze Obrazki ma-
zowieckie. [Wola] po$wiecona jest wsi podsto-
lecznej, dzi§ dzielnicy gdzie demokratycznie
obierano kroléw. Doniosla jej role w dziejach
I-ej Rzeczypospolitej i swoj tam udzial podkre-
sla ojciec narratora trylogii Pola?®. Obrazki
wspomniane nawigzuja: [wstepny] do mazo-
wieckiego obertasa, a XVII do bitwy pod Plow-
cami (1331).

W swym najbardziej poetyckim, wydanym
przez podlasianina Wiladyslawa Wezyka zbiorze
o motywach, ktérych nikt potem nie poruszy
w Obrazie VI z podrézy pierwszy (1845) w na-
szej literaturze bohater proletariacki* po kon-
flikcie z rzadca zostaje strzelcem w Puszczy
Kozienickiej.

Wsrod opisow realiow wychowania mlodziezy
sarmackiej w: Wypadki JP Benedykta Winnic-
kiego z podrézy z Krakowca do NieSwierza
1766 r. i powrét w dom rodzicielski (Lwow
1839) nie brak wzmianki o wyrabianych w Boc¢-
kach stynnych ,,monitorach”. Ta zabytkowa na-
zwa, przekazana przez Pola *.

,eJeszezes mi mie wyrdst spod wladzy
ojcowskiej
Mam jeszeze 6w samy monitor boékowski...”

zginela nawet ze Slownika wyrazéw obcych
(PWN, Warszawa 1981, 3 wyd., s. 488).

Zartobliwy Trefni$. Z podania, zapozyczony
potem przez wspolpracujacego z Polem Kazi-
mierza W. Woycickiego * rozgrywa sie w Wila-
nowie Jana III-go. Zaslyszal o tym u lwow-
skich Turkulléw, lecz ostatnie dociekania Ju-
liana Krzyzanowskiego* doszukuja sie w tej
powiastce az estonskiej proweniencji. Leon
z kolejnej nowelki Karusia wychowal si¢ nad
brzegami mazowieckiej Wisly, a rody podla-
skich Strusiéw i mazowieckich Baczalskich po-
stuzyly do kanwy poematu Stryjanka *.

W Piesni o domu naszym rzuca mimochodem
Juwierzytelniong recepte” przez Stanislawa
Wasylewskiego * ze slawnego zbioru praw Ma-
zowsza, przywolanego takze w Historycznym
obszarze Polski i komentarzu do Puszczakéw
Mazowsza:

se-Mazowiecki statut radzi By po starce
przysiasé troche

Wiec siq$¢é w kqtku nie zawadzi...”

Piszgc za$ swe wspomnienia nie omieszkal nad-

mieni¢ o koledze-poecie Ignacym Kikiewiczu

poleglym pod Tykocinem ¥,
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NAUKOWY POGLAD
NA PROBLEMY MAZOWIECKIE

Po stracie zasadniczego trzonu swego do-
robku w 1846 i 1850 r. pozostawil Pol swe tezy
bardziej w rozproszonych wzmiankach niz sy-
stematycznych opisach, cho¢ wlasnie opis ziemi
ojczystej uznal za najwazniejsze zrodlo histo-
ryczne. Wyjatek stanowia tu: sie¢ rzeczna, ja-
ko czytelny dla wszystkich wyznacznik dziejo-
wo-terenowy oraz monografia wyodrebnionej
swa niedostepnoscia Kurpiowszczyzny, jako
dowod jego teorii rodowosci. Wylawiajac od-
niesione do pojecia Mazowsza poglady daje sie
zauwazy¢ lagodne rozgraniczenia pod wzgle-
dem geograficznym, etnograficznym i lingwi-
stycznym. Calosci Mazowsza, uznanego przezen
za najzdrowsze — nie zdefiniowal.

Geograficznie podzielil je na: Gniazdowe,
Kurpie i Podlasie rozrézniajagc w nim poszcze-
golne enklawy zamieszkale i zadrzewione pu-
szczami, borami, lasami. Gniazdowe czyli wla-
$ciwe Mazowszu utozsamil z historycznym, opi-
sanym przez innych uczonych Ksigstwem Ma-
zowieckim uznajac je za macierz plemienia,
mowy i ducha polskiego. Z naciskiem podkreslil
odniesione do biegu i znaczenia Wisly central-
ne polozenie, jako miazgi Wielkiego Mazowiec-
kiego Porzecza. I tego ostatniego pojecia geo-
raficzno-dialektologicznego blizej nie wyjasnia,
ale naprowadza uzmyslawiajac centralne polo-
zenie Gopla miedzy dorzeczami Wisly i Warty
wykreowane jako punkt wyjscia hydrograficz-
nego w genezie pierwszych wspolnot rodowych,
poczatku ekspansji osiedlenczej i rozprzestrze-
nienia sie Historycznego obszaru Polski. Na
wymienionym obszarze wymienia przeszlo
90 rzek, wsréd ktorych znajdziemy niezazna-
czone nawet w skali 1:1250000 przez Romera *.
Rozréznia rodzaje, barwe, stopnie obfitosci
wod, splawnos$é, zeglownosé i rybnosé rzek,
szczegOlnie sieci Bugo-Narwi a wymienia za-
ledwie kilkanascie jezior. Wartosciowe histo-
rycznie pozostanie zawsze wyliczenie znaczniej-
szych konglomeratow blot, trzesawisk i bagien.
Puszcze stanowig dlan wielkg ksiege natury,
cho¢ mazowieckie uznal za mniej pierwotne od
litewskich. Nazywa zespoly puszcz: Augustow-
ska, Biala, Bialowieska, Kampinoska, Myszy-
niecka, Nowogrodzka, Ostrolecka, Skwanska,
Swistocka, Zielona; bory: Bielskie, Czartajew-
skie, Goniadzkie, Pobikrowskie, Rajgrodzkie,
Ruckie, Sztabinskie, Zabludowskie, Zakat-
kowskie, i lasy Jadowskie podajac réwniez przy
niektérych ich przynalezno$¢ administracyjna.
Przestrzenie rolnicze to ziemie: Bielska, Cie-
chanowska, Lomzynska (Mazowsze Lomzyn-
skie), Mlawska, Nurska, Plocka, Przasnycka,
Roézanska, Wizka . Okre§la rodzaje lak, pas-
twisk, gleb mazowieckich, na ogél gruntow
owsianych, choé nie brak i lepszych, bo:
,,...Gloéno  slyng te pszenice, I za morzem zie-
mie mla[w]skie *’. Wylicza szereg miejscowo-
$ci ale szezeg6lnie imponujacy w odniesieniu
do Kurpi. Specjalnie cenne dla dziejéw osad-
nictwa s3 podane przez niego zawiazki osad,
przysiotkow i siedziby efemeryczne. Wedlug
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przeciwstawia polonezowi zwanego

Pola obszar Kurpiowszczyzny obejmuje 40 mil
kwadratowych, z czego polowe stanowia lasy,
9 1aki i bagna, a tylko 11 grunta uprawne i osa-
dy zaludnione przez 100 tys. ludzi (1868 r. w
400 miejscowosciach). Podal takze przy tym
podzial administracyjno-koscielny.

Terytorialny zasieg etnograficzno-mazowiecki
przedstawia sie szerzej od geograficznego. Po-
wigksza go Pol od politycznie pélnocnej grani-
cy I-ej Rzeczypospolitej do lesistego grzbietu-
wododzialu Pojezierza Mazurskiego, zamieszka-
lego przez Mazuréw Pruskich w wyniku parcia
osiedlenczego z Gniazdowego Mazowsza. Mie-
dzy tym rdzennym terytorium, ograniczonym
porzeczem Narwi a siedzibami Muziéw, polity-
cznie nie przynaleznych sarmackiej Rzeczypo-
spolitej usadowili si¢ Mazowszanie posredni
czyli puszczanscy z ich centrum w Ostrolece.
Polityczna i ,,przemytniczo-klusownicza” gra-
nica wywoluje nie zawsze przyjazne kontakty
wspdlnoty etniczno-kulturowej Muziow i Kur-
piow. Niektore z tych ustalen potwierdzaja
pozniejsi badacze *. Wywodzac kreacje §wiado-
mych zbiorowisk ludzkich ze swej naczelnej
teorii tj. rodowosci zalicza Kurpi do pierwot-
nych rodéw (grup etnograficznych) lesnych.
Ich gléwne zajecia: myslistwo i bartnictwo zo-
staly z czasem w wysokim stopniu urzadzone
i skodyfikowane. Poza $rodowiskiem antropo-
geograficznym omowil inne zatrudnienia, osad-
nictwo, gospodarke, obrzedy, budownictwo,
handel, ubior itd. Przed 1868 r. rozréznil Pol
nieznaczna odrebno$¢ Poborzan na ziemiach
Mlawskiej i Przasnyckiej oraz Starych Mazu-
row na Wizkiej, Lomzynskiej i Nurskiej. Zna-
czne obszary Podlasia zasiedlila ludno$é¢ mie-
szana z elementow polsko-mazurskich, malo-
ruskich i resztek prusko-ja¢wieskich. Puszcze
pélnocnego Podlasia stanowily gléwng ,,matn”
Jaéwierzy, ktéra ostatnie badania Kaminskie-
go® jednak powiekszajg. Wzmianki Pola o ar-
cheologicznych sladach zalnikéw, okopow,
grodkow i olbrzymich grodzisk podlaskich oraz
o zniwnych migracjach Gorali az na Mazowsze
sa frapujaca wskazowka dla badaczy.

W pionierskiej pracy o poezji, piesniach
i tancach polskich, przedlozonych w Wilnie,
zuzytkowanej przez Spaziera® i skréconej
przez samego Pola w: Volkslieder der Polen
uwazal, ze m. in. w obertasie .przez ,,trojaki
organ” gminnej poezji, muzyki i tanica objawia

-sie duch narodu. Znaczna cze$¢ piesni Pola

dzwieczacych taktem mazurka, oberka i kuja-
wiaka przysposobil Franciszek Baranski ™. Nie
podlegaly one zadnym zaborom wiodgc suwe-
renny niezniszczalny zywot®. Sam zapalony
»mazurzysta” wesolego, szalonego mazura
gladkim
przez wyizolowanych Kurpiéw, ktérych S$pie-
wane tance: mazury, obertasy, kowal, kurp sg
wspolne z Mazowszem. Kurpiowskie krakowia-
ki tzw. Wyrwasy to popisowo-solowe improwi-
zacje przed kapela. Zapustowa opublikowang
w 1833 r. Ostatniq piesn z kuliku. Mazur umiej-
scowil kolo Siedlec, a wymieniong juz Stryjan-
ke osnul na zlozonym z mazura i drabanta tan-
tu tej nazwy! ktérego niezréwnanym wykonaw-



ca byl mjr Teofil Letowski. Badania Bogdana
Zakrzewskiego * ustalily dobér melodii Bracia!
rocznica W. Pola do ,,mazura kajdaniarskiego”.
Dostrzeganie wyrazistych cech i zachowan
stanowi o typologii regionalnej Pola. ,,Puszcza-
ki Mazowsza” sa ,,z mazowiecka cieci”, bardziej
niz gdzie indziej pobozni i ,oddajacy sie pales
niu lulek”. Z Przysléw i przypowiesci polskich
dowiadujemy sie m. in.: ,.Kocha sie! Jak Ma-
zur w ojczyznie..’” a dalej ,,Jaki gdzie lud?...
Na Mazowszu zywy!..”. Mazuréw upodabnia
niezalezno$cia do Huculow, a stosunkiem do
Moskwy do Zmudzinéw *. Polozenie i nieboga-
ta ziemia hartowaly charaktery zasiedlajacych
najezdzane pustkowia Polski historycznej Ma-
zuréw. Mimo to, choé¢ wiersze 962—1034 , geo-
grafii serdecznej” nie sg $cisle umiejscowione,
lecz jakze czytelne:
..... A gosposie takie wdzieczne Takie lube i urocze
I w przyjeciu takie zreczne Iz gdy ktdéra cie powita
Z mazowiecka zaszczebioce I ogosci i opyta To az
serce zalo§¢é chwyta Taka to tam szczera mowa..” #

Najokazalsze rozpostarcie mazurstwa przed-
stawia sie pod wzgledem lingwistycznym. Po-
zbawione kryteriow rozrozniajacych zasiegi te-
rytorialno-dialektologiczne * nie sa identyczne
z etnograficznymi, a znacznie wieksze. Wielko-
polske i Mazowsze laczace sie ze soba Tuchol-
szczyzng 1 porzeczem Bzury uznal za gléwne
zrédla do sformulowania pojecia Polski z jej
osrodkiem mowy, osadnictwa, oddzialywania
kulturalnego i cywilizacji pluga we wszystkich
kierunkach. Dialekt mazurski zdefiniowal Pol
jako ,macierz, matecznik, zrédlowa Kkrynice
i prastare gniazdo mowy polskiej” i przypisat
mu ,najwieksza plodnosc¢” tj. zdolnosé¢ do jego
odmiennosci (,,cieniowania” dialektologicznego).
Wiasciwy dialekt mazowiecki okreslil jako mo-
we polska z cechg mazurowania (mazurzenia).
Jej rozprzestrzenienie obejmuje — poza war-
szawskim — odcienie: Muziow, pogranicza li-
tewskiego, warminski #, kaszubski, podlaski,
kurpiowski oraz pododmiany: kurpiowsko-ma-
zowiecka i mazursko-bialoruska. Na Kujawach
natomiast mowiono juz odcieniem dialektu
wielkopolskiego. Spostrzezenia Pola stanowig
istotny dokument dla dziejow ksztaltowania sie
jezyka. Archeologia, lingwistyczno-dialektologi-
czna tkwi wedlug niego w onomastyce. Szcze-
golnie toponomastyka stanowi klucz dziejowy
regionu i na nia rzucaja sie najezdzcy. Sameg
nazwy Kujaw, Zulaw, Pojezierza jak i geneze
przezwania Podlasian, Muziéw, Gburéw * wy-
wodzi z mazowieckiej nomenklatury ludowe].
Brak ewidentnej proweniencji czy genezy nazw
Mazowsza, Mazuréw pozwala siegnac¢ po probe
wyjasnienia ich przez Pola od jadacych ,za-
wsze mazami”. Zmazurzona ,,maza’ bez wy-
raznego wymawiania ,3” i przy =zastapieniu
wzawsze” przez dawne z ruska ,wsze”’ miala
spowodowa¢ powstanie wyrazu: , mazo-wsze’.
Puszczaki sa wlasng, pierwotng nazwa Kurpi,
przezwanych tak na poczatku XIX w. przez
‘sgsiadow od chodakéw z kory (lyka) lub rze-
mieni. Przyznanie wigc Polowi jej autorstwa
przez Syske * jest Sciste jedynie w odniesieniu
do dwuczlonowej nazwy: Puszczakéw Mazo~

wsza (mazowieckich) lub Mazowieckich Pu-
szczan.

PROWENIENCJA MAZOWIECKIEJ
WIEDZY POLA

Nasuwa sie pytanie skad u ,galicjanina™
wziela sie w owym czasie znajomo$¢ masovia-
né6w w odczuciu dzisiejszym powierzchownych,
jednak na ogél poprawnie i trafnie przekaza-
nych. Niewiele wiadomo o wedréwkach Pola
sprzed 1830 r., a nawet niedokladne i sprzecz-
ne sg proby odtworzenia czasu i trasy ze Lwo-
wa do Wilna w drugiej polowie tego roku. Nie-
adekwatne wersje tych relacji powodujg rézne
rekonstrukcje itinerariéw. Najwczesniejsza po-
chodzi z pamietnikow wlasnych i uzyczonych
Spazierowi *. Wynika z niej, ze przybyl z War-
szawy do Wilna w polowie listopada 1830 r.
Jesli tak, to zaopatrzony w legalne dokumenty
i listy polecajace poruszal sie przewaznie glow-
nymi traktami. Jak mog! sie dosta¢ do Warsza-
wy? Wyruszywszy ze Lwowa 7—9 sierpnia do
Kamienca Podolskiego potem przez Krzemie-
niec udal sie do Pinska. Na Polesiu zawarl bliz-
sza znajomos¢ m. in. z Ksawerym Godebskim *,
z ktérym prawdopodobnie moégl odbyé¢ podroéz
przez Podlasie i Mazowsze do Warszawy, gdzie
mial krewnych, a stamtad na Litwe. Po party-
zanckich perypetiach przylaczyt sie do korpusu
Gielguda, a nastepnie Chlapowskiego, ktory
wyslal go jako emisariusza do Warszawy.* Tam
przedostal sie traktami badz trasami marszéow
obu oddzialéw ekspedycyjnych, ktérych sztaby

. nie omieszkaly poobsadza¢ zaufanymi stacjami.

Poetyckie odniesienia z 1833 i 1857 r. stwier-
dzaja jednoznacznie pobyt Pola przed i podczas
bitew grochowskich w Warszawie, jak i 6 paz-
dziernika pod Brodnica *. Karol Lewicki ustalil
litewski czasokres zapiskow Pola od 10—19
czerwcea, ale i III ich fragment odnosi si¢ do
kilku dni po 8 lipca, gdy zaznajomil sie z Kon-
stantym Gaszynskim zas niediugo potem z Lud-
wikiem Orpiszewskim, Mazowszanami. Takze
Kozmian wzmiankuje o spotkanym w lutym w
Kaliszu egzaltowanym studencie Polu *. Z ko-
lei koncem grudnia podrézowal Pol z Elblaga
skrajem Mazur i Kujaw. W owym, tak owoc-
nym dlan okresie 1830—32 r. bardziej niz z re-
gionem, jego puszczami i zakamarkami doznal
przeroznej stycznosci z rzesza tublycow i Ma-
zuroéw-zolnierzy.

Dalsza, nazwijmy ja ,,wymienng”’ wiedze na-
byt przez kontakty ze znawcami regionu. Juz
poprzednio znal Stanislawa Jaszowskiego, Lud-
wika Pietrusinskiego, swego krewnego Anto-
niego Jablonskiego, ppor. jazdy Mazuréw oraz
innych fragmentarycznie znajacych problemy
i Mazowsze. Po powrocie do Lwowa zetknal si¢
z Dominikiem Magnuszewskim, Woycickim
i kolejng grupa emigrantow. W latach trzydzie-
stych poprzez ,, Kwartalnik Naukowy” zawigzal
wymiane z Waclawem Maciejowskim, ktéremu
przekazal dane o podobnych, jak na Mazowszu
autonomicznych wsiach karpackich.

Gorskim eksploracjom tego okresu zawdzie-
cza kontakty z Ludwikiem Zejsznerem, Kazi-
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mierzem Lapczynskim, Henrykiem Zeissber-
giem, Franciszkiem i Wladyslawem Wezykami,
Teofilem Lenartowiczem, Wlodzimierzem Wol-
skim, a r. 1842 stanowi cezure tego okresu,
kiedy odbyl! podr6z naukowg na Pomorze
Gdanskie ze spostrzezeniami o folklorze fli-
sackim. Brak relacji o trasie tej ekskursji, lecz
z okazji innej w 1847 r. moze wynika¢, iz maogl
sie tam dosta¢ przez Kujawy lub Mazowsze.
7Z Wezykami czyni zabiegi w 1844 r. wokol
uczczenia Jana Kochanowskiego, a w 1845 na-
wigzal stosunki z Emisariuszem Edwardem
Dembowskim oraz Ryszardem i Teofilem Ber-
winskimi, ktorzy podzielali jego zainteresowa-
nia. W 1852 r. daje Pol list polecajacy Romual-
dowi Plgskowskiemu z Plocka *°, a w 1858 wraz
z F. Wezykiem wyprawil sie¢ przez Mazowsze
do Warszawy. Pobyt w Kroélestwie Kongreso-
wym, m. in. w Wilanowie trwal okolo 2 ty-
godni, po czym byl zmuszony przez Lubelskie
powrdci¢c do Lwowa. W swych pismach czynj
Pol wzmianke o znajomosci przez niego Pu-
szczy Bialowieskiej *.

Oddzialywanie pogladéw znanych mu 6wcze-
$nie uczonych i luminarzy, jak: August Bie-
lowski, Karol Szajnocha, Henryk Schmitt,
Joachim Lelewel, Wladystaw Syrokomla, Adam
H. Kirkor, Hieronim Labecki, Jozef Grajnert,
Maurycy Dzieduszycki i inni mialo znaczenie
na rozeznanie tej wiedzy tematycznej. U schyl-
ku zycia powieksza ja kontaktami z Aleksan-
drem Polujanskim, Oskarem Koibergiem, Zyg-
muntem Glogerem, Karolem Brzozowskim, Jo-
zefem Narzymskim.

Poza wiedza ,,autopsyjna i wymienng” trzo-
nem przygotowania naukowego musiala stac
sie wiedza ksigzkowa. Monografia Jana Raba
naswietla w tym zakresie wplywy Stanislawa
Staszica, Krzysztofa Kluka, Szymona Staro-
wolskiego, Piotra Skargi, Grzegorza Piramowi-
cza, Jana K. Scipio, Zaluskich, Lubienskich i in.
Bozena Strzelecka skomentowala przejecie
przez Pola uaktualnionej i wzbogaconej schedy
mazowieckiej po Janie Dlugoszu *. Odnajdzie-
my u Pola §lady znajomosci wielu zZrédel: Ne-
stora, Bartlomieja Paprockiego, Salomona Ry-
sinskiego, Marcina Bielskiego, Kaspra Niesiec-
kiego, Jana Ch. Paska, Tomasza Swiecickiego,
Gotfryda Lengnicha, Krzysztofa Nisczyckiego,
Pawla Szafarzyka, Stanislawa i Jozefa Skrodz-
kich, Dominika Szulca, Wawrzynca Surowiec-
kiego, Tymoteusza Lipinskiego, Michala Balin-
skiego. Dalsze badania i poszukiwania pozwolg
na dokladniejsze ustalenie tego stopnia wply-
wu na stan regionalnej wiedzy W. Pola.

KIRGIZ I JANUSZ

Styki ich obu byly kilkakro¢ prezentowane
we fragmentach w réznych publikacjach. Kon-
takt ten szczegélnie sklania do szerszego na-
$wietlenia wlasnie w «Notatkach Plockich», za-
szczytnie choé posrednio wywodzacych swoj
rodow6d od pierwszego daru G. Zielinskiego,
ktorego cenny ksiegozbior stal sie zalazkiem
Biblioteki jednego z najstarszych polskich to-
warzystw naukowych. Pola i Zielinskiego 1a-
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czylo niewatpliwie braterstwo broni, a wiado-
mo jak to spaja i budzi wzajemne zaufanie.
Byli obaj nobilitowani zbrojnym uczestni-
ctwem Niesmiertelnego Czynu. Listopadowego.
Trudno dzis z pewnoscia ustali¢, ktory z nich
i kiedy zainicjowal wzajemny kontakt. Moglo
to rowniez nastapi¢ za rekomendacjag F. Wezy-
ka. Przed ewentualnym zrodlowym ujawnie-
niem tej genezy aktualnie trzeba sie oprzeé¢ na
dokumentach i dedukcji.

Zapewne Zielinski poznal wczes$niej Piesni
Janusza, niz ich autor stynnego Kirgiza, dru-
kowanego pozniej. Ponizszy list, jak gdyby w
imieniu Krakowskiego Towarzystwa Naukowe-
go, adresowany nie na Skepe mozna uznaé¢ za
poczatek wspolnych zwiazkéw, choé jednocze-
snie i tu zna¢ pewne wzajemne rozeznanie *,

Do Pana Gustawa Zielinskiego w Lgzynie na Ma-
ZOWSZU

Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Towarzystwo Naukowe Krakowskie nowym statu-

tem swoim oddzielone od Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, widzi sie zmuszonem o silach wlasnych obmys§laé
przysztoé¢ dla siebie. Przede wszystkim potrzeba
punktu oparcia w zyciu i Narodzie, a wigc domu. Pre-
zes Towarzystwa naszego pan Kkasztelan Fr. Wezyk
zrobil ze stanowiska swego wezwanie do skladek i po-
lozyl juz kamien wegielny do tego domu, w tej na-
dziei nieomylnej. Ze ci usilowania jego poprze¢ ze-
chca, co maja po temu $rodki i dobra sprawe zawsze
popiera¢ zwykli. Najblizej dotyka ta rzecz samych
dzi$ zyjacych pisarzy: powstala tedy mys$l w gronie
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego wydania Pa-
mietnika na korzysé wystawié¢ majgcego sie domu, zto-
zonego z prac wszystkich dzi$§ zyjacych pisarzy, zna-
nych zaszczytnie w Narodzie lub wstepujgcych na
pole zastugi w literaturze. Trzy czeéci Pamietnika
beda odpowiadaly trzem dzialom, na ktére sie prace
Towarzystwa dziela
1) oddzialowi nauk moralnych
2) przyrodniczych i $cistych
3) sztuk pieknych i archeologii.
Jak sam cel publikacji okazuje, jest to zbiorowa pra-
ca, przeznaczona dla wigkszego kola czytelnikéw, stad
beda w niej umieszczane takze poezye, mate powiastki
i obyczajowe obrazki. W wyborze za$ przedmiotéw
naukowych, wypada sie zastosowa¢ treScig i wykta-
dem do pojecia i potrzeb publiczno$ci wiekszej. Za-
szczytnie w poetycznej literaturze naszej znane imig
JW Pana Dobrodzieja wklada na nas obowigzek za-
proszenia Go do wspéllnego dziela, a po Jego obywa-
telskich uczuciach, tuszymy sobie, ze skutkiem odpo-
wiedzie¢ zechcesz na prosbe naszg! Do konca sierp-
nia br. wypada nam juz zgromadzi¢ materyaly do
Pamietnika, ktéry z koncem tego roku wyjdzie na
widok publiczny. Artykuly bedg sie zbieraly w Kra-
kowie pod adresem zastepcy prezesa naszego Towa-
rzystwa a cokolwiek W.P. Dobrodziej przystaé¢ raczysz,
to wszystko bedzie mile przyjete. Chciej przyjaé¢ za-
pewnienie wysokiego powazania, z jakiem zostaje-
my.5

(—) Wincenty Pol

Krakow, 16 czerwca 1857.



Jest ciekawe, iz niemal réwnoczesnie, bo
z datg 19 tmr. wystal Pol ® przez malarza No-
gajskiego, jadacego na Mazowsze list do nieja-
kiego Michala Nalecza ¥, réowniez znajomego
F. Wezyka. Czyzby wiec oba listy zabral No-
gajski? Jesli tak, to list do Zielinskiego byl
przekazany w Krakowie dopiero po 19 czerw-
ca 1857 r.

Nastepny udokumentowwany cho¢ moze za-
awizowany kogtakt, tym razem osobisty mial
miejsce podczas wspomnianego wypadu z
F. Wezykiem glownie dla uporzadkowania
spraw autorsko-wydawniczych. Zachowala sie
w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej fotografia
obu przyjaciol publikowana dwukrotnie ¥ przez
Janusza Odrowaz-Pieniazka. Zwazywszy koszt
i nikle woéwczas upowszechnienie fotografiki
byl to wazny obustronnie rekwizyt. Czy Pol byl
w Skepem? Mozna by to przyjac, bo znajac jego
pobozno$é zechcial zapewne nie straci¢ sposob-
nosci odwiedzenia ko$ciola ze slynna tam
Matka Boska.

Uwiecznil przyjaciela Zielinski pieknym
wierszem o programowym zakoriczeniu i data
22 czerwca 1858 r. bodaj w przeddzien jego
wyjazdu. Rekopis Do W. Pola znajduje si¢ w
zbiorach plockich pod sygnaturg R 469 i byl
publikowany kilka razy *, glownie dzieki za-
biegom przyjaciela Zielinskiego Wladyslawa
Jozefa Maleszewskiego z Barcic kolo Gréjca.
Znajomos¢ wielu 6wczesnej maniery ,,dialogow
poetyckich” pozwala zalozy¢ analogizm rymo-
wanej, lecz niezidentyfikowanej odpowiedzi
Pola.

Wygloszone we Lwowie Prelekcje o literatu-
rze polskiej XIX wieku w 1866 r.* nie pomi-
nely naturalnie Zielinskiego. Nie zawahal sig,
chyba pierwszy przyporzadkowaé go literatu-
rze kaukaskiej i nawigzujac do podania biblij-
nego podaje, ze:

W Kirgizie widzimy wielkg, zagorzalg dusze wy-
pchnietag na pustynie Swiata. Jest to prze$liczny obra-
zek, ale trzeba mie¢ klucz owego calego zycia wy-
chodicow na Kaukazie, ktérych polozenie nadto je-
szcze od innych bylo gorsze, bo wbrew swemu prze-
konaniu musieli walczy¢ z ludem, bronigcym kolebki
rodu ludzkiego”.

By¢ moze w archiwaliach plockich lub zbio-
rach ,,Dworku W. Pola” moga sie znajdowac
jakie$ dalsze przyczynki tej przyjazni. J. Odro-
waz-Pienigzek: Rekopisy literackie w Biblio-
tece im. Zielinskich w Plocku (Wroclaw 1956)
oglosit zarys informacji tylko o najwazniej-
szych, natomiast zbiory lubelskie nie po-
siadaja dotad nawet takiego. Obiecujgca wy-
daje sie rowniez w/w poszlaka (por .przypis 56)
grupki: G. Zielinski — S. Ropelewski (Nalecz)
— Franciszek i Wiadyslaw Wezykowie — No-
gajski — Pol.%

ROZNE ZWIAZKI
PERSONALNO-REGIONALNE

Poza juz wymienionymi odnalez¢ mozna dal-
sze odniesienia wzajemnego przenikania twor-

czosci i wplywow. Polowi dobrze byl znany
dorobek Jana i Piotra Kochanowskich, na kt6-
rym doskonalil swe umiejetnosci. Wielokrotnie
przywoluje strofy mistrza ze Zwolenia, ktére-
mu jak wyznal nie potrafil doréwna¢ w za-
kresie psalmiarstwa. Wspomniane zabiegi
przedsiewziete z grupa dzialaczy w latach
1844—45 wydania ksiegi zbiorowej: Wiek XIX
J. Kochanowskiego spelzly niestety na niczym®.

Rozsiane sa tez w piSmiennictwie Pola
wzmianki o Julianie U. Niemcewiczu uczczo-
nym przezen jednym w zaginionych Wierncy
piolunowych jak i o Adamie Naruszewiczu
»Srodkowym punkcie oswieceniowego zycia
kulturalno-naukowego”. Waclaw Borowy od-
kryl zblizone holdy Kazimierza Brodzinskiego
i podziwiajacego go Pola w artystycznych po-
rownaniach Wisly, ktérej istnieniu poswiecil
tyle miejsca ®*. Nie przeoczyl Pol dokonan
i spadku duchowego Andrzeja Frycz-Modrzew-
skiego, Jedrzeja Kitowicza, Grzegorza Knap-
skiego, Macieja Sarbiewskiego, Lukasza Gor-
nickiego, Stanistawa Kostki Potockiego, Feliksa
Bernatowicza, Henryka Szaniawskiego, Bruno-
na Kicinskiego. Czynil usilowania pozyskania
dla polskich instytucji naukowych Joachima
Lelewela, Jozefa I. Kraszewskiego. K. W. Wéj-
cickiego. Franciszek S. Dmochowski przychyl-
nie popularyzowal tworczos¢é Pola, a Ignacy
Chrzanowski przydal jej nowe ustalenia. Z Bro-
nistawem Trentowskim, ktérego upamietnil
osobnym wierszem prowadzil korespondencje,
Do sztuki Ludwika A. Dmuszewskiego Barbara
Zapolska dopisal IV akt, a Wincenty Rapacki
podjal za Polem temat Wita Stwosza i gral
w jego Powodzi. .

wietnie zapowiadajacy sie plocki poeta Wla-
dyslaw Szancer (pseudonim Ordon), wprowa-
dzony przez Wladyslawa Belze do Pola doznal
oden aprobaty i quasi-przejecia sztafety do
Parnasu Polskiego. Poslugujacy sie regional-
nym pseudonimem Ostrolecki pozostawil cenne
zrodlo rekopi$mienne: O miejscu wurodzenia
i pieriszego pobytu W. Pola ®.

W Inowroctawiu istnialo konspiracyjne To-
warzystwo im. W. Pola, do ktérego nalezal
m. in. Jan Kasprowicz, a kaliszanin Adam

" Asnyk znal ze Lwowa i Krakowa Pola, uwiecz-

nionego przezen utworem-nekrologiem. Julian
Ochorowicz przybral pseudonim Mohort od ty-
tulowej postaci jednego z najbardziej znanych
poematéw Pola. Zna¢ wplywy Pola w tworczo-
Sci T. Lenartowicza, Ignacego Sewer-Macie-
jowskiego, Jozefa Weyssenhoffa, Andrzeja Nie-
mojowskiego, nawet Henryka Sienkiewicza,
Bolestawa Prusa, Jaroslawa Iwaszkiewicza.
Waclaw Nalkowski rozwingl idee przechod-
niosci Historycznego obszaru Polski, a Ludwik
Krzywicki podjal za Polem problematyke Kur-
piowszczyzny. Franciszek German ** zademon-
strowal inspiracje poezji Pola na kompozyto-
row polskich m. in. Ignacego Komorowskiego,
Zygmunta Noskowskiego, Fryderyka Chopina,
ktérego melodie dla wiersza Stefana Witwic-
kiego przyswojono takze utworowi Litwineczka.

Pierwsza wydzielona wypowiedz Pola o sztu-
ce narodowej i twoérczos¢ Pola wywarla nie
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maly wplyw na plastykéw: Michala Andriol-
lego, Jozefa Brandta, Jozefa Brodowskiego jnr.,
Emila Boratynskiego, Jozefa Chelmonskiego,
Slawomira Celinskiego, Marcelego Dobrowol-
skiego, Wojciecha Gersona, Edwarda Gorazdow-
skiego, Rafala Hadziewicza, Stanislawa Ma-
slowskiego, Alfreda Schouppego, Januarego
Suchodolskiego, Franciszka Tegazzo .

Wiadyslaw Broniewski Julian Tuwim, Pawel
Hertz, Stanislaw R. Dobrowolski uwzglednili
rymy Pola w swych antologiach, a Tadeusz
Chroéscielewski poswiecil mu swoj wiersz i upo-
mnial sie o wlasciwg, bo historyczng ocene.
Najmlodszy syn Pola Stanisltaw Marek przeby-
wajac na Mazowszu uwiecznil jako plastyk
wiele wspolczesnych mu realiow m. in. Gro-
dziska Mazowieckiego, przechowywanych w
zbiorach ikonograficznych Biblioteki Narodo-
wej. Syn tegoz, takze malarz i wierszopis Ju-
liusz* w jednym ze swych utworéw pisal w
1895 r. w Monachium teskniac Do Polski:

,».Pigkne Mazowsze — o ty ludu dzielny! Co$ zdoby!l
stawe pod Raclawicami Czekaj — zndéw z kosg i w
szacie weselnej! Pojdziesz w boj z Moskalami... Ma
mys$]l ulata ku kraju stolicy Gdziem pierwsze kroki
stawial w polskiej ziemi Hen ku Warszawie, Wisle
z6ttolicej z Grochowa poélmi krwawymi...”

Tworczos¢ Pola doznala do$¢ wczesnej, choé
wasko udokumentowanej recepcji na Mazowszu.
Karol Brzozowski wspomina upowszechnienie
jej w 1842—43 r. w Wyszkowie i Rybienku.
Pézniej na pewno przyczynili sie¢ do tego
G. Zielinski, Z. Gloger, O. Kolberg, A. Chetnik.
Oczywista i dobra znajomos¢ tej tworczosci
przebija 7 listownej dvskusii .J. Wevssenhoffa
i Konstantego M. Goérskiego, wywolanej odczy-
tami Wlodzimierza Spasowicza, ktorego studia
z kolei tak pozytywnie natchnely Stanistawa
Brzozowskiego w gimnazjum. Maria Szypow-
ska ®, edytorka powolanej korespondencji
przytacza, jak inny gimnazjalista, lecz w Ploc-
ku nie zostal dopuszczony do dalszych egzami-
now z powodu zacytowania po polsku frag-
mentu Piesni o ziemi naszej w rosyjskim wy-
pracowaniu pt. Opis Przywislanskiego Kraju[!].
Matkom, recytujacym z pamieci utwory m. in
Pola zawdzieczali swe patriotyczne wychowa-
nie Zdzislaw Kalicinski i Jan Michalski. Ostatni,
jako zasluzony bibliofil ® podnosi pomyslowosé¢
Jakuba Przeworskiego w masowym kolportazu
dziel Pola. Rowniez Zofia Niedzialkowska po-
twierdza do$¢é znaczng znajomo$¢ wierszy Pola
wsrod spolecznosci kurpiowskiej, mimo analfa-
betyzmu. Badania Barbary Konarskiej-Pabi-
niak dokumentujg sporg popularnosé tej twor-
czoSci w siedmiu plockich czytelniach w
1. 1864—97 . Nawet przy aktualnej emigracji
piSmiennictwa Pola z ksiazek szkolnych nie
brak zainteresowania wsr6éd niepozbawionych
instynktu tozsamosciowego, czego dowodzi za-
pis odwiedzin 2 lutego 1984 r. plockiej mlodzie-
zy w spolecznej enklawie pamieci W. Pola ™.
Ostatnio Zbiory Plockie wzbogacily si¢ nowym
nabytkiem, rzucajagcym snop $wiatla na stosun-
kowo malo zbadane podréze Pola.
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ZNACZENIE MAZOWSZANSKIEGO
WKLADU POLA

Dokonujac podsumowania wyzej zaprezento-
wanych przyczynkéw mozna si¢ pokusi¢ na
probe zarysu trwalych zaslug poety-uczonego
w tym zakresie.

Niesmiertelne, obecne  w kazdym niemal
spiewniku, stanowigce pokarm walczacych po-
kolen, a tak przepojone mazowseckimi watka-
mi piesni Pola — to bojowe starczace za grot
narzedzie™ i zwyciesko przyswojona ludowej
poezja wiecznych rekwizytow polskich zmagan
i poswigcen. Ich recepcja doznala niebywalego
ogolnopolskiego przyjecia, a dzieki temu bo-
haterzy, miejsca, wypadki regionalne bardziej
zostaly rozslawione i upamietnione niz naj-
trwalsze pomniki czy dziela historyczne. Jest
to _flabo zbadane zagadnienie polskiego logo-
su

Incipity, zwroty, urywki tych utworéw we-
szly niejednokrotnie w powszechny obieg na-
szych powiedzonek, niemal przyslow nobilitu-
jacych autora swa anonimowosci. Zaludniajgcy
epiczne relacje powstania 1830/31 r. to charak-
terystyczne postacie ludu, mieszczan i drobnej |,
szlachty mazowiecko-podlaskiej, spelniajacej
tak wazna funkcje i gotowej do wszelkich po-
Swiecen w tej wojnie “. Wiernie oddal atmosfe-
re biednego dworku, matecznika polskosci,
wzruszajace umilowanie ojczyzny, pozytywne
cechy szlachetkéw. dziedziczacych podswiado-
my odruch walki, a tak nieodbieglych od wlo-
Scian w swojskich obyczajach i kulturze ™.

Trwale zasilil eksponatami postaci dawnych
Mazuréw ,,psychologiczno-charakterologiczne
muzeum’ dla przyszlego zintegrowanego spole-
czenstwa polskiego. W znacznei mierze wlasnie
z Mazowsza pochodzg jego obserwacje elemen-
tow folkloru flisackiego i unikalnego, wtasci-
wego jedynie Polsce folkloru ulanskiego, kto-
rego jest w dodatku wspoltworcea .

Zasluga Pola pozostaje wprowadzenie na
wyzyny literatury polskiej gwary ludowei i to
wlasnie w znacznym stopniu mazurskiej doko-
nujac jej artystycznego utrwalenia. Podobnie
$mialej nobilitacji i poetyckiej rehabilitacji do-
znala za sprawg Pola nacja mazurska. Poprzez
wyslawianie kosynierskiej dzialalnosci Mazu-
row przerwal ich systematyczne o$mieszanie
kladac kres wielowiekowym napasciom lite-
rackim.™

Jego quasi-programowy Mazur odniesiony do
symbolicznego, szerzej pojetego mieszkanca hi-
storycznej dzielnicy Polski stanowi jednocze-
$nie nierozwigzang zagadke apoteozy, niemal
ikonograficznego wyobrazenia ,,mazurskiego
S§wiata” (w ostatniej zwrotce Mazura) i wg
J. W. Gomulickiego inicjacja do slynnej Piesni
o ziemi naszej. Utwor ten wraz z melodia, sla-
wigcy nieznany na $wiecie region doznal i do-
znaje dzieki PZPiT , Mazowsze” olbrzymiej
i ciaglej recepcji.

Pol wni6st znaczny, choé¢ wymagajacy edy-
torskiego zebrania i opracowania wklad do
dziejow wiedzy o Mazowszu, doznajacej dzieki
temu niemalemu postepowi naukowemu. Dzie-




jowy rozwdj, rozprzestrzenienie i nastepsiwa
mazurskiego osadnictwa doczekaly sie u Pola
nie tylko proby teoretycznego uzasadnienia, ale
i nadania im podniostego charakteru i celu.
Nie mniej podniosle przyrownuje Mazowsze do
serca Polski, Wisle do literatury polskiej i pro-
ponuje oryginalnie wywiedziona od pierwszej
stolicy polskiej nazwe dla terenu historyczne-
go Ksiestwa Mazowieckiego choé¢ termin ten nie
przyjal si¢ w nauce. Rozproszone, lecz znaczg-
ce sg jego przyczynki w zakresie regionalnej
toponomastyki, choreografii, paremiologii, na-
wet historii. Poza wzbogaceniem repertuaru
piesni narodowych z watkami mazowieckimi
»Wykopaliskowg” zasluga Pola jest zasygnali-
zowanie i utrwalenie starozytnej koledy kur-
piowskiej.”

Nazywany przez Syske ,chwalcg, cenionym
nauczycielem i pionierem puszczanskiego re-
gionu” sam sobie przypisuje pierwszenstwo
wyznaczenia etnograficznego zasiegu Kur-
piow ®. W swych prekursorskich Obrazach
z zycia i natury jako ludoznawca dal faktycz-
nie jedng z pierwszych prob podzialu ludnosci,
podjeta przez Glogera a nastepnie Chetnika,
ktérzy stali si¢ adeptami pierwszej polskiej
szkoly badan etnograficznych; przy czym Glo-

ger kontynuowal! badania regionalne poprzez
podobnie jak Pol rozumiang idee staropolszczy-
zny, za$ Chetnik przez traktowanie Kurpi jako
nacji wyjatkowej. Polowska monografia Kur-
piowszczyzny stanowila inspiracje czy sugestie
indywidualnych eksploracji zbiorowych wycie-
czek i prac naukowych zastepu kolejnych ba-
daczy tego regionu ™.

Mozna na koniec w pewnym sensie przyjac,
iz poprzez zaprezentowany tu sposob informa-
cji i danych z zréznych dziedzin pokusil sie
Pol o przekréj i zarys syntezy * 6wczesnej wie-
dzy o Mazowszu.

Niniejszy, niekoniecznie naukowo przepro-
wadzony i niepelny, bo zezwalajgcy na musnie-
cie zaledwie niektérych problemow przeglad
moze stanowi¢ po czesci sygnal do szerszego
uwzgledniania dotad niedostrzeganego jako
zbyt rozproszony * lub pomijanego jako zbyt
blahy regionalnego wkladu Pola w nastep-
nych wydaniach podstawowych dziel, jak
np.: Slownik folkloru polskiego (rozdzial Ma-
zowsze) odpowiednie bibliografie, monografie
poswiecone Mazowszu i Podlasiu, a takze licz-
nie ukazujace sie przewodniki turystyczno-
krajoznawcze, ktorych notabene Pol byl jed-
nym z pierwszych inicjatoréw ®.
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