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Wsroéd wielu osiggnie¢ arcybiskupa Antonie-
go Juliana Nowowiejskiego wypada takze wy-
mieni¢ zastugi w dziedzinie historii regionalnej.
Jest bowiem autorem opracowania o dziejach
Plocka! wydanego w 1917 i 1930 roku. Publi-
kacja ta byla rezultatem inicjatyw wysuwa-
nych przez miejscowe spoleczenstwo. Spelnia-
fa zatem spoleczne oczekiwania dotyczace his-
torii regionalnej.

Problematyka badan regionalnych, prowadzo-
na zbiorowym wysitkiem, zaczela sie na Ma-
zowszu, a wlaSciwie w diecezji plockiej z po-
lecenia biskupa Michala Poniatowskiego. Na
mocy rozporzadzenia z 1782 roku 2 sporzgdazno
opisy far w diecezji plockiej. Mialy one stuzyé
do ,ulorzenia” mapy geograficznej3, Oprécz
wiadomos$ci informacyjnych biskup polecit réw-
niez aby podawano wiadomosci pozwalajgce na
wykonanie opisu diecezji. Jednoczesnie rozpo-
rzagdzenie zawieralo instrukcje, w jaki sposéb
sporzadza¢ jednakowego formatu prace, aby
zszyte razem stanowi¢ mogly jednorodng ca-
los¢. Nic dziwnego, ze zawarte w informacjach
opisy musialy by¢ jednolite. Podawane w pew-
nym skrécie myslowym. Stad brak w nich ana-
lizy czy syntezy, ktére mogly by¢ nastepnym
etapem badan.

Te pierwociny badan regionalnych kontynu-
owane byly réwniez w Krolestwie Polskim
przez Komisje Spraw Wewnetrznych i Policji,
ktéra w latach 1817—1820 przeprowadzila ak-
cje sporzadzania opisow statystyczno-topogra-
ficznych miast 4 Podjeto woéwczas szereg akcji
inwentaryzacyjnych. Do prac tych przylaczylo
sie réwniez Kroélewskie Towarzystwo Przyja-
ci6t Nauk w Warszawie, doceniajgc potrzebe
badaf regionalnych opartg o zbiorowy wysilek
poszczegoblnych osob.

Akcje podejmowane centralnie znalazly swe
odpowiedniki w inicjatywach prowincjonalnych,
co przyczynilo sie do wzrostu zainteresowan
miejscowych badaczy tematyka regionalng.
Opracowania takie sporzadzali przedstawiciele
miejscowej inteligencji: urzednicy, nauczyciele
np. prace Ignacego Lubowieckiego i Michala
Kubeszewskiego 5.

W roku 1821 Komisja Rzadowa Wyznan Re-
ligijnych i O$wiecenia Publicznego podjela
dzialania w celu wydania dziela zbiorowego
,Monumenta Regnum Polonie Cracoviense”,
a w roku 1823 minister Stanistaw Grabski po-
lecit aby nauczyciele szk6t wojewddzkich wy-
konali ,,naukowe opisy”. Zawierajace dane od-
noénie miast i zabytkéw. W rok pozniej (1824)
utworzono Biuro Statystyczne, ktorego celem
bylo wydanie ,Tabeli wsi i miejscowog’,ci Kré-
lestwa Polskiego”. Opublikowano réwniez ma-

py poszczegdlnych wojewodzw wykonane przez
Juliusza Colberga.

W roku 1827 na polecenie wladz administra-
cyjnych Cesarstwa Rosyjskiego zarzadzono
pierwsza inwentaryzacje zabytkéw na terenie
Krélestwa Polskiego.

Reminiscencje tych wysitkow dazacych do
opisu miejscowosci docieraly rowniez i do Plo-
cka, bedgcego stolicg wojewddztwa.

W zalozonym 1820 roku Towarzystwie Na-
ukowo Plockim jako giéwny cel wysunieto po-
trzebe badan zbiorowych zwigzanych z opi-
sem wojewodztwa plockiego® Prezes Towa-
rzystwa biskup Adam Prazmowski, a zarazem
czlonek Krolewskiego Towarzystwa Przyjaciol
Nauk w Warszawie, widzial potrzebe takich
badan zachecajac kler do opisywania miejsco-
wosci wzorem instrukcji wprowadzonej jeszcze
przez biskupa Poniatowskiego.

Zainteresowanie tematyka regionalng wsrod
czlonkéow TNP sprawilo, ze opracowano nowsg
instrukecje zwana ,Prospektem dzialan Towa-
rzystwa Naukowego przy Szkole Wojewodz-
kiej Plockiej” 7. Zatwierdzono ja na posiedze-
niu w dniu 28 stycznia 1891 roku. Planowano
zbiorowym wysitkiem prowadzenie badan do-
tyczacych wojewddztwa. W ,,Prospekcie” pi-
sano: ,,Wspomaga jcie nas wszyscy, a osiggnie-
my cel przedsiewzietego zawodu. Frzy powsze-
chnej pomocy zdotamy wystawi¢ obraz woje-
wodztwa plockiego, ukazujagc dawng Swietnosc
ziemi polskiej, jej klesk jej odrodzenia sie i
nadzieje pod berlem dobroczynnych, byt i po-
trzeby jej mieszkancow. Usilna tylko i ciggla
staranno$¢ pozwoli nam wznies¢ pomnik ojczy-
zny, godny zacnych przodkéw naszych, a po-
zyteczny tym, ktérzy w ich $wietne $lady
wstepowaé majg...” 8.

Z powyzszego tekstu wynika, ze opisy mia-

ly oprécz przypomnienia przesziosci, a wiec
zalozen $cisle historycznych, zawiera¢ takze
dane gospodarcze odno$nie bytu wspolczesnego
mieszkancow.
,,Prospekt” wytyczal wspélny kierunek badan-
wyznaczajac im ,dokladny opis wojewdédztwa”.
Kazda z prac dotyczy¢ miala miasta czy wsi
Te drobne opracowania zebrane w calos¢ w
zalozeniu powinny stanowi¢ wlasciwe dzielo.

Instrukcja zawierala szereg ustalen meryto-
rycznych potrzebnych do sporzadzania jedno-
litych opiséw. Uchodzila wowczas za przedsie-
wziecie nowatorskie, wynikajace zaréwno ze
zbiorowosci badan jak i zalozenia ich jednoro-
dnoéci merytorycznej. Ponadto dawata wska-
z6wki co do opracowania posiadanych materia-
16w, a wiec stanowila, ze wszystkie przedmio-
ty i fakty w obrazie wojewédztwa nalezy uj-
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mowat nie statystycznie lecz w ich rozwoju,
przemianach, odkrywaé¢ przyczyny rozwoju
przedmiotow i zjawisk. Odkrywac przyczyny
rozwoju réznych przedmiotdow i zjawisk. Od-
krywa¢ wzajemne zwigzki migdzy tymi prze-
dmiotami. Nie poprzestawa¢ na stwierdzeniu
co jest przyczyng jakiegos niezadawalajacego
stanu rzeczy, lecz proponowa¢ takze srodki za-
radcze. Tak wiec podjete badania mialy stuzyé
dzialalnosci praktycznej (ekonomicznej). Za-
strzegano aby zawarte dane pochodzily z wia-
rygodnych zrodetl.

»Prospekt” wytyczal rozlegla problematyke
badawczg zwigzano z historig, geografia, domo-
grafig, ekonomig, przyrodg i technikg. Wlasci-
wie do dzi§ stanowi¢ moze przyklad idealnego
rozwigzania dajecego peten obraz opisywanych
miejscowosci. Nie ograniczal sie do dziejow hi-
storycznych ale zawieral dane odnosnie gospo-
darki i uwarunkowan przyrodniczych.

Mimo tak chlubnych zatozen nie udalo sie
czlonkom TNP podjgé zbiorowych hadan doty-
czacych wojwoddztwa plockiego. Przez wiele
lat kontynuowatl je samotnie Wincenty Hipolit
Gawarecki ze znakomitymi rezultatami ®.
Spod jego piora wyszto wiele cennych prac do-
tyczacych m.in, miast: Plocka, Wyszogrodu,
Nowego Miasta, Zakroczymia, Ostroteki, Cie-
chanowa, Plowcow, Rozana, Myszynca, Leczy-
cy, Czrska, Kruszwicy, Oporowa, Rawki, Kazi-
mierza, Liwu, Checin, Tykocina, Warki, Kru-
szwicy, Gory Kalwarii i innych.

Wszystkie opisy miast dokonane przez Ga-
wareckiego zawierajg zalecenia zawarte w wy-
mienionym ,,Prospekcie”. Konstrukcyjnie sa to
opisy ujednolicone zawierajgce: polozenie mia-
sta, historig, zabytki, urzedy administracyjne,
sadowe, statystyke (demografia) hydrografie
dane dotyczace upraw, hodowli rzemiosia i
przemystu. Na koncu podawal Gawarecki te-
ksty zrodlowe. Ujdnolicenie opiséw pozwala
postawi¢ wniosek, ze autor uwazal je za opra-
cowania czastkowe do pewnej catosci. Przedsie-
wziecie Gawareckiego co do zestawienia calego
wojewodztwa plockiego wykonal Lukasz Go-
tebiowski autor opracowania ,,Opisanie histo-
ryczno-statystyczne wojewddztwa plockiego
drukowanego w 1828 roku 19,

Pierwsze opisanie miasta Plocka sporzgdzone
przez W. H. Gawareckiego w roku 1821 pt.
»Wiadomos¢ o miescie Plocku” podaje row-
niez zgodnie z ,,Prospektem” zaréwno dane hi-
storyczne jak i ekonomiczne. Calos¢ opubliko-
wanego materialu autor przedstawil w naste-
pujacych rozdzialach wstep-poczatek miasta;
zdarzenia historyczne; opis w ogoélnosci miasta
jego polozenie i glowniejszych przywilejow;
koscioty i budowle najznaczniejsze dzis w
Piocku; szkoly i instytuta naukowe, ogrody do
spaceru i zabawy w Plocku; fabryki rekodzie-
Inie, handel, sposob utrzymania zycia mieszka-
ncoéw, jarmarki i targi; domy zajezdne, trakt-
jernie, sklepy galanterii, lazienki i apteki; lu-
dnosé, ilos¢ doméw, przychody miasta i bru-
kil

Stwierdzi¢ nalezy, ze autor , Wiadomosci”
pozostal wierny ustaleniom Towarzystwa Na-
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ukowego Plockiego odnosnie opisu miejscowo-
sci Gawarecki dokonal jeszcze opisu oprocz
miast, wielu zamkdéw i kosciolow. Drukowane
przewaznie jako odrebne artykuty w , Pamie-
tniku Religijno Moralnym” 12, Dla badaczy
dziejow Plocka duze znaczenie maja dwie pra-
ce Gawareckiego: ,Zywoty biskupéw mazo-
wieckich” 1* oraz ,,Przywileje, nadania swobo-
dy przez kroléw polskich, ksigzat mazowieckich
1 biskupéw plockich” 14, Obydwie prace rézne
pod wzgledem treSciowym i warsztatowym. W .
wZywotach” Gawarecki kontynuowal swoj cykl
biograficzny !5 czy genalogiczny 8. | Przywile-
je” stanowily typowa prace zrédloznawcza,
swiadczaca jednoczesnie o $wiadomosci badan
historycznych opartych na zZrédtach.

Mimo opublikowania ponad 100 prac histo-
rycznych dotyczacych glownie opisu rodzin-
nych stron zdania historykéw polskich co do
uznania jego prac za historyczne sg podzielone.
Zdbyt stawe wsrod XIX wiecznych badaczy !7.
Jednakze prof. Mieczysltaw Zywczynski mial
watpliwosci co do okre$lenia go mianem his-
toryka %. Wydaje sie, ze w kontekscie przed-
stawionym powyzej, w Swietle dzialan zwigza-
nych z Towarzystwem Naukowym Plockim i
zatozeniami ogolnymi przyzna¢ trzeba Gawa-
reckiemu miano historyka regionalisty. Zwa-
zywszy, ze nie nalezy kierowaé¢ si¢ obecnymi
zaloZzeniami warsztatowymi oceniajgc badaczy
dzialajacych w XIX wieku. Byli oni amatora-
mi ale doceniali zrodla i starali sie swe prace
opierac na wiarygodnych przekazach.

Gawarecki byl zatem pierwszym, ktory prze-
cieral szlaki mrocznych S$ciezek dziejow ojezy-
stych. Opierajgc sie glownie na opracowaniu
Naruszewicza 1%, miejscowych zrodlach, staty-
styce 1 ustnych przekazach.

Prawie 100 lat minelo zanim historia miasta
Plocka doczekala sie nastepnego opracowania.
Autorem ,Monografii historycznej Plock” byt
biskup ptocki Antoni Julian Nowowinejski. Ta-
kze zwiazany z Towarzystwem Naukowym
Plockim, ktore po 1906 roku reaktywowalo
dziatalnoéé, Podobnie, jak w pierwszym okre-
sie dziatalnosci w 1. 1820-1830 problematyka
regionalna stala sie wiodacg w programie To-
warzystwa. Dal temu wyraz prezes Aleksan-
der Maciesza w artykule o kierunkach dziatan
TNP drukowanym w ,Glosie Plockim” 2. Pi-
sal w nim o konieczno$ci badan regionalnych,
ktore nalezycie okresli przyszlos¢. Mial na my-
$li przyszle pokolenia badaczy. Prezes uwazat,
ze glownym zadaniem regionalnym badaczy
jest gromadzenie materialéw (zbioréw) dla
przysztych badaczy. To gromadzenie materia-
low mialo na celu, zdaniem Macieszy zrozu-
mienie historycznych uwarunkowan przeszio-
$ci: ,My nie znafy wlasnego kraju. Dlatego
skupiona jedynie w wielkich $rodowiskach zy-
tez praca naukowa nie moze, nie powinna byc
cia, lecz obejmowa¢ rozmaite zakatki, 'w kto-
rych przejawiaé si¢ moze zycie spoleczne. O-
précz powaznych organéw pracy naukowej,
jak akademie i uniwersytety konieczna jest
takze wieksza ilos¢ organéow w postaci np. tl‘o-
warzystw prowincjonalnych. Jednym z glow-



nych_ zadan naszego Towarzystwa jest groma-
dzenie danych naukowych dotyczacych guberni
plockiej” 21,

To gromadzenie materialéw mialo kilka as-
pektéw. Zasadniczym i najwazniejszym bylo
oczywiScie zbieractwo $wiadectw kultury na-
rodowej, zarowno muzealiéw jak i zbioréw bi-
bliotecznych. Dzialalnos¢ TNP w pierwszym
okresie po reaktywowaniu skupila sie na orga-
nizacji Biblioteki i Muzeum, rozumianych ja-
ko bazy przyszlych badan regionalnych.

Nastepnym kierunkiem dzialalnosci bylo o-
pracowanie i publikowanie materialow doty-
czacych guberni plockiej. Gléwnie staly sie to
prace dotyczace dziejéw np. ,,Mlawa” 22 Domi-
nika Staszewskiego oraz opracowanie o daw-
nych kosciolach w Plocku . Réwniez przewo-
dniki po Plocku Marii Macieszyny 2; zawie-
raly dane odno$nie poszczegdlnych plockich
zabytkow i historycznych wydarzen. Prezes
Maciesza razem z Dominikiem Staszewskim
napisali prace o Ziemi Dobrzynskiej 2.

Te jednak prace przyczynkarskie nie speinia-
ly zapotrzebowania na nowg monografie po-
$wiecong dziejom miasta.

Znjdujgc podatny grunt dla prowadzenia ba-
dan regionalnych w Plocku historyk Wilady-
staw Konopczynski zachecat do ich kontynuo-
wania. W liScie do TNP pisal: ,,U nas niwa hi-
storii lokalnej lezy odlogiem. Brak jest mono-
grafii wigkszych miast w Polsce, brak dziejow
ziemi mazowieckiej i innych. W lepszym polo-
zeniu jest Krakéw, gdzie badania przeszio$ci
prowadzi Akademia Umiejetnosci. Jednakze
Akademia nie moze podjgé prac dotyczacych
innych miast i ziem. Odtworzy¢ przeszto$¢ mo-
ga jedynie miesjcowe Towarzystwa. Towarzy-
stwo Naukowe Plockie jest w wyjatkowo ko-
rzystnej sytuacji, posiada bowiem baze zrédlo-
wa do dziejéw miasta” 26,

Niestety braki w aktach TNP nie pozwalajg
ustali¢ okoliczno$ci, podjecia przez wiceprezesa
TNP biskupa Nowowiejskiego tego trudnego i
odpowiedzialnego zadania jakim bylo napisanie
monografii o Plocku. Zresztg nie sg one tak
wazne, kiedy widzie¢ mozemy znamienny i po-
kazny wynik olbrzymiej pracy. Napisanie tak
obszernej publikacji bylo réwniez aktem odwa-
gi ze strony czlowieka nieprzygotowanego war-
sztatowo do tego typu pracy. Dzi§ z perspekty-
wy lat odnosze wrazenie, ze ksigzka ta pisana
byla ,ku pokrzepieniu serc”. Po latach niewoli,
polityki caratu niszczenia wszystkiego co pol-
skie i checi pozostawienia przyszlym pokole-
niom tych szczatkow, ktére ocali mozna bylo
od zapomnienia. Takg mysl zawart zresztg sam
autor we wstepie do monografii.

Pamietajmy réwniez, ze I wydanie w 1917
ujrzalo $wiatlo dzienne, kiedy trwala I wojna.
Autor publikacji zapewne zawarl w niej m}’rs}
o przypomnieniu chlubnej karty przeszlosci
miasta oraz danych odnosnie istniejgcych za-
bytkach: kosciotach, zbiorach itp...

Znajac geneze powstania mongrafii o Plocku
autorstwa Nowowiejskiego oraz okolicz_noécx
powstania opracowan Gawareckiego mozemy
stwierdzié, ze o ile Gawareckiemu pomagala w

badaniach wytyczona problematyka zawarta
w ,,Prospekcie” opracowanym przez TNP, to
Nowowiejski takich wytycznych nie posiadal,
Sam wyznaczyl sobie problematyke badawcza,
ktérfa w po_réwnamu z ,,Prospektem” byla za-
weozna. Zajal sie jedynie dziejami Mazowsza,
dziejami Plocka obejmowaly te dwa rozdzialy
1/5 pracy. Duzq czes¢ stanowily dzieje diecezji
1 poszczeg6lnych biskupéw oraz koscioléw i za-
bytkéw. Zupelnie marginalnie naszkicowany
jest rozdzial poswiecony zyciu spolecznemu
miasta: o$wiecie, kulturze, nauce, handlowi i
przemyslowi. Choé przyznaé trzeba, ze duzo u-
wagi po$wiecil biskup dzialalnosci Towarzystwa
Naukowego Plockiego. W ,Monografii Plock”
zamieszczono réwniez rozdzialy poswiecone
Mariawitom i na zakonczenie rozdziat o opro-
wadzaniu wycieczek po miescie, podajac po-
szczegblne trasy.

Po analizie ksigzek Gawareckiego odniostam
przekonanie, ze pisal je aby zapoznaé czytelni-
ka z historig regionu, dotad nie opracowana.
Natomiast po przeczytaniu ksigzki Nowowiej-
skiego nasunela mi sie mysl, ze staral sie prze-
kaza¢ fakty historyczne oraz bogactwo zabyt-
kéw ruchomych i nieruchomych w Plocku. Za-
tem ,,Monografia historyczny Plock” posiada
réwniez cechy pewnego rodzaju dokumentacji.

Skupieni wokét Towarzystwa Naukowego
Plockiego dzialacze regionalni postawili sobie
za cel nie tylko krzewienie nauki i popieranie
badan naukowych, ale takie gromadzenie ma-
terialdéw naukowych dotyczacych Mazowsza
Plockiego ?7. Stad tez troska o utrzymanie i ro-
zw0j Biblioteki TNP, ktérs prowadzit Stefan
Rutski oraz organizacja Muzeum — domena
Haliny Rutskiej. Natomiast A. J. Nowowiejski
zajal sie gromadzeniem danych odno$nie histo-
rii miasta, dziejéw diecezji oraz ko$cioléw, mu-
zebw, bibliotek diecezjalnej itp. Wyniki swej
pracy opublikowat w ,,Monografii”. Tu takze
nasuwa si¢ pewne skojarzenie. Prezes A. Ma-
ciesza stwierdzil, ze Rutscy postwili sobie za
zycia pomnik w postaci zbioréw bibliotecznych
i muzealnych 38, Uwazam, ze to samo stwier-
dzenie odnie$¢ mozina do arcybiskupa Nowo-
wiejskiego, ktéry takze pozostawil po sobie po-
mnik w postaci ksigzki.

Warto jeszcze zastanowié¢ sie jak autor ,,Mo-
nografii” poradzil sobie ze sprawami meryto-
rycznymi, jakim dysponowal warsztatem, czy
mozna przyzna¢é mu miano historyka regiona-
listy?

Wydane w 1917 roku dzielo Nowowiejskiego
nosi nazwe monografii historycznej. W dzisiej-
szym pojeciu mianem monografii okresla sie
rozprawe oparta na dokonanym przez autora,
zgodnie z wymogami metody naukowej, bada-
niu zrédel. Powinna przedstawiaé wyniki ba-
dan badz nad problemem nowym, jeszcze przez
rozprawe oparta na dokonanym przez autora,
szym pojeciu mianem monografii okresla sie
nauke nie opracowanym, badz tez nad proble-
mem juz uprzednio podjemowanym, ale roz-
zwigzanym w sposéb nie wystarczajagcy. Mo-
nografia winna sklda¢ sig¢ ze: 1) wstepu wyja-
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Sniajacego znaczenie naukowe zbadanego za-
gadnienienia, stan dotychczasowych badan w
tym zakresie i omawiajacego zrédla, stanowia-
cego podstawe badawcza; 2) wykladu — po-
dzielonego na rozdzialy obejmujacego zagad-
nienia szczegolowe, wchodzace w zakres tema-
tu monografii, w tym zagadnieniu krytyki
zrodel; 3) zakonczenia, rekapitulujgcego wy-
niki przeprowadzonych badan i stwierdzajace-
go, jakich problemow, mieszczacych sie w te-
macie monografii nie udalo sie autorowi roz-
wigza¢. Monografia winna takze zawiera¢ spis
wykorzystanych zrodel drukowanych i niedru-
kowanych, spis tresci indeksy i skorowidze 25.

Analizujac zawartosé tresciowa dzieta Nowo-
wejskiego mozemy uznaé, ze autor po raz dru-
gi podjal problematyke badawcza, swiadomy,
ze moze jg wzbogaci¢ nowymi ustaleniami ba-
dawczymi i zrédlami w stosunku do pracy W.
H. Gawareckiego. Cho¢ jednak zdawal sobie
z tego sprawg w przedmowie pisze: ,Ksiazka
ta nie wyczerpuje materiatu, jaki jest w ar-
chiwach i zrobig to zapewne przyszli badacze,
ktore beda mieli przed soba ukonczone prace
przygotowawcze i poprawione wydanie Kode-
ksu Mazowieckiego” 29,

Mimo, ze Nowowiejski, w przeciwienstwie do
wspolczesnych autorow opracowan monografi-
cznych, zdawal! sobie sprawe z koniecznosci
wykorzystania zrodel jako podstawy opracowa-
nia, jednak tego nie uczynit. W zakonczeniu
ksigzki podaje w dodatku zrodla i opracowa-
nie z nastepujacym komentarzem: ,Przyszly
dziejopis Plocka znajdzie w Archiwum Glow-
nym w Warszawie niezmierzone skarby dla o-
pisu tego miasta, ktére obecnie nie udalo sie
wykorzystac. Przejrzenie tych folialow bedzie
stanowilo prace przygotowawcza, ktéra poprze-
dzi¢ musi przyszlego pisarza o Plocku...” 30,

Zatem sam arcybiskup Nowowiejski trakto-
wal swa prace jako pomoc dla przysziych ba-
dan nad dziejami miasta piszac: ,,Poprzedni-
¢y Autora tej ksigzki utorowali mu droge do
jej napisania. Tak samo ksigzka ta kiedys po-
stuzy za wskazowke przysziemu badaczo-
wi...” 31, Z powyzszego wynika, .e opracowa-
nie dotyczace Plocka autorstwa arcybiskupa A.
J. Nowowiejskiego w dzisiejszym rozumieniu
nie jest monografig historyczng. Sam autor
-odrzucajgc konieczno$¢ oparcia badan na zro-
dlach postuzyt sie opracowaniami dotyczgcymi
poszczegblnych zagadnien. Dlatego tez prace
Nowowiejskiego odnosnie dziejéw miasta i Ma-
zowsza sklonna jestem nazwac raczej syntezs.
Zgodnie z definicja, ze synteza stanowi zwy-
kle rodzaj naukowego podsumowania, zebrania
wynikéw badan merytorycznych 3. To wiasnie
opracowania syntetyczne obejmujg zazwyczaj
dzieje narodu, panstwa czy dzielnicy kraju.

Zastanowi¢ sie wypada jak autor wykorzy-
stalistniejgce juz opracowania czy ewentualnie
drukowane zrodia. Zaréwno w przypisach jak
i w bibligrafii poznajemy warsztat badawczy
Nowowiejskiego. Z cytowanych pozycji wyni-
ka, ze znal i przytaczal prace W. H. Gaware-
ckiego np. ,,Pisma” (z drukowang o Plocku pra-
.ca), ,,Groby kréléw polskich w Plocku” nie przy-

28

tacza pracy Gawareckiego o biskupach ptockich
lecz pézniejszg prace W. ,,

,Katedra plocka i jej biskupi,”3* podwazajac a-
utorstwo pracy. Przytacza opracowanie Gawa-
reckiego dotyczace zrédel — ,,Przywileje i na-
dania...” 3

Z opracowan dotyczacych bezposrednio Plo-
cka cytuje prace D. Staszewskiego, ,,Dawne ko-
Scioly plockie” %, ktéra zapewne postuzyla do
napisania rodzialu o podobnych zagadnieniach.
Z ogolniejszych materialtéw wymieni¢ nalezy:
»Kodeks dyplomatyczny Polski”, L.Ryszczew-
skiego, A. Muczkowskiego, ,, Akta Tomicjana”,
»Encyklopedie Koscielna”, ,,Kodeks dyplomaty-
czny ksiestwa Mazowieckiego”, ,,Herbarz B. Pa-
prockiego”, ,,Genalogie” O. Balcera oraz prace
W. Smolenskiego ,,Szkic z dziejéw szlachty ma-
zowieckiej” itp. Korzystal takze arcybiskup z
czasopismem ,,Pamietnika Religijno Moralnego”
i, Korespondenta Plockiego”.

Z przedstawionego zestawienia wynika, ze
autor opracowania o Plocku postugiwatl sie ra-
czej juz istniejacymi opracowaniami dotyczg-
cymi miasta i kosciolow. Potwierdza sie teza
o syntetycznym ujeciu dziejow miast i koscio-
low.

Analizujac spis tresci pracy Nowowiejskiego
dochodzimy do kilku wnioskow. Najwazniejszy
dla badanej tematyki to ten, ze w opracowaniu
poswieconym miastu zawierjacym 621 stron
jedynie 52 strony opisujgc jego dzieje. Nasu-
wa sie takze mysl co do trafnosci tytutu do o-
pracowanego materialu. Wieksza cze$¢ pracy
poswiecona jest historii diecezji i kosciolow
5/6 ksiazki. Cho¢ takze i ta czes¢ opracowania
nie jest jednolita co do warsztatu badawczego
to jednak sklonna jestem twierdzi¢, ze w pra-
cy arcybiskupa Nowowiejskiego wlasnie ta te-
matyka stanowi do dzi$ unikalne i cenne opra-
cowanie. Niejednolito$¢ jego polega na tym,
ze czerpal z opracowan istniejgcych dziejow
diecezji i biskupéw oraz kosciotow, bazyliki
katedralnej. Natomiast zupelnie nowym ele-
mentem jest opisanie archiwum kapitulnego,
skarbca i zakrystii, muzeum i biblioteki diece-
zjalnej, a w drugim wydaniu z roku 1930 je-
szcze archiwum grodzkiego, miejskiego i pan-
stwowego. Te dane stanowig dzis zrédio nie-
istniejacych zbioréw, co $wiadezy o aktualno-
sci pracy i opublikowanych materialow.

O ile w dziedzinie historii dziejéw posiadamy
nowe opracowanie ,,Dzieje Plocka” (wydanie w
1973 i 1978 roku), to materialy odnos$ne koscio-
6w i biskupéw plockich stanowig do dzi§ po-
dstawowe zrédlo informacji w formie opraco-
wania Nowowie jskiego.

Poréwnujac I i IT wdanie (1930 rok) ,Monogra-
fii” odnioslam takie pozytywne wrazenie co
do znacznego postepu w zakresie uzupelnie-
nia® materialu publikowanego. Wyraza si¢ to
w wiekszosci dziela ktora z 621 stron zwieksz.yt
la sie do T11. Zaobserwowa¢ mozna réwniez
wigkszg ilos¢ przypisow oraz opracowan poda-
wanych w bibliografii. W I wydaniu 23 opra-
cowania, a w II 39. Wymienione s3 np. w I
wydaniu 3 prace Gawareckiego, a w II 11 o-
pracowan. Z powyzszego wynika, ze autor uzu-



pelnil znacznie dzielo w stosunku do I wyda-
nia. Dodajac niekture partie materialowe (o
archiwach). Daje sie rowniez zauwazy¢ u-
wzglednienie nowych pozycji, ktére ukazaly
sie¢ po I wydaniu. Réwniez niektére partie ma-
terialu sg znacznie rozszerzone w nowym uje-
ciu — rozdzial dotyczacy dziejow Plocka i roz-
dzial X zycie umyslowe i materialne (dodano
0 muzyce, malarstwie i ogrodnictwie plockim).

Wydaje mi sie rowniez, ze na te pozytywne
uzupelnienia dziela o Plocku wplyw mieli
przybyli do Plocka ks. Wiladystaw Makowski
dyrektor Biblioteki Seminarium Duchownego 3
i ks. Aleksander Dmochowski %7 kierujgcy Mu-
zeum Diecezjalnym. Obydwaj posiadali poka-
zny dorobek naukowy w zakresie dziejow Ma-
zowsza. Ks. Makowski jest autorem okolo 100
opracowan historycznych, a ks. Dmochowski
zajmowal sie inwentaryzacjg zabytkow do kto-
rych material zebral w 100 albumach, Publiko-
wal tez wiele prac w czasopismie ,,Zycie Ma-
zowsza”. Zapewne ich udzial w przygotowaniu
uzupelnien moze by¢ przedmiotem odrebnego
szkicu. Zwlaszeza, ze od 1920 roku zorganizo-
wano przy TNP Wydzial Historyczny, ktorym
przez wiele lat kierowal ks. Wi. Magkowski. To-
warzystwo podjeto takze udang probe udoste-
pnienia materialow regionalnych przez zorga-
nizowanie i otwarcie w 1932 pracowni czytelni
naukowej 38, Wydarzenie to odnotowano w
ksiedze pamiatkowej TNP. Wsrod uczestnikow
znalazl sie rowniez arcybiskup A.J. Nowowiej-
siki. Jego podpis figuruje wsrod podpisow
wiladz administracyjnych miasta 3.

Uruchomienie pracowni naukowej stworzy-
o mozliwos¢ wiekszego korzystania ze zbiorow
Biblioteki im. Zielinskich TNP.

Konczae ten drobny szkic dotyczacy ,,Mono-
grafii historycznej Plock” autorstwa arcybis-
kupa A.J. Nowowiejskiego dochodze do wnio-
sku, ze tytul dziela nie jest adekwatny do je-
go zawartosci tresciowej 1 merytorycznej.
Wniosek ten oczywiscie nie zmieni mojej po-
zytywnej oceny co do znaczenia dziela zarow-
no dla badan historycznych jak i innych dzie-
dzin (np. historii sztuki). Mozna oczywiscie dy-
skutowa¢ nad warsztatem historycznym No-
wowiejskiego, ktory w zasadzie nie rézni sig
od Gawareckiego. Obydwaj pisali, jak XIX

wieczni historycy zestawiajac fakty bez ich a-
nalizy. Co w konsekwencji doprowadzilo, ze
mato zwracali uwagi na wyjasnienie zlozono-
$ci zjawisk i procesow historycznych, a czesto
ich w ogoéle nie dostrzegali. Okreslano ich w
histografii mianem antykwarystéw 4. Tym sa-
mym odpowiedzialam na postawione na wste-
pie pytanie, czy mozna Nowowiejskiego uzna¢
za historyka?

Mysle jeszcze, ze jako historyk okazal sie
arcybiskup nie tylko doskonalym znaweca te-
matyki regionalnej ale takze umial swe wiado-
moscl udostepni¢ innym w czym jego najwie-
ksza zastuga. Spehnily sie takze zyczenia arcy-
biskupa, gdyz Jego opracowanie odegralo du-
zg role w wydanych po II wojnie ,,Dziejach
Plocka”. Towarzystwo Naukowe Plockie w uz-
naniu zastug w 1930 roku, z okazji 50-lecia
kaplanstwa przyznalo arcybiskupowi Nowo-
wiejskiemu najwyzszg z posiadanych godnosci
tytul czlonka honorowego TNP 4. W przemo-
wieniu okoliczno$ciowym prezes Aleksander
Maciesza tak powiedzial: , Towarzystwo nasze,
jako instytucja naukowa, laczac sie z ogolem
w uznaniu ogromu zastug, polozonych przez
W.E. dla dobra diecezji plockiej, pragnie spe-
cjalnie podnies¢ zastugi w dziedzinie nauki pol-
skiej i kultury Mazowsza Plockiego. Szereg
prac naukowych, zwigzanych z zyciem Koscio-
la, jak 4-tomowy ,Wyklad liturgii Kosciola”,
siedem wydan Ceremonialu Pontyfikalnego”
znalazly nalezyta ocene i uznanie ze strony
Uniwersytetu Warszawskiego. Monografia hi-
storyczna ,,Plock” — nieprzebrane zrodto wia-
domosci z dziejow miasta naszego, widoma o-
znaka przywiazania 1 ukochania Mazowsza
Plockiego, ceniona jest przez wszystkich. Tow.
Naukowe pozatym szczegoélnie ceni i podnosi
ogrom pracy organizacyjnej, podjetej przez
Waszg Ekselencje na pozytek nauki, a miano-
wicie: umozliwienie jednostkom zdolnym i che-
tnym sposrod duchowienstwa osiagniecia wy-
sokiego poziomu nauki, wytworzenie dla nich
odpowiednich warunkéw do pracy na terenie
Mazowsza Plockiego, zebranie w jednym miej-
scu w Plocku, olbrzymich skarbéw naukowych
w postaci dokumentow i zabytkow sztuki kos-
cielnej, podjecie inwentaryzacji tych skarbéw
oraz udostepnienie ich pracownikom nauko-
wym...” 42,
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