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GRZEGORZ GOLEBIEWSKI

SLUZBA WOJSKOWA JOZEFA KACZMARSKIEGO
W LATACH 1929-1938

Jozef Ludwik Kaczmarski znany jest przede
wszystkim jako dzielny mtodociany obronca Plocka
w sierpniu 1920 r., odznaczony przez marszatka
J. Pitsudskiego 10 kwietnia 1921 r. Krzyzem Walecz-
nych'. Wiadomo takze, ze ukonczyt Oficerskg Szko-
le Artylerii w Toruniu i zginat we wrzesniu 1939 r.2
Natomiast — jak dotychczas — nieznany byt przebieg
jego stuzby w Wojsku Polskim. Mozna jg jednak od-
tworzy¢ na podstawie przechowywanejw Centralnym
Archiwum Wojskowym teczki personalnej z roczny-
mi ocenami, wystawianymi mu przez kolejnych prze-
tozonych.

Jozef Kaczmarski (ur. 22 kwietnia 1906 r. w Lip-
sku, pow. Hza) w 1920 r. po zakonczeniu walk na pot-
nocnym Mazowszu wrocit ze szpitala w Sierpcu do
Ptocka i do 15 wrzeénia 1920 r. przebywat w tutejszym
szpitalu, leczac rany odniesione 18 sierpnia pod Trze-
powem. 16 wrzesnia 1920 r. wrécit do stuzby w 6 pp
Leg. 10 kwietnia 1921 r. uczestniczyt jeszcze w uro-
czystosci odznaczania przez marszatka J. Pitsudskie-
go obroncow Plocka, otrzymujac Krzyz Walecznych.
20 kwietnia 1921 r. zostat zdemobilizowany i wrocit
do szkolnej tawy, kontynuujac nauke w Panstwowym
Gimnazjum Meskim im. Kréla Wiadystawa Jagiefty®.

Przezycia wojenne i osiagniete zaszczyty w wy-
razny sposob wplynety na jego osobowosc¢ oraz pla-
ny zyciowe i zawodowe. Jak wspominat potem dy-
rektor gimnazjum Mieczystaw Olszowski — ,Kaczmar-
ski [...] niezmiernie jakby skupit sie w sobie, spowaz-
niat i wyrost duchowo; od razu tez powzigt zamiar po-
Swiecenia sie w przysztosci zawodowo stuzbie woj-
skowej™.

Wecielajac ten zamiar w zycie w 1923 r. wstapit
do Korpusu Kadetow Nr 2 w Modlinie, skad po ukon-
czeniu klas V i VI w sierpniu 1925 r. przeniost sie
do Korpusu Kadetow Nr 1 we Lwowie. Tam 10 czerw-
ca 1927 r. zdat gimnazjalny egzamin dojrzatosci typu
matematyczno-przyrodniczego, z najwazniejszych
przedmiotéw uzyskujac oceny dobre i dostateczne.
Jak czytamy w koncowym orzeczeniu ,Panstwowa
Komisja Egzaminacyjna uznafta kadeta Kaczmarskie-
go Jozefa Ludwika za dojrzatego do studiow wyzszych
i wydaje mu niniejsze swiadectwo’®.

Po krotkich wakacjach 3 sierpnia 1927 r. stawit
sie do 14 pulku piechoty w Toruniu celem odbycia
praktyki w 3 kompanii ciezkich karabinow maszyno-
wych. Po skoniczonej praktyce 1 listopada 1927 r. roz-
poczat nauke w Oficerskiej Szkole Artylerii w Toru-
niu, ktérg ukonczyt 30 lipca 1929 r. w stopniu ognio-

mistrza podchora-
zego. 15 sierpnia
1929 r. mianowany
zostat podporucz-
nikiem artylerii
i przydzielony do
9 putku artylerii po-
lowej w Biatej Pod-
laskiej®.

Po roku stuzby
-w sierpniu 1930r.
- zostat po raz
pierwszy oceniony
przez swoich prze- |
fozonych. Byto to |
zgodne z ogolnie | &
przyjetymi w woj- | % i
sku zasadami, we- Jozef Kaczmarski w czasie nauki w Kor-
dtug ktérych co pusie Kadetdyv Nr 1 we Lwowie
roku kazdy oficer |1 28 sberon Centnego At
podlegat ocenie

przetozonych. Najdoktadniejsza opinie sporzadzat
bezposredni przetozony (np. dowodca batalionu),
ogolniejsza — kolejny dowodca (np. dowddca putku)
i najogolniejszq — dalszy przetozony (np. dowddca
brygady lub dywizji).

W 1930 r. opiniowanie przebiegato w sposéb sfor-
malizowany wedtug 8 kryteridw: zalety osobiste, zdol-
nosci fizyczne, inteligencja, zdolnosci organizacyjne,
zdolnosci wychowawcze, ogolna wartosc stuzby,
wniosek na przydatnosc w stuzbie, ogoélna ocena. Po-
szczegolne kategorie podzielone byly jeszcze na
szczegotowe cechy, obok ktorych wpisywano ocene,
np. wéréd zalet osobistych: poczucie honoru i god-
nosci wlasnej, ideowos¢ w pojmowaniu stuzby w ar-
mii narodowej, wyrobienie charakteru, site woli, sto-
sunek do podwiadnych, dbatos¢ o zotnierzy, stosu-
nek do kolegow, gotowosc ponoszenia odpowiedzial-
nosci za swe czyny, lojalno$¢ stuzbowa, obowigzko-
wos¢ i pilno$¢, szczerosc, ambicje pracy, ambicje
osobista, poczucie obywatelskie, takt i opanowanie
w stosunku do spoteczenstwa cywilnego, obycie to-
warzyskie.

Podobnie podzielono pozostate kategorie. Obok
kazdej cechy wpisywano krotka ocene, a dalej na-
stepowala szczegdlowa charakterystyka.

J. Kaczmarskiego 1 sierpnia 1930 r. jako bezpo-
$redni przetozony oceniat dowddca 3 baterii por. Cie-
Slikowski. Obok wigkszosci cech wpisat oceny ,duzy.
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dobry, bardzo dobry”. Najwyzej ocenit stosunek do
kolegéw — na wzorowy. W opisie cech czytamy:
.| —zalety osobiste — posiada bardzo duzo godnoSci
wtasnej; ambitny, obowigzkowy, dbafty o Zotnierza, lo-
jalny w stosunku do przetozonych, taktowny i b. kole-
zenski. Wymaga jednak kierownictwa. Zamifowanie
do stuzby duze.
Il — zdolnosci fizyczne — fizycznie rozwiniety dobrze,
cierpliwy i wytrzymaty w stuzbie, o dobrej postawie’.
Il — inteligencja — inteligentny, sprytny, dobra orien-
tacja w nowej sytuacji. Posiada zdolnosci szybkiego
przyswajania sobie wiedzy wojskowey.
IV — zdolnosci organizacyjne — posiada zdolnosci or-
ganizacyjne i wykonawcze.
V — zdolnosci kierownicze — b. stanowczy, dosc ener-
giczny i pewny siebie. Inicjatywa i samodzielnosc
duza. Zdolnosci wychowawcze duze. Wymaga jesz-
cze wyrobienia praktycznego.
VI — zdolno$ci wychowawcze - posiada zdolnosci
przystepnego wyktadania i demonstrowania Zotnie-
rzom. Przystosowuje sie do intelektualnego poziomu
uczniow.
VIl — ogodlna wartosc stuzby — wyszkolony dobrze,
potrzebuje jeszcze nabrac praktyki i doswiadczenia
wojskowego. Zachowanie w stuzbie i poza stuzbg
b. dobre.
VIl — wniosek na przydatnosc w stuzbie — nadaje sie
na stanowisko d-cy plutonu, na wyzsze nie z powodu
starszenstwa [czyli krotkiego stazu — G.G.].
IX — ogolna ocena — b. dobry”.

Powyzsze opinie powtorzyt w skrocie 5 sierpnia

1930 r. wz. dowddcy dywizjonu kpt. Sikorski, ogélng

ocene korygujac na ,dobry oficer”. Dowodca putku
ptk Otton Krzisch 6 sierpnia 1930 r. zgodzit sie z opinig
kpt. Sikorskiego. Na koniec dowodca 8 Dywizji Pie-
choty gen. Franciszek Sikorski 20 sierpnia 1930 . za-
twierdzit opinie piszac: ,Zgadzam sie z dcg dyonu
i dcg putku™®.

W 1931 r. arkusze ewidencyjne ulegty pewnej mo-
dyfikacji. Na pierwszej stronie dodano nowg katego-
rie, podlegajaca ocenie — stan rodzinny i materialny,
na ktory skladaly sie: ogdlny stan zdrowotny oficera
(jego rodziny), usytuowanie materialne, wpltyw wa-
runkow rodzinnych na spetnianie obowigzkow stuz-
bowych, wniosek utatwiajgcy prace i byt.

Nieco zmieniono nazwy kategorii podlegajacych
ocenie, konkretyzujac wymagania. Ocenie podlega-
to 8 kategorii: 1 — wartosci osobiste, 2 — wartosci fi-
zyczne, 3 - inteligencja, 4 — wartosci zawodowe,
5 — zdolnosci organizacyjne i zawodowe, 6 — zdolno-
sci kierownicze i wychowawcze, 7 — okres$lenie przy-
datnosci stuzbowej, 8 — uzasadnienie roznicy opinii
przetozonych, i na koniec — 9 — ogo6ina ocena. Znikty
stopnie przy poszczegolnych okresleniach oraz opi-
nia dowodcy dywizji — pozostato tylko dwdch opiniu-
jacych. Natomiast ujednolicono oceny ogodlne. Byto

ich 5: wybitny, bardzo dobry, dobry, przecietny, nie-
dostateczny.

W wiekszosci kategorii J. Kaczmarski otrzymat
bardzo podobne opinie do poprzednich, cho¢ w ogol-
nej ocenie obaj przetozeni wpisali — bardzo dobry.
Na przykiad w ocenie wartosci osobistych kpt. Hu-
towski(?) wpisat: ,Energiczny, peten inicjatywy. Sta-
nowczy i opanowany, obowigzkowy, pilny, o duzej am-
bicji pracy. Kolezeriski, towarzysko wyrobiony. Stuz-
be swaq w armii traktuje ideowo.

2 — Wytrzymaly na trudy wojenne. Fizycznie dobrze
rozwiniety. Mitosnik sportu konnego.

3 — Inteligentny. Posiada bystry umyst, orientuje sie
dobrze w zawitych sytuacjach.

4 — W boju bardzo dzielny, trzykrotnie ranny. Facho-
wo faktycznie b. dobrze wyszkolony.

5 — Samodzielny, sumienny. Zdolnosci organizacyj-
nych nie miat sposobnosci wykazac.

6 — Bardzo dobry wykonawca i kierownik. W stosun-
ku do podwiadnych umiejgcy wyrobic¢ sobie prawo
postuchu™.

W koncu 1931 r. w karierze wojskowej J. Kacz-
marskiego zaszta istotna zmiana: otrzymat awans na
porucznika ze starszenstwem od 1 stycznia 1932 r.,
w dalszym ciggu zajmujac funkcje dowddcy plutonu
w 9 putku artylerii lekkiej'®.

W sierpniu 1932 r. przetozeni musieli mu wydaé
kolejng opinie za miniony rok szkoleniowy. Pierwsze
trzy punkty (ocena wartosci osobistych i fizycznych
oraz inteligencja) pozostaty niemal bez zmian. W ko-
lejnych dowodca dywizjonu napisat:

4. Posiada zdolnosci umiejetnego szkolenia i instru-
owania. Wojskowo b. dobrze przygotowany.
5. Zdolnosci organizacyjnych i administracyjnych nie

- miat sposobnosci wykazac. Jako dowddca plutonu

bardzo dobry.

6. Jako wychowawca b. dobry. W stosunku do pod-
wfadnych wymagajacy i surowy, jednak sprawiedli-
wy' ",

Pozytywne opinie przyniosty mu po raz kolejny
ocene bardzo dobrg, z czym zgodzit sie wz. dowddcy
putku mjr Bocianowski i dowddca 8 DP ptk Wilhelm
Orlik-Rickemann.

W 1933 r. opinie personalng wystawit J.Kaczmar-
skiemu kwatermistrz putku mjr lwaszko. W kolejnych
punktach czytamy:

. 1. Energiczny o duzym poczuciu honoru i ambicji 0so-
bistej. Bardzo kolezeriski, towarzysko wyrobiony, zdy-
scyplinowany, lojalny. Brak doswiadczenia Zyciowe-
go i sity woli, pod dobrym fachowym kierownictwem
wyréSc powinien na bardzo warto$ciowq jednostke.
2. Wytrzymalty na trudy, o duzym wyrobieniu sporto-
wym, postawny i ruchliwy.

3. O duzej inteligencji i zdolnoSci orientowania sie
w nowych warunkach.

NOTATKI PLOCKIE - 2006 + 3/208

23




4. Fachowo wyszkolony, bardzo dobre zdolno$ci roz-
kazywania jak tez i dowodzenia duze.

5. O bardzo duzych zdolnosciach organizacyjnych
i administracyjnych.

6. Jako wychowawca bardzo dobry, wymagajgcy
w stosunku do podwtadnych, jednak [.?.].

7. Na stanowisku dcy plutonu odpowiada bardzo do-
brze. Zamitowany do pracy liniowej, do prac kance-
laryjnych nie czuje powofania.

8. Bardzo dobry oficer".

Dowddca 9 pal ptk Otto Krzisch dopisat odnosnie
do punktu 7: ,Zgadzam sie z opinig kwatermistrza,
wybitne zamitowanie do stuzby liniowej. Bardzo do-
bry dca plutonu™?.

12 listopada 1932 r. J.Kaczmarski czasowo objat
funkcje zastepcy oficera mobilizacyjnego putku, spra-
wujac jg do 4 kwietnia 1934 r., kiedy wrocit na stano-
wisku dowodcy plutonu. Kwatermistrz putku w opinii
z 26 sierpnia 1933 r. ocenit to nastepujgco: ,Jako
z-ca ofic. mob. z tatwoscig przyswaja sobie znajo-
mosc¢ sweyj funkcji studiowaniem przepisow i instruk-
e,

W 1934 r. dowoddca |l dywizjonu 9 pal napisat tyl-
ko, ze podtrzymuje opinie z roku ubiegtego, z czym
zgodzit sie¢ dowodca putku'.

Jesienig 1934 r. lub w 1935 r. J. Kaczmarski zo-
stal przeniesiony z 9 pal-u w Biatej Podlaskiej do
31 putku artylerii lekkiej w Toruniu — Podgorzu na sta-
nowisku oficera baterii.

Zbieglo sie to w czasie z kolejng zmiang formula-
rzy rocznych list kwalifikacyjnych, w zwigzku z czym
nowi przetozeni ocenili go nieco inaczej od poprzed-
nich. W kolejnych rubrykach 30 pazdziernika 1935 r.
pptk Latawiec napisat:

.— Cechy indywidualne — charakter spokojny, uspo-
sobienie dosc rowne i pogodne. Brak mu pefnego po-
czucia obowigzkowosci. Potrzebuje kierownictwa
i pewnej kontroli, wzglednie wgladu. Umyst dosc by-
stry. Fizycznie dosc wytrzymaty, jednak czesto cho-
rowaf. Srednio pracowity.

~ Zdolnosci ogolne i zawodowe - Specjalnych zdol-
nosci nie wykazuje. Fachowo wyszkolony dobrze.
Energiczny, dosc¢ opanowany, posiada cechy ofic.[era]
boj.[owegao].

—~ Ocena rocznej pracy —

a) osiggniete wyniki w stuzbie — Osiagniete wyniki

w pracy dosc¢ dobre, przy swych zdolno$ciach

I wiekszej pracowitosci mogtyby byc wigksze.

b) osiggniete wyniki osobiste — Nie wykazat spe-

cjalnie.

— Okreslenie przydatnosci stuzbowej oraz wnioski
co do dalszego uzycia oficera — Na stanowisku ofic.
bat. odpowiada dobrze i nadaje sie tylko do stuzby
liniowey.

- Zalety i wady oficera, ktore nalezy podac do wia-
domosci opiniowanego — wada — brak odpowiednie-

go poczucia obowigzkowosci i zbyt czegste choro-

wanie”.

Komendant Centrum Wyszkolenia Artylerii gen.
Stanistaw Miller 4 listopada 1935 r. dopisat: ,Nadaje
sie do stuzby liniowej w ramach dowodzenia nizsze-
go™.

Rok 1936 zaczat sie dla J. Kaczmarskiego nie-
zbyt szczesliwie: 9 stycznia dowodca putku pptk La-
tawiec za niedopetnienie obowigzkéw jako cztonka
kasyna oficerskiego putku, ukarat go 14-dniowym
aresztem domowym.

25 marca 1936 r. dowodca Okregu Korpusu
Nr VIII gen. Wiktor Thommeé za uderzenie rekruta
w czasie ¢wiczen ukarat go 14-dniowym aresztem
obostrzonym™®.

W tym czasie J. Kaczmarski byt juz Zonaty, co od-
notowano w rocznym uzupetnieniu listy kwalifikacyj-
nej za rok 1936, zaznaczajac, ze ,Zona udziela nauki
gry na fortepianie, czym przyczynia sie do polepsze-
nia warunkow materialnych’.

W opinii sporzadzonej 31 pazdziernika 1936 .
przez dowodce Il dywizjonu 31 pal mjr. Tadeusza Ja-
nowskiego czytamy:

.— cechy indywidualne — Zdolny. Dosc stanowczy.

Otwarty i odwazny. W pracy niezbyt Scisty, wymaga

dogladu. Nerwowy, co powoduje czasem brak nale-

Zytego opanowania sie w stosunku do podwtadnych.

Umyst bystry, pamiec b. tatwa i trwafa. Fizycznie dosc

wytrzymaly.

— zdolnosci ogdlne i zawodowe — tatwo przyswaja

sobie nowe wiadomosci. Dosc spostrzegawczy. Wnio-

skuje i rozumuje logicznie. Dobry instruktor. Energicz-
ny. Sytuacje w terenie ocenia trafnie i szybko. Decy-
zje pobiera szybko. Fachowo dobrze wyszkolony.

— ocena rocznej pracy —

a) osiggniete wyniki w stuzbie — Osiggnat dobre wy-
niki w pracy. Na cwiczeniach polowych baterii
w ostrych strzelaniach dziatat dobrze.

b) osiggniete wyniki osobiste — pogtebiat wiedze fa-
chowa, studiujgc odpowiednig literature polska. In-
nych zainteresowan nie posiada.

— okreslenie przydatnoSci stuzbowej oraz wnioski co

do dalszego uzycia oficera — Na stanowisku oficera

baterii odpowiada zupetnie dobrze. Najwfasciwsze
dobre uzycie na tym samym stanowisku.

— zalety i wady oficera, ktore nalezy podac do wiado-

mosci opiniowanego — wady: wystepujacy czasem

brak nalezytego opanowania sie w stosunku do pod-
wiladnych”.

Zastepca dowodcey putku pptk Emil Rodewald,
po zapoznaniu si¢ z opinig mjr. T. Janowskiego dopi-
sat. ,Zgadzam sie z opinig dcy dyonu. Winien praco-
wac nad pogftebieniem swych wiadomosci z instruk-
cji strzelania, w ktorej to dziedzinie posiada pewne
braki”.

Wreszcie dowodca 31 pal pptk Zygmunt Karasin-
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ski napisat: ,Potrzebuje kierownictwa. Zastepowat
przez dfuzszy czas dce baterii, wywigzat sie z tego
zadania zupetnie dobrze. Okazat sie dobrym gospo-
darzem baterii. Posiada cechy dowodzenia nizszego™".

1 czerwca 1937 r. J. Kaczmarski zostat przeniesio-
ny z 31 pal do Szkoty Podchorgzych Artylerii w Toru-
niu'®. W kolejnej rocznej liscie kwalifikacyjnej za rok
1937 mjr Tadeusz Janowski w rubryce cechy indywi-
dualne zapisat: ,Otwarty, szczery i odwazny. Trzyma
sie statych zasad, posiada tez duzo odwagi cywilnej.
W ciggu catego roku wykazat znaczng poprawe co do
sumiennosci i Scistosci w pracy oraz opanowania Sig
w stosunku do podwtadnych, obecnie jest i pod tym
wzgledem dobry. Posiada umyst bystry. pamiec¢ bar-
dzo fatwq i trwatg. Na trudy wytrzymaty”.

Pozostate oceny byly bardzo zblizone do poprzed-
nich, co tacznie dawato J. Kaczmarskiemu pozytyw-
na opinie. Mjr T. Janowski okreslit go jako nadajgce-
go sie na stanowisko dowodcy baterii'®.

Jesienig 1938 r. mjr T. Janowski wystawit mu ko-
lejng opinie, ktéra byta bardzo podobna do poprzed-
nich, z lat 1936 i 1937. Ich podsumowaniem byta
opinia komendanta Szkoty Podchorgzych Artylerii
ptk. Sawczynskiego: ,Petnowartosciowy oficer linio-
wy, na ktérym zawsze mozna polegac. [...]'%°.

Osiagniecie pozytywnych wynikow wptyneto na
przedstawienie por. J.Kaczmarskiego do odznaczenia
Srebrnym Krzyzem Zastugi. We wniosku odznacze-
niowym, wystawionym przez komendanta Szkoty czy-

tamy: ,[...] Stuzac od 11 lat w wojsku polskim w czasie
pokoju, a uprzednio juz biorgc udziat w wojnie polsko-
bolszewickiej jako ochotnik wykazywat wszedzie, na
wszystkich zajmowanych stanowiskach wybitng gorli-
wosc¢ i oddanie sie stuzbie, pozostawiajgc wszedzie
trwate wyniki swej pracy. Stuzac jako oficer liniowy
w 31 pal, a nastepnie w dyonie ¢wiczebnym Szk.
Podch. Art. Pracq swq przyczynit sie nie tylko do wy-
szkolenia podwfadnych sobie Zotnierzy, ale takze i do
wyszkolenia i wychowania szeregu rocznikow przy-
sztych oficeréw artylerii, zdobywajac sobie w ten spo-
SOb walne zastugi na polu wyszkolenia wojska".

Whiosek uzyskat poparcie szefa Departamentu Ar-
tylerit MSWojsk. gen. Emila Krukowicza-Przedrzymir-
skiego, wiec mozna sadzic, ze J. Kaczmarski odzna-
czenie otrzymat?',

W 1939 r. przelozeni nie zdazyli juz wystawi¢ por.
J. Kaczmarskiemu nowej rocznej oceny, a dotychcza-
sowe zweryfikowata wojna. Natomiast na podstawie
przytoczonych opinii mozna stwierdzic, ze J. Kaczmar-
ski nalezat do grona dobrze sie zapowiadajacych mtod-
szych oficeréw artylerii. Jak niemal kazdy miattez swoje
ludzkie stabosci i w latach 1936-1937 przezywal pe-
wien kryzys, zauwazony przez zwierzchnikéw. Potrafit
go jednak przezwyciezyc, co zostato docenione przez
odznaczenie go Srebrnym Krzyzem Zasltugi. Niestety,
przedwczesna smier¢ we wrzesniu 1939 r. zakonczy-
ta jego krotka kariere wojskowa i nie pozwolita na ujaw-
nienie wszystkich jego potencjalnych walorow.

PRZYPISY

Szerzej zob. — G.Golebiewski, Tadeusz Jeziorowski i Jo-

zef Kaczmarski — bohaterscy obroncy Ptocka w 1920 r.,

.Notatki Ptockie” 1998, nr 1, s. 24 - 28.

Antoni Jelec, Polegli na polu chwaty. Zotnierze ptoccy po-
legli w drugiej wojnie swiatowej, Plock 2000.

Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie (dalej
- CAW), akta personalne J.Kaczmarskiego, sygn. 14 821,
swiadectwo dojrzatosci z 10 czerwca 1927 r.

Mieczystaw Olszowski, Ruch ochotniczy 1920 roku wsrod
miodziezy 2-go Gimnazjum Kofa Polskiej Macierzy Szkol-
nej w Plocku, ,Zycie Mazowsza" 1934, nr 8, s. 240.

CAW, akta person. J.Kaczmarskiego, sygn. 14 821, swia-
dectwo dojrzatosci z 10 czerwca 1927 r. W monografii Li-
ceum im. Matachowskiego Jan Szymanski podat,
ze J. Kaczmarski ukonczyt szkote w 1926 r., co w $wietle
cytowanego dokumentu nie odpowiada prawdzie (J. Szy-
manski, Nauczyciele, absolwenci i uczniowie Gimnazjum
im. Marszatka Stanistawa Matachowskiego w Plocku - po-
legli w czasie Il wojny swiatowej, [w:] Matachowianka. Dzie-
Je najstarszej z istniejacych polskich szkét — obecnego Li-
ceum Ogolnoksztafcgcego im. Marszatka Stanistawa Ma-
fachowskiego w Pfocku, pod red. Wiestawa Konskiego,
Ptock 1995, s.176).

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, gygn. 14 821,
zeszyt ewidencyjny z OSA w Toruniu (b.d.) za lata 1927-
1929; kontrola stanu faktycznego oficeréw zawodowych
(b.d.), .Dziennik Personalny MSWojsk" 1929, nr 14
z 15 sierpnia, s. 279.

Wedtug karty zdrowia z 1927 r. przy wzroscie 165 cm
wazyt 56 - 60 kg.

1

8 CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-

ne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1930.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego. sygn. 14 821, rocz-
ne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1931.
,Dziennik Personalny MSWojsk" 1931, nr 12 z 18 grudnia,
s. 405.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
ne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1932.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
ne uzupetnienie listy kwalifikacyjnej za rok 1933.

* Ibidem.

" CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
ne uzupetnienie... za rok 1934,

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
na lista kwalifikacyjna za rok 1935.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 13 821, rocz-
na lista ... za rok 1936, rozkaz poufny dcy 31 pal nr 1/36,
pkt 1; rozkaz tajny DOK VIII Nr 6, dodatek Nr 4 z 25 marca
1936 r.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
na lista kwalifikacyjna za rok 1936.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, roz-
kaz Biura Personalnego MSWojsk. z 18 czerwca 1937 r.
CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
na lista kwalifikacyjna za rok 1937.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, rocz-
na lista kwalifikacyjna za rok 1938.

CAW, akta person. J. Kaczmarskiego, sygn. 14 821, wnio-
sek odznaczeniowy na Srebrny Krzyz Zastugi (b.d.).
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