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Wstep

Po pierwsze, we wstepie do niniejszego artykutu chciatbym zakresli¢ przestrzen, jaka
bedzie mnie tutaj interesowaé. Otdz zamierzam poddacé refleksji catg tworczos¢ Bru-
nona Jasienskiego, traktujac rownorzgdnie zardéwno jego dzieta w jezyku polskim,
jaki 1 rosyjskim. Szedibym wigc tutaj za rozpoznaniem uczynionym przez Edwarda
Balcerzana w ksigzce Styl i poetyka tworczosci dwujezycznej Brunona Jasienskiego'.
Otoz stawia on tam teze, ze poeta byt tworcg dwujezycznym w sensie dwujezyczno-
$ci wlasciwej, to znaczy postugiwania si¢ oboma jezykami z taka samg efektywno-
scig. Stad tez refleksja stawiajaca sobie za cel przedstawi¢ zagadnienie marksizmu
w tworczosci Jasienskiego musi uwzglednia¢ zardéwno tworczos¢ polskojezyczna,
jak i rosyjskojezyczng. Drugi aspekt dotyczy pytan, jakie zadatem sobie, spogladajac
na to zagadnienie. Otdz przede wszystkim chciatbym zbada¢ przestrzen komenta-
rzy krytyki (ze szczegdlnym uwzglednieniem krytyki marksistowskiej) dotyczacych
tworczosci Jasienskiego, i to zaréwno tych przedwojennych, jak i powojennych. Po
trzecie wreszcie, chcialbym pokrotce przedstawié, jak tworczos¢ Jasienskiego jest
interpretowana dzisiaj w dzietach starajacych sie stworzy¢ syntezg dotyczacg catosci
tworczosci tego autora. Artykut ten stawia sobie za cel gtoéwnie rekonesans, a wige

I Por. E. Balcerzan, Styl i poetyka tworczosci dwujezycznej Brunona Jasienskiego, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1968.
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rozpoznanie pola, jakie zastajemy obecnie, spogladajac wstecz na marksistowska tra-
dycje interpretacji tworczosci Jasienskiego. Drugim natomiast celem opracowania
jest niejako, poza dokonaniem diagnozy, ustalenie na podstawie dostepnych i przed-
stawionych faktow obszarow, jakie nalezatoby podda¢ marksistowskiej refleks;ji
w przysztosci.

But w butonierce

Powaznie na poetycka sceng wstepuje Jasienski, publikujac w 1921 roku swdj pierw-
szy tom poetycki But w butonierce®. Poeta szokowal juz 6wczesng publicznos¢ lite-
racka samg dedykacja:

BRUNONOWI JASIENSKIEMU
GENIALNEMU TWORCY

. BUTA W BUTONIERCE”

TE KSIAZKE ZIELONYCH
MOZLIWOSCI — POSWIECAM?.

Samo spojrzenie na oktadke wyjasnia przynajmniej czgsciowo owa dedykacje
(jest zielona). Druga podpowiedzig tej skoncentrowanej na sobie niczym egofutu-
rystyczne gesty Rosjan dedykacji moze by¢ nawigzanie do jednej z dedykacji Maja-
kowskiego: ,,Sobie, ukochanemu, strofy te dedykuje autor’™. Sama konstrukcja tomu
jest wedlug Krzysztofa Jaworskiego konstrukcja muzyczng®. Warto przyjrzec si¢
wierszowi tytutowemu, aby uchwycié¢ cechy tej poetyki. Ze wzgledu na ograniczong
ilo§¢ miejsca ograniczg si¢ do przytoczenia dwoch zamykajacych, najstynniejszych,
wersow:

Id¢ mtody, genialny, nios¢ BUT W BUTONIERCE,
Tym, co za mng nie zdgza, echopowiem: — Adieu! —©.

Nawet w tym krotkim fragmencie da si¢ uchwyci¢ cechy charakterystyczne tej
poetyki, do ktérych naleza: neologizmy (,,echopowiem”), zapozyczenia z obcych

2 Co ciekawe, wedlug Krzysztofa Jaworskiego istniaty prawdopodobnie dwie publikacje Buta
w butonierce: pierwsza w Chetmnie na Pomorzu oraz druga ,,wlasciwa”. Wiecej o sprawie:
K. Jaworski, Dandys. Stowo o Brunonie Jasienskim, Warszawa 2009, s. 56-57.

3 B. Jasienski, Poezje zebrane, Gdansk 2008, s. 21.
4 Cyt. za: K. Jaworski, Dandys..., s. 58.
5 Por. ibidem, s. 57.

6 B. Jasienski, Poezje zebrane..., s. 65.
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jezykow (tutaj z jezyka francuskiego) — ,,Adieu” oraz niespodziewane rymy’. Cechy
te staly si¢ tak charakterystyczne zaro6wno dla Jasienskiego, jak i dla formujacej si¢
wtedy polskiej poetyki futurystycznej, ze Sergiusz Sterna-Wachowiak zauwaza:

konwencja stylistyczna Jasienskiego demonstruje zespdt cech dla koncepcji po-
etyki futuryzmu polskiego zasadniczych na tyle, Ze trzeba i nalezy w odniesieniu
do nich postugiwac si¢ oksymoronicznie zabarwionym poj¢ciem konwencji futu-

rystycznej®.

Obecnos$¢ zespotu tych rozpoznawalnych cech potwierdza Sprawozdanie z ksigz-
ki Jasienskiego ,, But w butonierce” autorstwa Juliana Tuwima. Ze wzgledu na ogra-
niczone miejsce zacytujemy tylko ostatnig zwrotke:

Przekrakowit siewierezj¢
Wypoezit si¢ jak z nut

I spambamit swa poezje

Coute que coute i but que but’.

Oczywiscie, jako ze jest to parodia, cechy poetyki Jasiefiskiego sg tu wyraznie
przejaskrawione, szczegolnie widoczna jest tendencja do uzywania wyrazen pocho-
dzacych z jezyka francuskiego. Tuwim uchwycit tez glos, jaki najczesciej pojawiat
si¢ wrod owczesnej krytyki, a bylo to przypisanie Jasienskiemu nasladowania czy
wrecz plagiatowania stylu poezji rosyjskiej, szczegolnie wyraznie — Igora Siewiera-
nina. Jednak byly tez i glosy bardziej przychylne, na przyktad Marian Szyjkowski
pomimo krytyki przyznawat Jasienskiemu ,talent istotny”'°.

Futuryzm. Jednodniéwki i manifesty

Warto tutaj zauwazyc¢, ze Jasieniski poczat by¢ kojarzony z futurystami, z ktorymi
rozpoczat wspotprace jeszcze przed wydaniem Buta w butonierce, w Krakowie
w Katarynce. Wkrétce potem Jasienski byt spostrzegany jako ten, ktory zjednoczyt

7 Leksykalnymi wyznacznikami je¢zyka poetyckiego Jasienskiego zajmowata si¢ dokladniej
Joanna Frejman. Por. J. Frejman, Leksykalne wyznaczniki jezyka poetyckiego Brunona
Jasienskiego. Wybrane zagadnienia, Zielona Goéra 2009.

8 S. Sterna-Wachowiak, Migzsz zakazanych owocow. Jankowski—Jasienski—Gredzinski (szkice
o futuryzmie), Bydgoszcz 1985, s. 63.

9 J. Tuwim, Sprawozdanie z ksigzki Jasienskiego ,, But w butonierce”, w: Ksigga parodii, wybor
D. Sykucka, Warszawa 1978, s. 67.

10 M.Sz. [Marian Szyjkowski], Wiedngce kwiaty, ,Jlustrowany Kurier Codzienny” 1921, nr 148,
s. 3.
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grupe futurystéw krakowskich i warszawskich oraz stworzyt jednolity polski front
futurystyczny''. Glownymi sposobami kontaktu z publicznos$cia byty skandalizujace
wieczory futurystyczne organizowane w calej Polsce oraz dwie jednodnidwki futu-
rystyczne: pierwsza z czerwca 1921 roku zawierajagca manifesty i druga z listopada
tego samego roku zawierajgca utwory poetyckie skomponowane zgodnie z postulata-
mi teoretycznymi zawartymi w manifestach. Najistotniejszymi aspektami nowej fu-
turystycznej rzeczywistosci miaty by¢ nastepujace elementy. Po pierwsze, zerwanie
z przesztoscig 1 z tradycja manifestujace si¢ w stowach: ,,Bedziemy zwozi¢ taczkami
z placow, skwerow i ulic nieSwieze mumie mickiewiczow i stowackich”'? interpre-
towane przez Marci Shore' jako odpowiednik hasta: ,straci¢ Puszkina, Dostojew-
skiego, Totstoja itd., itp. z parowca wspotczesnosci” pochodzacego z manifestow
rosyjskich futurystow z 1912 roku pod tytutem Policzek dla gustow publicznosci'®.
W dziedzinie ortografii pisownia fonetyczna:

Wychodzac z zatozenia, ze mowa ludzka jest kompleksem pewnej skali dzwig-
kéw potaczonych ze soba i tworzacych w ten sposob dzwigki ztozone o pewnym
umownym znaczeniu — stowa, za najwazniejsze zadanie pisowni kazdej rozumie-
my jak najdoskonalsze oddanie za pomoca znakoéw symbolicznych (liter) znakow
organicznych (dzwigkow). Idealng pisownia zatem bedzie pisownia z gruntu pro-
sta i Scisle fonetyczna. Wszystko co przestania ten cel lub mu bezposrednio nie
stuzy jest tym samym niepotrzebne obcigzajace i szkodliwe'.

Z czasem postulat ten okazat si¢ zbyt trudny dla odbiorcéw i odrzucit go sam
Jasienski. Tak komentuje sprawe futurystycznej ortografii Sterna-Wachowiak:

Reformy ekonomizacyjne ortografii [...] sankcjonujg zwykle aktualny stan $wia-
domos$ci mownej uzytkownikow jezyka. Celujac w archaizm — zaposredniczaja
jezyk pisany z aktualnymi mozliwosciami jego spotecznej percepcji. Z tych powo-
dow innowacja Jasienskiego — ma nature hiperboli; niczym komplikujacy poetyc-
kie wzloty balast odrzucit ja po czasie sam autor Piesni o glodzie, przedrukowujac

It K. Jaworski, Dandys..., s. 263.

12 B. Jasienski, Do narodu polskiego. Manifest w sprawie natychmiastowej futuryzacji Zycia,
w: Antologia polskiego futuryzmu i nowej sztuki, red. Z. Jarosinski, H. Zaworska, Wroctaw—
—Warszawa—Krakow—Gdansk 1987, s. 7.

13 M. Shore, Kawior i popiol. Zycie i Smieré pokolenia oczarowanych i rozczarowanych mark-
sizmem, thum. M. Szuster, Warszawa 2008, s. 44.

14 Fragment manifestu Policzek dla gustow publicznosci D. Burluka, A. Kruczonycha, W. Maja-
kowskiego i W. Chlebinkowa w thum. A. Pomorskiego, w: W. Chlebnikow, Widzigdz widziadet
bezksztattnych. Wiersze i teksty 1904—1916, Warszawa 2005, s. 280.

15 B. Jasienski, Manifest w sprawie ortografii fonetycznej, w: Antologia polskiego futuryzmu...,
s. 24-25.
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w Ziemi na lewo jej fragment — Spiew maszynistow — w wersji ortograficznie tra-
dycyjnej; decyzji tej ani przecenié, ani tez zignorowac nie sposob'®.

Wreszcie — nadrzedna rola sztuki jako narzedzia przeksztalcajacego rzeczywi-
stos¢, stad tez wezwanie sformutowane w Od redakcji na zakonczenie pierwszej Jed-
nodniowki futurystow:

Na zakonczenie wzywamy wszystkich do jak najspieszniejszego tworzenia i za-
wigzywania na catym terenie Rzplitej Polskiej organizacji futurystycznych w celu
natychmiastowej i powszechnej futuryzacji zycia w mysl ogloszonego powyzej
manifestu'”.

Jezeli chodzi o wspotczesne oceny futuryzmu, to zdaniem Tadeusza Bujnickiego
tak rysuje si¢ relacja miedzy futuryzmem a 6wczesng poezja proletariacka:

Futuryzm — jako prad — nie stat si¢ synonimem ,,poezji proletariackiej” lat dwu-
dziestych, niemniej jednak byt §wiadectwem przetamania jednej z zasadniczych
barier pomigdzy poezja proletariackg a dwczesnymi awangardowymi nurtami
w sztuce's.

Natomiast zdaniem Jana Trzynadlowskiego futurysci zajeli raczej sferg bibliogra-
fii niz obszar historii literatury'.

Piesn o glodzie

Kolejnym utworem autora jest Piesn o glodzie. Jasienski tak z biegiem lat oceniat
swoj utwor: ,,Proba «przecztowieczenia» wspotczesnego miasta jest Piesn o glodzie
i za pewnymi wyjatkami cata moja tworczo$¢ dotychczasowa™. Owo ,,przeczto-
wieczenie wspoOtczesnego miasta” jako istotne dla ewolucji poety zaznacza takze
Bujnicki:

6 S. Sterna-Wachowiak, op.cit., s. 104.

2

Od redakcji, w: Antologia polskiego futuryzmu..., s. 28-29.

o

T. Bujnicki, Poezja rewolucyjna jako problem historycznoliteracki, w: Marksizm, kultura,
literatura, red. B. Owczarek, K. Rutkowski, Warszawa 1982, s. 302.

J. Trzynadlowski, Futuryzm polski, w: Futuryzm i jego warianty w literaturze europejskiej, red.
J. Heistein, Wroctaw 1977, s. 106.

B. Jasienski, Futuryzm polski (Bilans), w: Utwory poetyckie, manifesty, szkice, red. E. Balcerzan,
Wroctaw—Warszawa—Krakoéw—Gdansk 1972, s. 238.

)
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Jasienski odrzucit przede wszystkim egofuturystyczne koncepcje prowokacji wo-
bec gustu mieszczanskiego (prowokacji bardzo wyrazistej w zbiorku But w buto-
nierce i manifestach) i juz od poematu Piesn o glodzie (1922) dochodzi do glosu
nowa koncepcja podmiotu lirycznego (oscylujaca pomigdzy zhiperbolizowang
i egocentryczng formulg ,,ja” 1 coraz wyrazistszg formulg ,,my” zrewoltowanego
thumu) i nowa rewolucyjna rzeczywisto§¢ przedstawiona. Dla wierszy poety nie
jest charakterystyczna prosta odpowiednio$¢ tematu i ideologii, lecz stata tenden-
cja do przewartosciowan roéznych sfer rzeczywistosci, burzycielski, antytradycjo-
nalistyczny gest poetycki?!.

Owa nowa koncepcja jest widoczna takze w konsekwentnym stosowaniu pisowni

fonetycznej:

Drukowana w calo$ci pisownig fonetyczng Piesin o glodzie stanowi obszerny,
ponad 600-wersowy poemat, w ktorym po raz pierwszy Jasienski uwolnit swoj
wiersz od narzuconych mu dotychczas wersyfikacyjnych rygorow z jednym wy-
jatkiem — w cze$ci nazwanej Spiew maszynistéw Jasienski popisal si¢ nie lada
jezykowa maestrig i nawigzat do tradycji tzw. polskiego heksametru®.

Co ciekawe, to wlasnie tutaj, w tym heksametrze dostrzega Bujnicki najwicksza

site poematu:

antyestetyzm wielu tekstow poswigconych rewolucji [...] posiadat charakter dia-
lektycznej opozycji, byt jedng ze stron — bardzo czgstej — konstrukcji kontrastowe;.
Ogarniata ona nie tylko walczace strony, lecz rowniez sfer¢ uznawanych przez nie
warto$ci. Jest to szczegdlnie widoczne w futurystycznym Spiewie maszynistéw
z Piesni o glodzie Brunona Jasienskiego: Patrzyt na wszystko z gory nasz bezpar-
tyjny pan bog / ptakat nad nami deszczem, az wreszcie krwig si¢ wysmarkat / gdy
walec wiekow gniott nas, krwi naszej twardych jambow / stuchato stare stonce
lyse jak leb bismarka / dtugo $wiecito w $lepia nam purpurowym murzynom /
w mordy zweglone w hutach, do ktorych przyrost kopec / gdy go, zwleczony na
ziemig, N0z robotniczy zarzynat / thum si¢ na trupa rzucit krew buchajaca ztopacé?
(Piesh o glodzie). Ow fizjologiczny obraz niszczenia jest rownocze$nie w pehni
swiadoma proba deprecjacji: przez niezwykly, a zarazem obnizajacy i zwulgary-
zowany kontekst [...] oraz tymi samymi $rodkami wydobyty — obraz sity robot-
niczego thumu. Sily pojmowanej jako wyolbrzymiony, kosmiczny typ fizycznego
dzialania nastawionego na niszczenie starego §wiata i starych wyobrazen. Jest to

21 T. Bujnicki, O poezji rewolucyjnej, Katowice 1978, s. 53.
22 K. Jaworski, Dandys..., s. 96.

23 B. Jasienski, Poezje zebrane..., s. 88. Tutaj zapis fonetyczny, Bujnicki przytacza fragment
W zapisie ortograficznym.
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wiasnie projekcja anarchicznego buntu, ktérego wartosci tkwig w samym akcie
niszczenia. Migdzywojenna poezja proletariacka dos$¢ czesto ocierata si¢ o taki
typ wizji rewolucyjnej [...], ktorej przezwycigzenie nie byto mozliwe bez intelek-
tualnego opanowania problematyki marksizmu?*.

Krytyka jednak nie dostrzegla warto$ci tego poematu. Najmocniejszym glosem
byto odrzucenie nowatorstwa zaproponowanego przez Jasienskiego w ksiagzce Stefa-
na Zeromskiego Snobizm i postep™. Uznat on tam tworczo$¢ Brunona za ,.kacapizm”,
czyli bezrefleksyjne nasladowanie obcych wzorcow, a stosowanie pisowni fonetycz-
nej za destrukcyjne dla kultury polskiej. Wptywowe zdanie Zeromskiego na dtugo
okreslito recepcje tworczosci Jasienskiego wsrod polskiej publiczno$ci czytelniczej

Nogi Izoldy Morgan

Pierwsza powiescia Jasienskiego sg Nogi [zoldy Morgan wydane we Lwowie w 1923
roku. Poprzedzone one zostaty przedmowa, w ktorej autor przedstawiat losy swojej
burzliwej relacji z publiczno$cig oraz wykladat teorie¢ wspodtczesnej powiesci:

Powies¢ dzis musi przestac juz by¢ opowiadaniem o pewnych faktach wywotuja-
cych dopiero w nastgpstwie u czytelnika pewne stany psychiczne odpowiadajace
tym faktom. Droga ta jest z gruntu falszywa i celowa tylko w stosunku do czy-
telnikow o bardzo prymitywnej organizacji wewnetrznej. Powies¢ wspotczesna
poddaje konsumentowi pewne zasadnicze stany psychiczne, na podstawie ktorych
czytelnik konstruuje sobie szereg odpowiadajacych tym stanom faktéw. Dlatego
fabuta dla kazdego czytelnika moze si¢ tu ulozy¢ inaczej i na tym polega jej nie-
wyczerpane bogactwo®.

Ksigzka zostata opublikowana w czasie, w ktorym Jasienski powoli odchodzit
od futuryzmu, dlatego tez stowa, ktore zapisat w artykule Futuryzm polski (Bilans),
mozna odnie$¢ rowniez i do tej powiesci:

Futuryzm polski nauczyl cztowieka wspotczesnego widzie¢ w przedmiotowych
formach cywilizacji pickno swego wtasnego wzbogaconego ciata. Uleczyt go z fe-
tyszyzmu, jakim opanowana jest cata futuryzujaca mysl wspotczesna®’.

24 T. Bujnicki O poezji..., s. 65—66.

25 Por. S. Zeromski, Snobizm i postep, Warszawa 1922.

26 B. Jasienski, Nogi Izoldy Morgan, Lwow 1923, s. 14-15.
27 B. Jasienski, Futuryzm polski..., s. 237.
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Wyrazem tego fetyszyzmu moga by¢ wtasnie Nogi Izoldy Morgan. Powies$¢ opo-
wiada o Izoldzie Morgan, ktérej tramwaj linii 18 odcina nogi. Jej narzeczonemu in-
zynierowi Bergowi bardziej odpowiadajg nogi niz pozostata cze$¢ Izoldy, dlatego
zabiera je do domu, pozostawiajac korpus.

Berg przesiadywat nad nimi catymi godzinami. Znat kazdy muskut i nazywat go
po imieniu. [...] Cata jego bolesna mito$¢ do Izoldy skoncentrowata si¢ teraz na
jej nogach. Godzinami lezal na kozetce, przytulony wargami do migkkiej, pach-
nacej skory zar6zowionych ud, jak dawniej, kiedy piescit je, gdy byly jeszcze
wilasnoscig tamtej. [...] Przytulony w stodkim wyczerpaniu do cudownych jej ndg,
ktore teraz niepodzielnie posiadal, czut si¢ zupetnie szczg§liwym?.

Od takiej wtasnie swiadomosci futurystyczno-fetyszystycznej odcinat si¢ Jasien-
ski, mowigc: ,,Ja juz futurysta nie jestem, podczas gdy panstwo wszyscy jestescie
futurystami”®. Powie$¢ konezy si¢ zagtada tak pojetej kondycji ludzkiej, fantastycz-
ng wizja, w ktorej Berg ucieka przed tramwajem numer 18, maszyng, ktora stata
si¢ przyczyna jego szczgscia, odcinajgc nogi Izoldzie, a teraz jej nienasycony gtod
destrukcji zwraca si¢ przeciw niemu. Dzi§ powies¢ ta jest obok drugiej powiesci
Jasienskiego Pale Paryz oceniana jako jedna z tych, ktére pomimo duzego dystansu
czasowego sg nadal aktualne 1 frapujace dla wspolczesnego czytelnika.

Ziemia na lewo

Ostatnim dzietem powstatym w tym okresie jest zbior poezji Jasienskiego i Anato-
la Sterna wydanych w Spotdzielni Wydawniczej Ksigzka (wydajacej ksigzki mark-
sistowskie®) zatytulowany Ziemia na lewo. Zdaniem Jaworskiego ,,prezentowane
teksty poetyckie byly w duzej czes$ci drukowane juz wezesniej, w latach 1921-1922,
ksigzka stanowita wigc rodzaj kompilacji™!. Natomiast dla M. Shore*? (za Sternem)
tom ten jest momentem narodzin poezji proletariackie;j:

Wygodzki nie byt specjalnie oczytany i catkowicie zignorowat — migdzy innymi —
ksigzke Jasienskiego i Sterna Ziemia na lewo, btednie taczac narodziny polskiej
poezji proletariackiej z publikacjg Trzech salw?.

28 B. Jasienski, Nogi Izoldy..., s. 29-30.
29 B. Jasienski, Futuryzm polski..., s. 224.

30 Zob. K. Dolindowska, ,,Ksigzka” i ,, Tom”. Z dziejow legalnych wydawnictw KPP 1918-1937,
Warszawa 1977.

31 K. Jaworski, Dandys..., s. 110.
32 M. Shore, op.cit., s. 80.
3 A. Stern, O zmiang metod naszej krytyki, ,,Wiadomosci Literackie” 1928, nr 31.
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Niezaleznie od tego, z ktora z tych dwdch ocen nalezatoby si¢ zgodzi¢, dwaj po-
eci otwierali swoj tom do$¢ mocnymi stowami:

Poeci, wybierajcie. Wystany egzotycznymi, wymigtoszonymi poduszkami senty-
mentu salonik mieszczanskiej kultury — lub naga, bélami porodowymi wstrzgsana
ulica. [...] Nienawidzimy burzuja, nie tylko tego, ktéry zastania nam dzisiaj §wiat
wytartym banknotem swej geby — lecz burzuja jako abstrakcje, jego widzenie
swiata i kazda rzecz, ktéra jego jest. Pragniemy nowej Polski — nie nowego skle-
piku. Ziemia na lewo jest pierwszym u nas tomem poezji poswigconym cztowie-
kowi masy, temu ukrytemu bohaterowi dziejow**.

Ten manifestacyjny wstep bedacy deklaracjg autorow co do wyboru drogi poli-
tycznej 1 pisarskiej oraz wzywajacy innych do pdjscia tg samg drogg pozwolit Buj-
nickiemu na sformutowanie nast¢pujacej opinii:

Najradykalniejsza koncepcje poezji rewolucyjnej posiadatl bez watpienia Bruno
Jasienski, jeden z czotowych polskich futurystow. Reprezentowal on postawe,
ktora ,,afirmacj¢ rewolucji” wyraza zasadniczo za pomoca nowych srodkow arty-
stycznych [...]. Artystyczna wizja w utworach Jasienskiego jest przede wszystkim
wizjg $wiata wyzwalajacego si¢ spod presji cigzacych na §wiadomosci spoteczne;j
schematéw myslenia i wyobrazania $wiata oraz metafizycznych tresci ludzkich
przekonan (najdobitniej ujawnione w tomiku Ziemia na lewo)®.

O owej nowej formie artySci wypowiadali si¢ tak oto:

Nie zamierzmy bynajmniej wecigga¢ swoim wierszom butdéw sprymityzowanej na
jego uzytek formy; jedynie ta forma, jaka dajemy, jest w stanie odkry¢ i wyspie-
wac niespodziewane ameryki jego bujnej, skomplikowanej duszy?®.

Przyjrzyjmy si¢ przyktadowi, bedzie to fragment wiersza Psalm powojenny:

w kipigcych ttumach rojnych $wiat

pod zgrzebnym ptotnem bluz roboczych
po nocach we $nie nie wiem skad

widze¢ plomienne wasze oczy

od pociskami zrytych fak

po progach mogit przeszta kolej

34 B. Jasienski, Poezje zebrane..., s. 125.
35 T. Bujnicki, O poezji..., s. 53.

36 B. Jasienski, Poezje zebrane..., s. 125.
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moze wam plamy krwawe z rak
obmyje cjank lub witriolej

co$ si¢ tu stanie co$ si¢ stanie

nad miastem zawist strachu tuman
stysz¢ dalekich burz blyskanie

co w zytach krew spigtrzajg thumom?”.

Cechy poetyki Jasienskiego i Sterna zawarte w tym tomie opisat Stefan Kordian
Gacki w Almanachu Nowej Sztuki. A wigc sg to cztery istotne zagadnienia:

1. Moment ideologiczny (degradacja pojeé wyzszego rzedu do pojec nizszego
rzedu) 2. Kompozycja hyperboliczna (z trzech czesci zbudowana jest hyperbo-
la utworéw Jasienskiego symbolizujgca pewien zasadniczy wykres psychiczny.
Czes$¢ pierwsza to co$ w rodzaju wspotczesnej inwokacji [...] Czes¢ druga tema-
tycznie opisuje Swiatowa rewolucje [ ...] Jasienski probuje rowniez innego srodka:
chce odda¢ jednoczesnos$¢ kilkunastu zdarzen) 3. Metafory i obrazy (maja prze-
waznie charakter statyczny [...] Jasienski nie naduzywa metafor oraz 4. Wersyfi-
kacja asonansowa (Czterowierszowe strofy Jasienskiego powtarzaja na mniejsza
skale proces, ktory wyznaczyt lini¢ kompozycji [...] Naturalnym zamkni¢ciem
strofy Jasienskiego bedzie sktadany asonans z wyraznym akcentem najczesciej na
otwartej spotgtosce wargowe;j*.

Niezaleznie od tych pochlebnych opinii pojawiaty si¢ réwniez glosy, ze tom Zie-
mia na lewo jest wyrazem ,,salonowego komunizmu™*, co zgadzatoby si¢ z opowia-
dang historig rodzinna, jakoby Jasienski chciat si¢ przytaczy¢ do powstania krakow-
skiego w 1923 roku w monoklu, laska z kos$ci stoniowe;j i zostal wygwizdany przez
robotnikow*. Marian Piechal natomiast widzi w tym gest reakcyjny wobec artykutu
Zeromskiego, ktory jak mowi: ,,zrobil z Jasiefiskiego komuniste™!. Niezaleznie jed-
nak od tych ocen Ziemia na lewo byta wazng publikacja w miedzywojennej poezji
proletariackie;j.

37 Ibidem, s. 131.

38 S.K. Gacki, Almanach Nowej Sztuki 1924, nr 4, za: A. Stern. Poezja zbuntowana, Warszawa
1964.

39 Mowi o tym: K. Jaworski, Dandys..., s. 111. Janina Dziarnowska natomiast podaje autora
wypowiedzi — miatby nim by¢ Jozef Koen. Por. J. Dziarnowska, Stowo o Brunonie Jasienskim,
Warszawa 1982, s. 142.

40 P, Mitzner, Smierc futurysty, ,Karta” 1993, nr 11.
41 M. Piechal, £0dz jako zZrodlo doznan artystycznych, ,,Prady” 1931, nr 1, s. 4.
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Stowo o Jakubie Szeli

Po opublikowaniu Ziemi na lewo Jasienski przezywat kryzys twoérczy, szukat kon-
taktu z komunistami, opublikowat kilka wierszy i przektadow w ,,Nowej Kulturze”#.
Odciat si¢ od rodziny, ozenit si¢ z Klarg Arem i wyjechal w 1925 roku do Paryza
jako korespondent lwowskiego ,,Wieku Nowego”, gdzie przesylal felietony do cy-
klu zatytutowanego Przez moj monokl. Tam tez zrodzit si¢ pomyst napisania sztuki,
ktéra w innym $wietle przedstawitaby zagadnienie krakowskich rozruchéw w 1846
roku nazywanych rabacja galicyjska. Poemat miat nosi¢ tytut Stowo o Jakubie Szeli.
Wedtug Bujnickiego byt to istotny przetom:

Rodzajem przetomu w polskiej poezji proletariackiej byto ukazanie si¢ poematow
Brunona Jasienskiego Stowa o Jakubie Szeli 1 Whadystawa Broniewskiego Komu-
na Paryska. W obreb tych utworéw wkroczyty i okreslity ich charakter sktadniki
historyzmu. Fantastycznej wizji przysztej rewolucji autorzy niejako przeciwsta-
wili konkretng historyczng przeszto$é, wybierajac wazng z punktu widzenia pro-
letariatu i mas ludowych tradycje. [...] Byt to wigc spor z szablonami ugruntowa-
nymi w literaturze (wystarczy porownac Stowo o Jakubie Szeli z bogata literatura
z Weselem i Turoniem na czele®.

Jego zdaniem bytla to realizacja postulatow marksistowskiej krytyki: ,,Oba utwory
powstaly pod wyraznym wptywem tych tendencji w krytyce marksistowskiej, ktore
mocno akcentowatly potrzebe wykorzystania «zyciowego materiatu» dla konstrukcji
artystycznych”*. Zdaniem Bujnickiego realizuja one szczegdlnie nastepujace postu-
laty Andrzeja Stawara:

Poezja wymaga gotowego, juz okreslonego materialu zyciowego — wyrazonego
nie w ogblnych ideach, ale w faktach [...] Realnos$¢ wizji poetyckiej, jej istotnos§¢
wymaga znajomosci i oddania masy faktow, ktorych skomponowaé nie sposéb
[...] Wyraza si¢ tu w rdwnej mierze opanowanie faktow przez poete, jak i opano-
wanie poety przez fakty — ta rownomiernos¢ bytaby swojego rodzaju fachowym
ideatem poezji®.

Natomiast zdaniem Jaworskiego Jasienski pomimo proby ugruntowania postaci
Szeli w dokumentach, z jakimi zapoznat si¢ w Bibliotece Polskiej w Paryzu, stworzyt
kolejny mit:

42 K. Jaworski, Dandys..., s. 114.
43 T. Bujnicki, O poezji..., s. 67-68.
44 Tbidem, s. 68.

45 A. Stawar, Poezja Broniewskiego, ,,Dzwignia” 1927, nr 4.
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Jasienski pokazat natomiast Szele jako ,,swiadomego obronce sprawy chtopskiej”.
Stwierdzil we wstegpie do poematu, ze gdyby historyczny Szela nie istnial, to na-
lezatoby go wymysli¢46. Przy czym, nie liczac si¢ wcale z prawda historyczng —
z materiatami zrodtowymi poznanymi w bibliotece polskiej w Paryzu — stworzyt
kolejny mit. Zapoczatkowatl tym samym nowe spojrzenie na ruch rewolucyjny
1846 roku i posta¢ Szeli, spojrzenie, ktére zaczeto dominowac dopiero w latach
30. w publikacjach historykéw (takich jak P. Rysiewicz) czy dziataczy ludowych
(J. Zawiejski)+.

Jasienski bardzo powaznie traktowal swoje dzieto, o czym $wiadczy fakt, Ze po-
stat je literatom w kraju (na przyktad Broniewskiemu*®) i za granica (egzemplarz
dotart do Tomasza Dabala® przybywajacego wowczas w Moskwie oraz do Whodzi-
mierza Majakowskiego®®). Poemat nie zyskat jednak duzej uwagi krytyki, jezeli nie
liczy¢ kolejnej juz parodii Tuwima pod znamiennym tytutem Stowo o Kubie Rozpru-
waczu (Jakub Szelka), ktéra ukazala si¢ w ,,Cyruliku Warszawskim™'. Fragment po-
ematu wystawiono natomiast na scenie robotniczej w £.odzi*?, co mozna powiedzie¢,
rozpoczeto karierg teatralng tego poematu. Sam Jasienski wystawiat go wiele razy
w przerdbkach scenicznych w teatrze robotniczym w Paryzu.

Palg¢ Pary;,

Mozna powiedzieé, ze o ile Slowo o Jakubie Szeli byt w jakiej§ mierze oparty na
analizie dokumentacji, o tyle powie$¢ Pale Paryz byla oparta na wlasnych przezy-
ciach. Wedle stéw Aleksandra Wata Jasiefiski, przebywajac w Paryzu wraz z pierw-
szg zong Klarg, biedowat i komunizowat si¢>’. Wielokrotnie zmieniat miejsca pobytu,
pomieszkiwal w podrzednych hotelach. Jezeli chodzi o genezg tytutu, to istniejg roz-
ne wersje, jednak najbardziej rozpowszechniong jest ta, ze pisarz odpowiedziat na
krotka nowele Paula Moranda zatytutowang Pale Moskwe (Je brule Moscou), ktora
w negatywnym $wietle przedstawiala zycie w dwczesnej stolicy §wiatowego pro-
letariatu. Chciatbym tu jednak zaproponowac inne wyjasnienie. Otdz poeta, kiedy

46 Gdyby nawet Szela historyczny nie istniat, to w interesie wzbogaconej o caty $wiat §wiadomosci
klasowej kultury polskiej, nalezaloby go wymysli¢”. B. Jasienski, Poezje zebrane..., s. 144.

47 K. Jaworski, Dandys..., s. 143.
48 Ibidem, s. 145.

49 Ibidem, s. 148.

50 M. Shore, op.cit., s. 88.

51 Qius. [J. Tuwim], Stowo o Kubie Rozpruwaczu (,,Jakub Szelka”), ,,Cyrulik Warszawski” 1926,
nr 26.

52 H. Karwacka, Witold Wandurski, £.6dz 1968, s. 375.
53 A. Wat, Moj wiek, Krakow 2011, s. 32-33.
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otrzymal wezwanie do wojska i powrotu do kraju (a byto to w 1926 roku), spalit
swoje dokumenty:

Po jakims czasie otrzymatem drugie powiadomienie, ze jesli w czasie okreslonego
terminu nie wroce do Polski i nie zglosze si¢ do komisji poborowej, bede po-
zbawiony obywatelstwa polskiego. Rozpalitem tym papierkiem ogien w kominku,
uwazajac, ze z Polska nic mnie juz nie faczy**.

A wigc spalit polskie dokumenty w Paryzu. Palac polski dokument, nie tylko palit
Paryz (rozumiany jako stolica §wiatowej burzuazji), ale takze palit Polske, odcinajac
si¢ od swojej przeszto$ci, rozpoczynajac nowe zycie jako pisarz proletariacki i dzia-
tacz komunistyczny, majac w perspektywie przybycie do Moskwy, gdzie nawigzat
juz korespondencj¢ z towarzyszem Dabalem. Odktadajac jednak na bok spekulacje,
nalezy stwierdzi¢, ze Jasienski pracowat nad swojg powiescia od pazdziernika roku
1927 roku do stycznia roku nastgpnego®. Powies¢ sklada si¢ z trzech czg$ci. We-
dhug Bujnickiego kazda z nich realizuje inny schemat fabularny®. Pierwsza ma by¢
adaptacjg zatozen romansu brukowego®’, w ktorej przejawiaja si¢ wizyjne elementy
zdeformowanej przestrzeni:

Szerokim wawozem lozyska, z szumem elastycznych tusek opon ptynety sttoczo-
ne stada dziwacznych zelaznych ryb o ognistych wybatuszonych §lepiach, ociera-
jac si¢ o siebie pozadliwie bokami w obtokach bi¢kitnawej ikry benzyny*® [jest to
oczywiscie opis ruchu ulicznego].

Tadeusz Bujnicki tak uzasadnia obecno$¢ takich opisow:

Ta czg$¢ powiesci celowym sttoczeniem $srodkéw obrazowania, przepychem me-
taforyki wyodrebnia si¢ stanowczo od pozostatych. Mozna zatozy¢, iz $wiat zala-
mujacy si¢ w obltakanej wyobrazni bohatera jest rownoczes$nie odbiciem zdefor-
mowanej struktury kapitalistycznej rzeczywistosci i jej absurdu®.

[

4 Ostatnie zachowane zeznanie Brunona Jasienskiego z 11 stycznia 1938 roku, w: K. Jaworski,
Bruno Jasienski w sowieckim wiezieniu, Kielce 1995, s. 158.

55 K. Jaworski, Dandys..., s. 156—157.

56 T. Bujnicki, Bunt zywiolow i logika dziejow. W kregu idei polskiej Lewicy, Katowice 1984,
s. 181.

57 Ibidem.
58 B. Jasienski, Palg Paryz, Warszawa 1931, s. 19-20.
59 T. Bujnicki, Bunt zZywiotow..., s. 182.
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Cze$¢ druga ma by¢ skonstruowana na podobienstwo cyklu nowelistycznego,
w ktorej przejawia si¢ duze zrdznicowanie stylowe®: , Konflikt jezykow nie ma cha-
rakteru prostej «gry» artystycznej, lecz stanowi — posrednio — odbicie konfliktowych
obrazoéw §wiata oraz sposobow jego opanowywania’®!. Natomiast

czgs¢ trzecia to ,literatura faktu”. Dominujacg role odgrywa w niej reportazowo-
-publicystyczny schemat pozbawiony znamion indywidualizacji. Cz¢$¢ ta obywa
si¢ bez bohaterow, operujac zbiorowosciami i szablonami dziatan politycznych®.

Jezeli chodzi o reakcje krytyki, to byly one zréznicowane. Dabal pisat: , Jesli
chodzi o jej wage artystyczna, jest to jedno z nielicznych dziet psychologicznych
napisanych w duchu materializmu dziejowego”%. Natomiast Jan Hempel twierdzit:

W powiesci Jasienskiego nie ma w ogole walki klas [...]. Jest tylko krzywda wy-
rzadzona proletariuszowi i jest straszliwa za nig zemsta. Ciekawe jest, ze w tej po-
wie$ci, majacej pono¢ obraz rewolucji, nie ma nawet proby opisu zycia fabryczne
masy robotniczej®.

Bujnicki tak komentuje t¢ roznice:

Uproszczone i falszywe w uogodlnieniach sady Hempla byty antycypacja modelu
powiesci realizmu socjalistycznego w jego schematycznej wersji. Paraboliczna
i arealistyczna struktura Pale Paryz nie odpowiadata bowiem coraz czg¢Sciej do-
chodzagcym wowczas do glosu pogladom éwcezesnej krytyki marksistowskiej uni-
fikujacym sztuke socjalistyczng®.

Natomiast Shore twierdzi, ze: ,,Pale Paryz nie byta powieScig socrealistyczna; jej
fantastyczna fabuta jest przyktadem eksperymentow, jakie podejmowata marksistow-
ska literatura w latach dwudziestych”®. Jasienski zostat za t¢ powies¢ publikowang
w odcinkach na famach ,,’Humanite” oraz za organizowanie teatru robotniczego wy-
dalony z Francji. Tak komentuje to Jaworski: ,,Powies¢ spehita swe zadanie — otwo-

60 Ibidem, s. 182—183.

6l Tbidem.

62 Tbidem.

63 List Dabala za: A. Stern, Bruno Jasienski, Warszawa 1969, s. 159.

64 J. Hempel, Apokalipsa wedtug Brunona Jasienskiego, ,,Kultura Mas” 1929, nr 4-5, cyt. za:
M. Stepien, Tworczosé¢ literacka Brunona Jasienskiego w swietle ocen Polonii radzieckiej,
,.Ruch Literacki” 1967, nr 3, s. 141.

65 T. Bujnicki, op. cit. s. 185-186.
66 M. Shore, op.cit., s. 93.



Jasienski na lewo. Mysl marksistowska w tworczosci Brunona Jasienskiego 241

rzyta Jasienskiemu drogg do kariery politycznej i literackiej w ZSRR, pasowata go na
pisarza proletariatu, a o to przeciez, wydaje sie¢, najbardziej zabiegal™®’.

wKultura Mas” — Bal manekinow

Po przyjezdzie do Moskwy Jasienski obejmuje redagowanie pisma ,,Kultura Mas”
przeznaczonego dla polonii radzieckiej. Wedlug Krystyny Sierockiej daje w niej wy-
raz swojej futurystycznej przesztosci: ,,Podtytut nieszanujacy ani zasad interpunkcji,
ani uswigconego kanonu duzych i matych liter szokowat czytelnika niedo§wiad-
czonego; bardziej oczytanemu sygnalizowat futurystyczne upodobania redaktora’®®,
Niezaleznie jednak od takiego rozpoznania redaktor naczelny (Jasienski) opubliko-
wat w pierwszym numerze artykut O rewolucje jezykowq bedacy raczej odwrotnym
do futurystycznych wezwaniem:

Pierwszym zatem zadaniem chwili winno by¢ jak najszybsze, systematyczne od-
chwaszczenie jezyka polskiego mas radzieckich, jesli nie chcemy, by po uptywie
jakiego$ czasu masy te nie mogly si¢ porozumie¢ wspdlnym jezykiem z bratnimi
masami proletariatu zamieszkujacego dzisiejsze tereny Polski faszystowskiej®.

Ow postulat swoistego puryzmu jezyka polskiego radzieckich obywateli polskie-
go pochodzenia, ktory wzywat do tworzenia jezyka polskiego wspolnego dla Pola-
kéw po jednej i po drugiej stronie granicy, miat si¢ okaza¢ jednym z argumentow
za skazaniem Jasienskiego. Tymczasem Jasienski staje si¢ obywatelem radzieckim,
przystepuje do WKP(b), rozwodzi si¢ z pierwsza zong Klarg 1 Zeni si¢ z Anng Berzin.
Wkrétce pisze wiersz, w ktorym mowi: ,,chce i naucze si¢ pisa¢ w jezyku, ktorym
mowit Lenin”” i odcina si¢ od polskiej przesztosci. Pierwszym nowym utworem
opublikowanym po przyjezdzie Jasienskiego do ZSRR jest sztuka Bal manekinow:
»W roku 1931 oglosit Jasienski groteskowa komedi¢ Bal manekinow. Jest to ostra,
satyryczna rozprawa z socjaldemokracja zachodnig™”!. Pokrétce mozna powiedzieé,
ze opowiada ona historie gtowy socjaldemokraty Ribandela i jego korpusu, w ktora
to sprawe¢ zamieszane sg manekiny. Shore mowi: ,,Bal manekinow to sztuka komuni-
styczna, ktora w okresie, kiedy partia zaczynata okresla¢ jedynie stuszng koncepcje

67 K. Jaworski, Dandys..., s. 162.

68 K. Sierocka, Polonia Radziecka 1917-1939. Z dziatalnosci kulturalnej i literackiej, Warszawa
1968, 5. 202.

09 B. Jasienski, O rewolucje jezykowq, ,,Kultura Mas” 1929, nr 1-2, s. 12, w: K. Sierocka, Z dziejow
czasopismiennictwa polskiego w ZSRR, Warszawa 1963, s. 145.

70 Ostatnie zachowane...,s. 177.

7' T. Bujnicki, Bunt zywiofow..., s. 186.
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literatury komunistycznej, taczyta elementy futuryzmu i teatru absurdu”’?, a Bujnic-
ki dopowiada ,,Bal manekinow byt ostatnim utworem zrealizowanym przez pisarza
w paraboliczno-groteskowej poetyce””. Sztuka nie doczekata si¢ pozytywnej odpo-
wiedzi krytyki pomimo wstegpu Anatola Lunczarskiego, w ktoérym pisal on:

Smiate konstrukcje, fantazja niezatrzymujaca si¢ przed nieprawdopodobienstwem,
jawna satyryczna tendencja, patos oburzenia — oto do czego przyzwyczail nas
w swych pierwszych utworach... W swej znakomitej komedii Bal manekinow
Jasienski praktycznie stangl po stronie artystyczno-tendencyjnej fantastyki [...].
Raz uznajac lustro fantastyki ustawione przez autora, zrozumiecie, jak odbija si¢
w nim ,,burzuazyjno-socjalistyczny” $wiat celnie trafiony wesota pierzasta strzala
wypuszczong przez Brunona Jasienskiego™.

Shore w swoim omoéwieniu wskazuje na to, ze sztuke udato si¢ wystawié, cho¢
nie w Zwigzku Radzieckim:

Dwudziestego pierwszego wrzesnia 1933 roku sztuka miata swoja §wiatowg pre-
mier¢ w Pradze, ale za zycia Jasienskiego nie zostala wystawiona w Zwiazku
Radzieckim. Radzieccy krytycy uznali, ze za duzo w niej fantastyki, a za mato
realizmu’.

Czlowiek zmienia skore

Po przygodach z Balem manekinow Jasienski zwrocit sie¢ w strong Scislejszego prze-
strzegania zasad nowej literatury. Pisze Bujnicki: ,,W znacznym stopniu realizowaty
one [powiesci — przyp. J.N.] kryteria sformulowane na Pierwszym Wszechzwigz-
kowym Zjezdzie Pisarzy Radzieckich w 1934 roku’¢. Pierwsza powiescig napisang
w nowej poetyce byta ksiazka Czlowiek zmienia skore. Tak ocenia ja Jaworski: ,, Ten
wydawany w latach 1932—1933, jak si¢ wkrotce okazato, bestseller skrywat banalng
tajemnice sukcesu — Bruno Jasiefiski bezbtednie zrealizowat w tek$cie zasade reali-
zmu socjalistycznego””’. Natomiast Bujnicki zdaje si¢ dostrzegac jakies pozytywy:

72 M. Shore, op.cit., s. 135
73 T. Bujnicki, Bunt zywiolow..., s. 187.

74 A. Lunczarski, Wstep, w: B. Jasienski, Bal manekinow, w: idem, Nogi Izoldy Morgan i inne
utwory, Warszawa 1966.

75 M. Shore, op.cit., s. 135.
76 T. Bujnicki, Bunt zywiolow..., s. 187.
71 K. Jaworski, Dandys ..., s. 214.
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O ile zatem niewatpliwym krokiem wstecz byta dziewigtnastowieczna w swojej
konstrukeji narracja, o tyle wartoscia — urealniony i pozbawiony stylizacyjnych
ozdobnikow obraz zdynamizowanej i konfliktowej rzeczywistosci’®.

Wydaje sie, ze sam Jasienski réwniez miatl pewne watpliwosci co do nowego mo-

delu literatury, pisat bowiem tak:

Dyskusje o tym, ze nasi impresjonisci, lub forma wierszy Pasternaka sa nie-
zrozumiate, 1 ze wystarczy pozby¢ si¢ tej formy, pisa¢ np. puszkinowska strofa
a wszystko bedzie w porzadku — to analfabetyzm [...] Naszej literaturze jak po-
wietrza potrzebna jest nienawis¢ do fotografizmu™.

Z tego tez zdania wyprowadza Bujnicki swojg interpretacje powiesci:

,Nienawis¢ do fotografizmu” legta u podstaw powiesci na pozor tylko produkcyj-
nej Czlowiek zmienia skore. Biorac za temat wspotczesne zdarzenia (z poczatku
lat trzydziestych), ktorych terenem jest pograniczny Tadzykistan, Jasienski zbu-
dowat akcje wedlug sensacyjno-przygodowych szablonéow. [...] Walka z natura
i walka z wrogiem stanowi w ujeciu Jasienskiego podstawowa motywacje dla
przeobrazen zachodzacych w swiadomosci bohateréw, czyli dla sposobow, w jaki
»czlowiek zmienia skor¢”. Niewatpliwa skaza utworu jest jego swoisty klasowy
redukcjonizm i fatalizm?®.

Ostatecznie Bujnicki nastepujaco ocenia t¢ powies¢: ,,W kazdym razie Czlowiek

zmienia skore to tekst symptomatyczny zarowno przez swe walory jak i uproszcze-
nia”®!. Natomiast Jaworski tak uzasadnia swoje stanowisko:

Faktem jest, iz czytelnik poznajacy ,,rzeczywisto$¢” radziecka z kart ksiazki Ja-
sienskiego nie moze mie¢ watpliwosci co do tego, ze socjalizm to najdoskonalszy
ustroj spoteczny. Bo czyz mozna je mie¢, przeczytawszy taki oto opis wiecznie
zattoczonych moskiewskich tramwajow: ,,Po szynach [...] wzdluz alei przebiegaty
melodyjnie dzwoniac tramwaje, a z ich platform, niby z przepetionych koszy zwi-
saly ciezkie grona pasazerow”®2. Mistrzowska metaforyka na ustugach ideologii®.

<

9

T. Bujnicki, Bunt zywiotow..., s. 188.
B. Jasienski za: M. Stepien, op.cit., s. 149.

80 T. Bujnicki, Bunt zywiotow..., s.189.

Ibidem.
B. Jasienski, Czlowiek zmienia skore, Warszawa 1961, s. 8.
K. Jaworski, Dandys..., s. 215.
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Niezaleznie od wspotczesnej oceny Jasienski stal si¢ cztonkiem Tadzyckiej SRR,
jego ksigzka byla obowigzkowa lekturg w Tadzykistanie i prawdopodobnie jego
imieniem nazwano jeden ze szczytow w Pamirze®*.

Zmowa obojetnych

Ostatnig, nieukonczong powiescig byta Zmowa obojetnych wydana w Zwigzku Ra-
dzieckim dopiero po rehabilitacji Jasienskiego w 1957 roku. Wedtug Bujnickiego:

Pisana z wielkim rozmachem, stanowita probg ideologicznej i politycznej dia-
gnozy dotyczacej mozliwych drog wspodtczesnej Europy [...]. Podobnie jak
w poprzedniej powiesci, tak i tutaj wykorzystat Jasienski konwencje powiesci
sensacyjnej. Niemniej na strukturze Zmowy obojetnych ciaza — poza podobnymi
uproszczeniami — wyrazne cechy brulionowosci, niedokonczonej i zaledwie na-
szkicowanej wielowatkowej koncepcji. Widac¢ to rowniez w rysunku postaci, nad-
miarze narracyjnego komentarza i pewnym nieporzadku kompozycyjnym. Nie
przeszkadzaja jednakze owe do$¢ liczne mankamenty uzna¢ powies¢ za dzieto
interesujace, przenikliwe i donioste w swoim antyfaszystowskim przestaniu®.

Niezalezne jednak od tego, ze powies¢ pisana byta zgodnie z zaleceniami partii,
wydaje sig¢, ze jej motto nadal pozostaje aktualne:

Nie boj sig wrogéw — w najgorszym razie mogg ci¢ zabi¢. Nie boj si¢ przyjaciot —
W najgorszym razie mogg ci¢ zdradzié. Strzez si¢ obojetnych — nie zabijaja ni nie
zdradzaja, ale za ich milczacg zgoda mord i zdrada istniejg na Swiecie®.

Podsumowanie

Jezeli chodzi o wnioski koncowe, jakie moge przedstawic, to wygladaja one naste-
pujaco. Po pierwsze, krytyka krajowa zostata w wiekszosci spolaryzowana przez
nieprzychylne Jasienskiemu uwagi Zeromskiego dotyczace Piesni o glodzie, a Stowo
o Jakubie Szeli zostato uznane za gest snobistyczny majacy na celu przekonanie do
siebie pisarzy pozostawionych w Polsce co do wielkosci Jasienskiego. Powie$¢ Pale
Paryz byta dwukrotnie wydana za czaséw II Rzeczpospolitej i tu obydwa te wyda-
nia zostaly ocenzurowane (odrzucone fragmenty dotyczyty Pitsudzkiego i Polski)

84 Q. Strumitto-Mitosz, Szczyt Brunona Jasienskiego, ,,Perspektywy” 1971, nr 16. Jest to jedyny
artykut potwierdzajacy istnienie takiego szczytu.

85 T. Bujnicki, Bunt Zywiotow..., s. 190—-191.

86 B. Jasienski, Zmowa obojetnych. Nie ukonczonej powiesci czesc pierwsza, Warszawa 1962, s. 5.
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1 wydane w towarzystwie wydawniczym Roj oraz poprzedzone przedmowa Juliusza
Kadena-Bandrowskiego — ,.tego belwederskiego pisarczyka” — jak méwit o nim Ja-
sienski, ktora to neutralizowata poziom krytyczny wzgledem wielkomiejskiego wy-
zysku klasy robotniczej oraz brutalnego rozprawienia si¢ z nim przez zaraz¢ dzumy,
Kaden bowiem podkreslal humanitaryzm i utopijnos¢ wizji Jasienskiego. Po tych
utworach nastapit czas rosyjskojezycznej tworczosci Jasieniskiego pisanej mniej lub
bardziej zgodnie z wyznacznikami partii i podporzagdkowanej (w mniejszym lub
wickszym stopniu) doktrynie socrealistycznej. Otwiera to pole do skomplikowane;j
refleks;ji estetycznej poswieconej relacji miedzy literaturg socrealistyczng a socjali-
styczng. Jezeli chodzi o rozwazania co do recepcji marksistowskiej, jaka pojawila
si¢ po wojnie, to jak to zostato przedstawione, najwazniejszy glos w tej sprawie za-
bral Bujnicki w swoich dwoch ksiazkach O poezji rewolucyjnej oraz Bunt zZywiotow
i logika dziejow (obydwie zostaly wydane w latach siedemdziesigtych). O stabosci
powojennej marksistowskiej krytyki tworczo$ci Jasienskiego zadecydowaly gtéwnie
czynniki historyczne. Otdz po tym, jak Jasienski zostat zrehabilitowany w roku 1956,
jego dzieta zostaty wydane w Zwiazku Radzieckim oraz w latach szes¢dziesiatych
w Polsce. Mingto kolejne dziesigciolecie, zanim doczekaly si¢ pierwszej cato$ciowej
interpretacji zaproponowanej przez Bujnickiego oraz w tychze latach siedemdziesia-
tych literackiej biografii piora Jadwigi Dziarnowskiej zatytutlowanej Sfowo o Bru-
nonie Jasienskim. Jednak niezaleznie od aktualnosci czesci tych interpretacji, z kto-
rych te, moim zdaniem, najbardziej dzi$ aktualne staratem si¢ przedstawic, wicksza
cze$¢ z nich ulegla dezaktualizacji. W zwigzku z tym cato$¢ tworczosci domaga si¢
ponownej dzisiejszej drobiazgowej interpretacji przeprowadzonej z punktu widze-
nia marksistowskiego, aktualizujacego mysl Jasienskiego. Po trzecie, konieczno$é
ponownego odczytania dzieta Jasienskiego we wspdtczesnym marksistowskim du-
chu jest tym bardziej potrzebna, gdyz podejmowane sg proby zawtlaszczania jego
postaci i neutralizowania jego ostrza krytycznego po to, aby tym tatwiej wpisa¢ go
do polskiego szkolnego kanonu lekturowego. Przyktadem takiego odczytania jest in-
terpretacja Jaworskiego, ktory napisal biografi¢ Jasienskiego w roku 2009, gdzie pro-
buje przechwycié¢ Jasienskiego do nurtu narodowego (akcentujac narodowy aspekt
jednodnidwek futurystow) oraz ukierunkowaé, wydaje sig, najbardziej interesujaca
z punktu widzenia marksistowskiej krytyki ksiazke Pale Paryz jedynie na zdobycie
sobie przez Jasienskiego poparcia w Zwigzku Radzieckim. Jedyng przeciwwagg dla
takiej interpretacji jest biografia autorstwa Dziarnowskiej, ktdra po pierwsze, jest
literacka, podczas gdy Jaworski jest faktograficzny, po drugie, jest pisana tak, aby
przedstawi¢ Jasienskiego jako realizujacego wyznaczniki partii organizatora robot-
nikéw. Mysle, ze na zakonczenie warto byloby si¢ rowniez zastanowi¢ nad kwestia
nastepujaca, a mianowicie czy Jasienski znat pisma teoretykoéw marksizmu. W jego
listach i1 notatkach pojawiajg si¢ ogolnikowe uwagi na ten temat, brak jest konkret-
nych informacji, nazwisk, tytutéw i przemyslen dotyczacych przeczytanych dziet, co
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stawia pod znakiem zapytania to, czy Jasienski w ogolne zapoznat si¢ z nimi. Tak
wigc jezeli miatbym podsumowac ten krotki rekonesans, powiedzialbym tyle: nalezy
wspolczesnie sprobowac dokonaé szczegdtowej marksistowskiej interpretacji dzieta
Jasienskiego potaczonej z proba ustalenia (bazujgc na dostepnych zrédtach) poziomu
znajomosci dziet marksistow przez Jasienskiego.

JASIENSKI TO THE LEFT. MARXIST THOUGHT
IN THE WORK OF BRUNO JASIENSKI

Summary
Keywords: Bruno Jasienski, Marxism, works, poetry, prose, I burn Paris, futurism, USRR

In my article I present a short, historical overview of the literary works of Bruno Jasienski,
put in a chronological order and seen from the Marxist perspective. I refer to the state-
ments on Jasienski’s oeuvre made by Polish Marxist critics both before and after WWII
and present their judgments about his books. I adopt a three-part division of Jasienski
life and works proposed by Krzysztof Jaworski. Firstly, I focus on what can be called as
a futuristic and salon socialism period. In this part I analyze Jasnienski’s poetical debut —
But w butonierce, a volume widely seen as being strongly influenced by the Russian Ego-
Futurism. I also present a brief overview of the role played by Jasienski in the unification
of Polish futurist movement. Finally, I refer to Piesn o glodzie, a narrative poem in which
Jasienski combined futuristic and socialist inspirations, effectively inventing a new kind
of Polish poetry. In the next section of the article, I focus on what may be called a revo-
lutionary formation period, in which Janienski organized Polish Workers Theater. I con-
clude this part with an analysis of / Burn Paris, a novel depicting burning down of the
capital of European bourgeoisie. The last section covers the soviet period of Jasienski’s
life, starting with his experiments with merging fantastic narratives with a new-born soc-
realistic aesthetics in Bal manekinow. In this part I focus on the arguably most important
work of the soviet period — Ziemia zmienia skore, a novel about building socialism in
Tajikistan, which became an obligatory read in Tajik public schools. In conclusion, I offer
a short reassessment of the opposing views on Jasinski’s work proposed by Polish critics.



