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Teologia, Mitosz, literatura.
Z Ksiedzem Profesorem Jerzym Szymikiem
rozmawia Maligorzata Tytko

Ks. Jerzy Szymik - ur. 1953 w Pszowie (Gérny Slask).
Kaptan Archidiecezji Katowickiej, profesor nauk teolo-
gicznych. Wyktada teologie dogmatyczng. 1986-2005
zwigzany z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim, gdzie
petnit m.in. funkcje kierownika Katedry Chrystologii.
Od 2005 pracownik Zakfadu Teologii Dogmatycznej
WTL Uniwersytetu Slaskiego. Od 2007 zatrudniony na stanowisku
profesora zwyczajnego. Cztonek watykanskiej Miedzynarodowej Ko-
misji Teologicznej.

Matgorzata Tytko - absolwentka Wydziatu Polonisty-
ki Uniwersytetu Jagiellonskiego, studiowata filologie
polska i wiedze o teatrze.

Z inkantacji psalmicznej, z ucha przytozonego do wer-
setow biblijnych Mitosz stworzyt styl, ktory potrafi
uniesé¢ teologiczne prawdy. To jest genialne: literatu-
ra, ktéora poprzez stowo zbliza nas do Logosu — moéwi
Ks. Prof. Jerzy Szymik.

- Obchodzimy Rok Czestawa Milosza'. Ksiadz Profesor zaj-
muje sie dorobkiem noblisty jako czytelnik, teolog, literaturoznaw-
ca. Prosze opowiedzieé o pierwszym spotkaniu z jego twdrczoscia.

- Chodzilem do ryduttowskiego liceum w latach 1968-72. Pa-
mietam, ze czytaliSmy na lekcji , Tren Fortynbrasa” Zbigniewa Her-

! Rozmowa zostata przeprowadzona w kwietniu 2011 roku [przyp. red.].
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berta, ale o tworczosci a nawet istnieniu Milosza, ktoremu ten wiersz
jest dedykowany, nikt sie nawet nie zajaknat. Po raz pierwszy z pelng
Swiadomoscig ustyszatem o nim w 1980 roku, w grudniu, przy okazji
Nagrody Nobla. Jesli cokolwiek do tego czasu czytalem z Mitosza, to
byly to utwory w , Tygodniku Powszechnym”, gdzie publikowatl pod
pseudonimem Adrian Zielinski. W latach 1980-86 wykorzystywatem
jego teksty w pracy duszpasterskiej, podczas katechezy, spotkan oazo-
wych. Ale wielka fascynacja wierszami i esejami Milosza to rok 1986,
poczatek moich studiéw doktoranckich.

- Ktore dzieta Milosza sa dla Ksiedza Profesora najwazniejsze?

- Przede wszystkim poezja. Do moich ulubionych wierszy na-
leza ,,Swiat. Poema naiwne”, ,,Oeconomia Divina”, sporo wierszy z to-
moéw , To”, ,Druga przestrzert”, z cyklu ,Ogréd rozkoszy ziemskich”.
Przeczytatem tez cala (chyba...) eseistyke Milosza, ktéra stanowi klucz
do interpretacji jego poezji, jest swoistym reflektorem, dzieki ktéremu
rozumiemy wiersze glebiej i wyrazisciej. W 1986 roku zostalem wysta-
ny przez swojego biskupa na Katolicki Uniwersytet Lubelski i zacza-
fem przymierzac sie do doktoratu z teologii dogmatycznej. Przyglada-
tem sie swoim zainteresowaniom, mozliwoéciom, zastanawiatem, co
chciatbym robi¢. Praca naukowa nie moze by¢ tylko wypadkowa przy-
padku, woli przetozonych i promotoréw - musi by¢ z nas, z naszych
,bebechéw”, z wewnetrznej pasji, bo inaczej bedzie wymuszonym
gniotem. Rosto we mnie przekonanie, ze powinienem p6js¢ w kierun-
ku interdyscyplinarnym, wykorzysta¢ w teologii swoje zamitlowanie
do kultury, sztuki, zwtlaszcza literatury. Wybér padt wtedy na Mito-
sza. Chcialem, zeby temat, z ktérym kilka lat powalcze, to byl duzy
niedZwiedz, zebym z tego wyszedl o co$ madrzejszy niz jestem. Juz
orientowatem sie wtedy, co Milosz przeczytat i przezyt - w 1986 roku
miat 75 lat. Wiedzialem, ze sam bede musial wiele rzeczy przeczytac,
przemysle¢, moze nawet przecierpie¢. To mnie fascynowalo. Méj wy-
bér miat tez uzasadnienie czysto estetyczne: to jest po prostu fanta-
styczna literatura... I jeszcze jedna rzecz - dla mnie, synka z Pszowa,
rdzennego Slazaka, interesujace bylo glebsze wejécie w $wiat, do ktére-
go nie miatem dotad dostepu, w Swiat polskiej szlachty, ziemiaristwa,
intelektualistow, ktérych potomkowie decyduja o ksztalcie wspoélcze-
snej Polski, zasiadaja - dzis, na przyklad - w gremiach redakcyjnych.
Chciatem poznac i zrozumie¢ ich mentalnosé, korzenie. Milosz, ze swo-
im pochodzeniem i biografig, Swietnie spelniat te warunki. No i oczy-
wiscie chcialem sie tez podszkoli¢ w polszczyZnie, waznej dla mnie
jako dla ksiedza i poety. Zywiot stowa jest naturalnym érodowiskiem
dla obu powotan.
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Zajmowalem sie twoérczoscia Mitosza intensywnie, badawczo,
przez 10 lat. Miata ona by¢ poczatkowo tematem mojego doktoratu, jed-
nak ostatecznie promotor, abp Alfons Nossol, doszedt do wniosku, ze le-
piej bedzie skupi¢ sie na teorii, na czystej metodologii i ,skonstruowac”
w dysertacji doktorskiej aparat do badania tekstéw literackich pod ka-
tem teologicznym. Wykorzystalem pdzniej 6w ,aparat” w badaniach
praktycznych, w rozprawie habilitacyjnej pt. ,Problem teologicznego
wymiaru dzieta Czestawa Mitosza”, ktéra opublikowatem w 1996 roku.

- Czy kiedy ukazal sie ,Traktat teologiczny”, byt Ksiadz Pro-
fesor zaskoczony? Mysl religijna, teologiczna, metafizyczna byla
u Milosza juz wczeéniej - czy zatem ten utwor stanowi jej podsumo-
wanie? Jak czytaé , Traktat teologiczny”?

- Nie bylem zaskoczony. Bylo dla mnie jasne, ze cala literatura
Milosza przed ,Traktatem teologicznym”, czyli do 2001 roku, jest juz
mniej lub bardziej zaszyfrowanym traktatem teologicznym. ,Traktat
teologiczny” wnosi niewiele nowego w stosunku do teologii literackiej,
rozwijanej przez poete przez cate dziesieciolecia. Nowoscig jest silny
watek mariologiczny, ktéry zamyka , Traktat...”. Podobna puenta - ma-
riologiczna - konicza sie dokumenty Urzedu Nauczycielskiego Kosciota.
,Piekna Pani”, ostatnia cze$¢ , Traktatu...”, jest wierszem o ukazywaniu
sie Matki Bozej w Lourdes i Fatimie. To akt niematej odwagi cztowieka,
ktéry reprezentuje okreslone srodowisko. Ten typ mariologii, pobozno-
sci prywatnych objawien, nie jest czestym zjawiskiem ani mocng strong
katolicyzmu , Tygodnika Powszechnego”, tak to sSrodowisko - do ktére-
go Mitoszowi przeciez bylo najblizej - umownie okreslmy. To odwazny,
nowy i bardzo ciekawy element tworczosci Milosza.

- Jak Ksiadz Profesor ocenia ,Traktat teologiczny”? Jakim
Milosz jest teologiem?

- Nie chce nad tym dzielem kaprysi¢ - mowie to z perspektywy
czlowieka, ktéory do momentu ukazania sie , Traktatu teologicznego”
przeczytal prawie wszystko, co Mitosz napisat i jest gleboko przeko-
nany, ze mamy w dziele literackim Mitosza do czynienia z teologia
niemalej miary. Przed , Traktatem...” nie ukazal sie tekst, ktéry by te
wszystkie watki zbieral, syntetyzowat - by¢ moze to jest , Traktatu...”
walor najwiekszy. Natomiast o teologii Mitosza w ogdle, takze tej za-
wartej w , Traktacie teologicznym”, jestem zlozonego zdania: gleboka,
ciekawa, ale tez nie brak w niej heterodoksyjnych, slepych uliczek. Naj-
bardziej krytycznie postrzegam liczne i zapetlone watki gnostyckie,
manichejskie.
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- Stynne ,, manichejskie trucizny”...

- Milosz uzywa pojecia ,manicheizm” w bardzo specyficzny
sposob. U niego , zaprawa manichejska”, ,manichejskie odchylenie” czy
,Jkonieczny komponent manichejski we wspoélczesnej literaturze” to wta-
Sciwie synonim podwyzszonego poziomu wrazliwosci na bél, cierpienie
i krzywde, a co za tym idzie: skfonnoé¢ do wspdlczucia, litosci. To wta-
$nie nazywa manichejskoscia, lecz nie o tym moéwie krytycznie. Co inne-
go Swedenborg, Blake, alchemicy, rézokrzyzowcy, kabata... To sa Slepe
zaulki. Dlaczego? Bo nie sa prawda. Skad wiem, Ze to nie jest prawda?
Bo mi to méwi Kosciél, wspoélnota, fenomen, ktéremu Chrystus obiecat
w tych kwestiach asystencje Ducha Swietego. A koniec koricow, ciekawa
jest tylko prawda, tak w zyciu, jak w nauce. Podstawowy i calkowicie ja
dyskredytujacy feler gnozy polega na tym wiasnie: Ze nie jest ona praw-
da. Stabos¢ refleksji teologicznej Mitosza tkwi w tym: w pokusie gno-
zy. Eklezjologia takze nie jest mocna strong teologii Mitosza. Jesli autor
»Iraktatu teologicznego” ma jakis klopot z ,,Credo”, to we fragmencie
,wierze w jeden, Swiety, powszechny i apostolski Kosciél”. Dla Milo-
sza Kosciol to przede wszystkim instytucja, z ktéra sie szarpie, zwlasz-
cza wtedy, gdy zrasta sie ona z polskoscia. To bardzo charakterystycz-
ne dla srodowiska, z ktérego pochodzil: potaczenie inspirujacej debaty,
w ktérej czesto padaja trafne pytania i zarzuty, ale stabej pod wzgledem
eklezjologii. Teologia to nauka postugujaca sie tak rozumem, jak wiara.
Bez wiary teologia traci swa tozsamo$¢ i zamienia sie w religioznawstwo
- z calym szacunkiem dla religioznawstwa: teologia ono nie jest.

Jednak w calosciowym ogladzie teologia Milosza ma niemato
pluséw. Chrystologia, na przyktad. Milosz uczyt sie postaci Chrystusa
od najlepszych - Fiodora Dostojewskiego i Simone Weil. U Dostojew-
skiego, ktérego przez lata wyktadat w Berkeley, dostrzegal niezwykle
gleboka refleksje na temat bogocztowieczeristwa Chrystusa, u Weil -
przenikliwg mysl na temat unizenia Chrystusa, Jego pokory, wycofa-
nia, tzw. kenozy. Latami uczyt sie greki koine i hebrajskiego, przettu-
maczyt kilkanaécie ksigg Pisma Swietego. Chrystologia, wiez z ukrzy-
zowanym, Bog, ktory sie wciela po to, zeby za nas umrzeé, mistycyzm
- to najbardziej , blyszczacy punkt” teologicznej mysli poety.

- Teologia to tez zmaganie z ograniczeniami, niewystarczal-
noscia jezyka. Jak Milosz, znakomity poeta, radzil sobie z wyraza-
niem treSci, wobec ktorych czesto brak adekwatnych stéw?

- Mitosz stworzyt typ jezyka, ktory jest w stanie znakomicie wy-
razac teologiczne treéci. Te tendencje wspolczesnej poezji, ktére pole-
gaja na traktowaniu jezyka jako celu ostatecznego, te, ktdre sg zafascy-
nowane jedynie fragmentarycznoécia jezykowego ,, uchwytu” rzeczy-
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wistosci albo skoncentrowane na zabawie jezykiem, takze tej okrutnej
- te z definicji nie nadajg sie do wyrazenia tresci teologicznych. Z in-
kantacji psalmicznej, z ucha przylozonego do wersetow biblijnych
Milosz stworzyl styl, ktéry potrafi unies¢ teologiczne prawdy. To
jest genialne: literatura, ktéra poprzez slowo zbliza nas do Logosu.
Wielka wartoscia jego dziela jest tez filozofia realizmu epistemologicz-
nego i ontologicznego. Stad bierze sie to charakterystyczne spojrzenie
na poszczeg6lnego cztowieka, a nie na ,,ludzkos¢ jako taka”. Czlowiek
istnieje, ludzkosé nie bardzo... To jest bliskie chrzescijaniskiej ,uwazno-
sci” na kazda jedna krople krwi i potu poszczegélnego cztowieka.

- W ,Traktacie teologicznym” czytamy: ,Nie jestem i nie chce
by¢ posiadaczem prawdy”, spokdj wiary zostaje nazwany samozado-
woleniem. Jak Ksiadz odnosi sie do tych fragmentéw? Wolno w trak-
tacie teologicznym pisa¢ takie rzeczy?

- W traktatach teologicznych wolno pisa¢ rézne rzeczy (i fak-
tycznie pisano rézne - w ciaggu wiekéw), ale trzeba jasno powiedziec,
ze sam szacowny tytul poematu, eseju czy rozprawy nie czyni jesz-
cze automatycznie kazdej zawartosci teologia... ,Posiadacz” to stowo
z agresja w Srodku; tez nie chce by¢ prawdy posiadaczem (a na pewno
nie jestem jej wytworca, ,producentem”), ale chciatbym by¢ jej poszu-
kiwaczem, znalazca (a nie posiadaczem), beneficjentem, zeby mi byta
Swiatlem na drodze zycia i tym samym, zeby mnie czynita wolnym. Po-
znacie prawde, a prawda was wyzwoli - powiedziat Jezus (J 8,32). Na-
tomiast spokéj wiary jako samozadowolenie? To, najlagodniej méwiac
nieporozumienie, pomylka - jasne, ze prawda wiary koi serce, daje mu
pokdj (,niespokojne jest serce moje dopdki nie spocznie w Tobie”, to
Augustyn, ktéry wiedzial na ten temat naprawde niemato). Ale utozsa-
miac to z samozadowoleniem? No c6z, wiara jest wszystkim tylko nie
samozadowoleniem; przede wszystkim ona otwiera na innych, kaze
z nimi wspélcierpieé, otwiera oczy na wlasng grzesznosé etc. Dlatego
nieco sie dziwie... Czytelnik powinien mie¢ Swiadomo$é, ze czytajac
, Traktat teologiczny” Milosza, ma przed soba genialny tekst znako-
mitego autora, ale to nie jest Credo nicejsko-konstantynopolitariskie. Jesli
chce sie dowiedzie¢ czego$ na temat wiary, ktéra ma ksztattowac moj
umyst i zycie, to czytam Ewangelie i teksty soborowe, a nie Mitosza.
Natomiast jesli chce sie dowiedzieé¢ czego$ o zderzeniu, przenikaniu
i aporiach chrzescijaristwa ze wspodtczesnoscig, o zmaganiach czlowie-
ka, ktéry prébuje Swiadomie istnie¢ w obu tych przestrzeniach, jakos
je w sobie godzi¢, wtedy siegam po , Traktat teologiczny” - ale, jeszcze
raz powtdrze, nie jest on wyznacznikiem rozwoju mojej wiary czy my-
Slenia teologicznego. Te wywodza si¢ z innych zrédel. Umiem sobie
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wyobrazi¢ klopoty czytelnika - zawarte w Pani pytaniu - lecz nie moz-
na mie¢ pretensji do Milosza, ze nie jest Janem Pawtem II i, odwrotnie,
nie mozna Milosza stawia¢ w miejscu Jana Pawta II. Tekst literacki,
nawet najlepszy, ma range taka, jaka ma - nie wieksza (bo to nie jest
encyklika) i nie mniejsza (bo to jednak wspaniala literatura).

- Wielu interpretatorow ,Traktatu teologicznego” zwraca
uwage, ze autor krytycznie odnosi sie do towarzyszacej wierze ob-
rzedowosci. Czy Milosz przewidzial, ze pojawia sie tendencje, aby
lokowacé religie w sferze prywatnej, przezywac¢ ja bardziej jako do-
S$wiadczenie osobiste niz wspdolnotowe?

- Jestem zwolennikiem traktowania literatury jako sejsmografu,
ktéry $wietnie pokazuje drgania naszej wrazliwosci duchowej, stan in-
telektualny, moralny naszego $wiata. Milosz, jak kazdy wielki twoérca,
miat ucho przy samej ziemi. Mial tez intuicje, a poniekad byt zwiastu-
nem tego zjawiska - pamietajmy, ze byl reprezentantem swojego sro-
dowiska, ktére przejawialo i przejawia tendencje do silnego prywaty-
zowania religii. Wraca tu kwestia slabej eklezjologii wywiedzionej nie
z Objawienia (przynajmniej nie pierwszorzednie), ale z historii i socjo-
logii. Konsekwencja utomnej eklezjologii jest koncentracja na prywat-
nej, indywidualnej wolnoéci w sprawach wiary, wycofanie religijnosci
z przestrzeni Kosciofa.

- W wierszach z cyklu ,Ksiadz Seweryn” Milosz pokazuje
rozterki i niepewno$¢, ciagla oscylacje miedzy wiara i niewiara, po-
czucie bezsilnosci. Czy poecie udalo si¢ dotknaé autentycznych dyle-
matow kaplanstwa?

- W tej dziedzinie Milosz nie jest dla mnie az tak ciekawy -
z calym szacunkiem, ale o byciu ksiedzem wiem nieco wiecej niz on,
z oczywistych wzgledéw. Z zycia swojego i moich kolegéw w kolorat-
kach wiem, ze ksieza nie sa monolitami - jestesmy skomplikowanymi
kiebkami pragnienia Boga i przywiazania do grzechu, cierpienia i szu-
kania pokoju, przebaczenia; B6g sie na nas zawodzi, nasi blizni na nas,
my sami na sobie; ale wiemy, ze zyjemy z Laski, ze cztowiek jest kruchy
i nasza wiernosc¢ jest nieustannie wyzebrywana, ze caly czas musimy
trzymac Boga za nogi i nic wiecej... I ze Bég nas chce, naszego powota-
nia, dania zycia dla tej wielkiej Sprawy. W kazdym razie: nie jesteSmy
ani lepsi ani gorsi od innych Adamoéw, ani Ew. Wiem tez, ze czesto
spojrzenie z zewnatrz - nierzadko z naszej winy - dostrzega tu jedynie
monolit, i to jest dla mnie dos¢ bolesne. Cierpig, zwlaszcza wtedy, gdy
sie we mnie widzi urzednika, a nie czlowieka, ktéry jest wrazliwy na
bol, ktéry czuje. W tym znaczeniu rozumiem, ze ten tekst jest wazny
i potrzebny. Summa summarum, Swietnie, ze powstat.
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- Wartoscia ,, Ksiedza Seweryna” jest takze to, ze nawiazuje
dialog miedzy stronami, ktérym tego dialogu brakowatlo...

- Pelna zgoda. Szkoda, ze tego nikt z nas, kaptanéw, nie napi-
sal... Ale po to mamy poetéw, zeby nazwali, co nam gra w duszy, to jest
taska wieszczow. Mowie to z pelng pokora. Jednak, wyjasniam, czeséé
dylematéw zapisanych w , Ksiedzu Sewerynie” jest mi obca. Wynika to
prawdopodobnie z ksztattu religijnosci, w ktérej wyrostem. Religia byta
powietrzem, ktérym oddychalem w dziecinistwie. Byta czyms$ najnatu-
ralniejszym, nigdy opresja. Podstawowe stany i emocje, takie jak mitos¢,
pragnienie czulosci czy strach, uczytem sie wyrazac¢ w przestrzeni religij-
nej. Nie bylo w tym nic sztucznego, nikt mnie nie bil, Ze sie nie modlitem,
nikt do niczego nie zmuszal. Rodzice dali mi §wiadectwo swojej wiary,
ktorego by¢ moze nie znali ludzie ze sSrodowiska bliskiego Miloszo-
wi. Na co dzieri moglem doswiadczaé Kosciota jako domu i komunii;
dla nich Kosciét byl odlegly, byt gdzies na zewnatrz ich wiata. Zyli
w dworkach, do ktérych dwa razy w roku przychodzit pleban: swiecit
jajka na Wielkanoc i odprawial kolede. Rzeczy zwigzanych z mitoscig
i cierpieniem uczyli sie wyprawiajac sie na uniwersytet do Bolonii, wy-
razali je w jezyku Petrarki, Heideggera albo Pascala, podczas kiedy moje
srodowisko wyrazato je stowami Gorzkich Zali... Od ,,poczatku”, jak da-
leko siega pamie¢ mojego serca, wiem, ze w Bogu nie ma zadnej ciemno-
sci, a Oko Opatrznosci nie przyglada mi sie z cynizmem czy sadyzmem.
Takie myslenie jest dziedzictwem agnostycyzmu albo ateizmu... Prosze
mnie dobrze zrozumieé: ani z tego nie szydze, ani nie uwazam sie za
lepszego - nie mam zadnej zastugi w tym, ze rodzice dali mi proste, czy-
telne $wiadectwo tego, ze Bog jest dobry, a religia jest strefa wolng od
przemocy - bo religia nigdy nie byta dla mnie przemoca! To szlo zreszta
dalej: wiasnie tylko wiara $wiat od przemocy jest zdolna uwolnié... Ja-
sne, ze to miato swoje i wypukle i wkleste strony: jeden proboszcz byt
lepszy, inny gorszy. Moéwie tylko, jak rozumiem ten mechanizm, gdzie
widze zrédlo nieustannej pretensji pod adresem Kosciota. Méwimy juz
teraz, jak rozumiem, nie tyle o samym Miloszu, co, przy okazji, o debacie
spolecznej, o podziatach, o obecnosci Kosciota w naszej wspodtczesnosci.

- Ten podzial wiele 0s6b niepokoi. Jak szukaé porozumienia,
pokonywacé uprzedzenia i nieufnos¢?

- Sam szukam odpowiedzi i rozwigzan... Nie znam wiekszego,
skuteczniejszego i czystszego argumentu niz $wiadectwo. Ono jest zawsze
silniejsze niz jakakolwiek perswazja intelektualna. Dla religijnego zycia
cztowieka dos¢ decydujacy jest dom rodzinny. Nie wykluczam oczywiscie
konwersji - ludzkie zycie to ciggle otwarty projekt, moge w nim dopro-
wadzi¢ do katastrofy jutro i pojutrze, wszystko jest mozliwe w kazdym
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momencie. Kto stoi, niech baczy, by nie upadt, powiada $w. Pawel. Ale,
na szczescie, i odwrotnie: mozliwy jest zawsze powrét do dobra. Wréémy
do gtéwnego watku: sg jednak tory, ktérymi zycie podaza. Jestem ksie-
dzem od ponad trzech dekad. Pod koniec lat 70. bytem wikarym w kilku
parafiach Goérnoslaskiego Okregu Przemyslowego. Spotykatem wtedy
wiele Swiezo nawrdconych nastolatkéw, protestujacych przeciw partyj-
nym tatusiom, bioracych udziat w oazach etc. Nieco dalej od centrum
parafialnego zycia pozostawaly osoby z najbardziej tradycyjnych rodzin.
Dzi$ okazuje sie, po trzydziestu latach, ze generalnie zostala w Kosciele
ta druga linia, Ze wiara oparta na mlodziericzym zapale, czasem buncie,
nie wytrzymata nieraz préby czasu... Oczywiscie, jest wiele wyjatkow. Ale
jednak decydujacy jest biograficzny background, czyli rodzina, srodowi-
sko, z jakiego pochodzimy. Nie wyznaje skrajnego determinizmu, lecz to
zaplecze czesto rozstrzyga o wyborze stylu zycia. Dlatego tak wielki boj
toczy sie wspolczesdnie o rodzine, o to, zeby zachowacé ja w tradycyjnym,
chcianym przez Boga ksztalcie. Katolicyzm nie ma watpliwosci, ze jest to
od Boga: mezczyzna i kobieta, nierozerwalny sakrament, dzieci jako owoc
ich wzajemnej mitosci, zdecydowane ,nie” dla aborcji i antykoncepgiji etc.
Jesli sie to udaje, wtedy miody cztowiek od poczatku jest chroniony. W ni-
czym nie musze miec racji, ale jasno méwie co i dlaczego mysle.

- Wspolczesnie obserwujemy zamiany obyczajowosci, men-
talnosci, Swiadomego odchodzenia od tradycji. W jaka strone kieruja
nas te procesy?

- Boje sie, ze w niekorzystna. Nie wiem, czy mam racje, nie chcial-
bym jej mieé... Méj arcybiskup Damian Zimon by sie zapewne z tg pro-
gnoza nie zgodzil - powiedziatby, ze w Niedziele Palmowga do katowic-
kiej katedry przyjechato kilka tysiecy miodych oséb z catej diecezji, ze
kilka tysiecy wiernych wzieto udzial w nabozeristwie Drogi Krzyzowej
na ulicach Katowic. To prawda, cieszy mnie to ogromnie! Lecz niepokoje
sie, ze zwieksza sie procent tych, ktérzy mysla i zZyja inaczej...

- Swiadectwo jest najwazniejsze, ale bez argumentéw trudno
prowadzi¢ dialog...

- Zatem trzeba ich dostarczaé. Wiekszo$¢ tez atakujacych chrze-
Scijaiistwo to intelektualna lipa, nie jest wcale tak trudno na nie sen-
sownie odpowiedzieé. Natomiast w najglebszym sensie Swiadectwo
jest najcenniejsze. Pewnym rzeczom po prostu trzeba da¢ czas. Z dobra
zawsze narodzi sie dobro, a ze zla - zlo, tak jest od zawsze. Warto wiec
inwestowac w to, co dobre, bo to na pewno przyniesie owoce. Podsu-
mowujac, jestem majacym nadzieje pesymista. Jako doktadne przeci-
wienstwo zrozpaczonych optymistéw...
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- Milosz niepokoit sie o zanik hierarchii, pisal, ze ,pierwsze
ma by¢ pierwsze”.

- Te stowa Milosza budzg méj najwiekszy szacunek. Wedlug niego
literatura ma by¢ otwarta na Prawde i nieustannie jej poszukiwacé. Nie jakies
ble ble, ani tez zadna linia Przybosia (jezyk wielbiacy samego siebie). Logos
musi wazyd, a literatura musi miec¢ za sobg i w sobie, w arteriach swoich
wersetéw, co$ wiekszego niz ona sama. Rozmawiajmy, spierajmy sie, ale
niech to beda rzeczy naprawde wazne. Mamy tylko to zycie, na btahostki
szkoda czasu. To jest ten cudowny komunikat Mitosza, tak mi drogi.

- Szkoda, ze troska o zachowanie hierarchii czesto umyka
podczas czytania Milosza. Zainteresowanie , Traktatem...” ma tak-
ze pozaliteracki skutek - tredci, argumenty, watpliwosci wyrazone
przez Milosza czesto zasilaja publicystyke, komentujaca zycie reli-
gijne, poeta jest przywolywany jako krytyk obrzedowosci, reprezen-
tant rozrachunkowego podejscia do katolicyzmu...

- To sie bierze réwniez, podejrzewam, ze zlej woli niektérych
interpretacji. Jesli cztowiek nie chce sie nawrdci¢, to nie chce styszed
zadnych racji, zadnych argumentéw w tej sprawie. Najwygodniej skon-
centrowac sie na plemiennoéci religii (bo pisal o czyms takim, jasne)
ijako taka - potepi¢, obsmiaé. Ale to przeciez niezwykle ogranicza, re-
dukuje mysl poety. Czlowiek nie mysli i nie dziata bez (nie)religijnych
i etycznych decyzji. Nie istnieje ludzkie mys$lenie bez zwigzku z etosem
my$lacego podmiotu - to podstawowa teza humanistyki. Jesli traktuje
wiare serio, nie moge zmienia¢ zon, naleze¢ do mafii ani zy¢ w kltam-
stwie. Na pewnym poziomie wszystko, co mowig, jest uzasadnieniem
stylu zycia, jaki prowadze. Méwie w pierwszej osobie, bo méwie o so-
bie, nie o kim$ innym. Rozmawiamy niby o Mitoszu, i naprawde roz-
mawiamy o Miloszu, ale tez caly czas o czyms$ wiecej, o kim$ wiecej
- 0 nas... To jest najbardziej fascynujace w literaturze. Ze az tak dotyka
zycia... Biedna miodziez mysli w szkotach, ze jest dreczona literatura,
a chcialaby zy¢. Tymczasem literatura, dobrze wykladana, stuzy temu
wilasnie: pragnieniu zycia, rozumieniu zycia.

- Zyczmy zatem mlodziezy wiecej wnikliwosci i cierpliwosci
w czytaniu literatury, a polonistom zapalu w przelamywaniu sche-
matu i odwagi w pokazywaniu interpretacji poza przyslowiowym
kluczem maturalnym.

Dziekuje za rozmowe.

Katowice, kwiecien 2011 r.
Rozmowe przeprowadzila
Matgorzata Tytko



