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a woOwezas o wpisie rozstrzyga specjalne
postepowanie uruchamiane przez dyrekto-
ra generalnego UNESCO. Zgtosi¢ do reje-
stru mozna zaréwno poszczegdlne obiekty,
jak cale ich zespoly, jak rowniez specjal-
ne schrony, w ktérych najcenniejsze mu-
zealia, archiwalia itp, beda skladane
w razie konfl:ktu zbrojnego. Wciaggniecie
do rejestru pociagga za sobg obowigzek
natychmiastowego wylaczenia danego
obiektu od uzytkowania do jakichkol-
wiek celéw wojskowych. Rejestr powinien
obejmowaé¢ tylko dobra kulturalne o wy-
jatkowej wartoSci?. Pozostale nie sa
oczywiscie pozbawlone wszelkiej ochrony,
ale korzystaja z niej tylko ex definitione.
na odpowiedzialnoé¢ wtadz miejscowych,
ktére umieszczajg na nich tarcze z poje-
dynczym znakiem ochronnym?®  Nato-
miast dobra poddane ochronie specjalnej
powinny byé oznaczone znakiem potréj-
nym, i to w miare mozno$ci juz w czasie
pokoju, aby $wiadomosé, ktoére obiekty
zaliczono do tej uprzywilejowanej kate-
gorii, zawczasu juz sie rozpowszechnita®.

3) Jezeli strony chcg, aby ich obywate-
le mogli by¢ brani pod uwage w razie
poszczegélnych konfliktéw zbrojnych jako
,Komisarze Generalni do Spraw Dobr
Kulturalnych”, powinny zglosi¢ zawczasu
ich nazwiska na ,Miedzynarodowsg Liste
Osobistosci”, prowadzong przez UNESCO 19,

4) Strony powinny wprowadzi¢ do swe-
go ustawodawstwa karnego przepisy za-
pewniajgce wyciagniecie odpowiednich
sankcji wobec oséb, ktére by naruszyly
lub nakazaly naruszenie konwencji .

5) Pozadane jest, aby kazda ze Stron
»Z chwilg przystgpienia do konwencji”’
utworzyla narodowy komitet doradczy,
z udzialem przedstawicieli zainteresowa-
nych wtadz, dla opracowywania konkret-
nych wnloskéw majgcych zapewni¢ wy-
konanie konwencji 2.

Wtadzg kompetentng do podjecia wszy-
stkich tych krokéw jest w Polsce niewgt-
pliwie Ministerstwo Kultury i Sztuki.

St. Nahlik

ZJAZD KONSERWATOROW ZABYTKOW
W SZCZECINIE 12—14 WRZESNIA 1956

Zjazd Konserwatoréw Zabytkow w
Szczecinie odby! sie pod haslem wlacze-
nia zabytkéw urbanistyczno-architekto-
nicznych w nurt zycia gospodarczego, aby

7 Francuzi méwili o kilkunastu — dwudziestu
obiektach, Anglicy — tylko o kilku na jedno

panstwo.
8 Rysunek tego 2znaku — patrz okladka
,Ochr. Zab.**, 1955, nr 1.

9 Art. 8—-11 konwencji, Art. 11—16 regulami-
nu wykonawczego.

10 Art. 1 regulaminu wykonawczego.

11 Art. 28 konwencji.

12 Rezolucja II dolgczona do tekstu gon-
wencji.
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zapewni¢ w ten sposéb $rodki na ich od-
budowe i trwalg opieke. Problem ten byl
juz tematem zeszlorocznego zjazdu we
Wroctawiu, ale tym razem zostal poruszo-
ny w szerszym zakresie, podkreslit bo-
wiem zwigzek planéw regionalnych oraz
ogblnych i szczegdlowych plandw zago-
spodarowania miast z ochrong zabytkow.

Do rozpatrywania ochrony zabytkéw
na tak szerokiej podstawie pobudzila
Uchwalta Prezydium Rzadu nr 666 z dn.
20.VIII.1955 r. o usunieciu $§ladéw znisz-
czen wojennych w miastach i osiedlach
oraz aktywizacja miast zagrozonych ubyt-
kiem masy budowlanej.

Zjazd trwat 3 dni. Pierwszy i trzeci
dzien po$wiecono naradom, w drugim za$
dniu odby! se objazd terenowy autokara-
mi po zabytkach Kotbacza, Starogardu,
Pyrzyc, Lipian, MyS§liborza, Trzcinska-
Zdroju, Chojny i Gryfina. Trzeciego dnia
przed poludniem zwiedzano zabytki Szcze-
cina,

W zjezdzie wzieli udzial przedstawiciele
Ministerstwa Kultury i Sztuki, Pracowni
Konserwacji Zabytkéw, wojewoddzey i
miejscy konserwatorzy zabytkéw, przed-
stawiciele Urzedu Rady Ministréow, Wy-
dzialu Kultury Centralnego Komitetu
PZPR, Panstwowej Xomisji Planowania
Gospodarczego, Komitetu do Spraw Urba-
nistyki i Architektury, Ministerstwa Bu-
downictwa, Ministerstwa Gospodarki! Ko-
munalnej, Centralnego Zarzgdu Zakladu
Osiedli Robotniczych i wladz terenowych.

Zjazd zagail v-dyrektor Centralnego
Zarzgdu Muzeé6w i Ochrony Zabytkéw
prof. dr Ignacy Tloczek. W pierwszym
dniu obradom przewodniczy! prof. dr Jan
Zachwatowicz, za§ w ostatnim prof. dr
Stanistaw Herbst.

Wygtoszono nastepujgce referaty: 1.
Ttoczek — Stan i notrzeby ochrony
zabytk6w w Polsce; P, Bieganski —
Wspotczesne poglady na sprawe rekon-
strukej: zniszczonych miast zabytkowych:
St. Bobinski — Przeglad zagadn'en
urbanistycznych dla uzytku konserwato-
réow wojewddzkich i miejskich; A, Krzy-
szkowski — Problem aktywizacji go-
spodarczej miast zabytkowych.

W referacie swym prof. I. Tloczek po-
ruszyt szereg aktualnych zagadnien kon-
serwatorskich i podkre$lit koniecznosé
wlgczenia zabytkéw nieruchomych w nurt
zycia gospodarczego Kkraju oraz spopula-
ryzowania w najszerszych warstwach spo-
teczenstwa ochrony débr kulturalnych
przed bezmy$lna dewastacja i lekkomys$l-
nym zaniedbywaniem obowigzku rozta-
czania stalej pieczy nad utrzymaniem ich
w nalezytym stanie. Referent stwierdza,
iz nalezy potepi¢ zbyt pochopne rozbie-
ranie zniszczonych zabytkowych domoéw
mieszkalnych i gmachéw uzyteczno$ci pu-
blicznej, ktére po wyremontowaniu mo-



glyby sta¢ sie obiektami zdatnymi do
uzytkowania. Swiadeczy to z jednej stro-
ny o braku zrozumienia dla warto$ci kul-
turalnych zabytkowych budowli, z dru-
giej za$§ o spekulacyjnych intencjach nie-
ktérych organéw wladz komunalnych
i przedsiebiorstw rozbiérkowych, ktérych
celem stalo sie nie usuwanie gruzu i po-
rzagdkowanie terenu, a mozliwie jak naj-
wiekszy odzysk cegly rozbiérkowej.

Odbudowa i remonty obiektéw zabyt-
kowych powinny obcigza¢ budzet uzyt-
kownikéw, a fundusze Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki moga stuzyé¢ tylko do zabez-
pieczania budynku nie posiadajgcego
uzytkownika, lub budynkéw o nadzwyczaj
wysokim poziomie wyposazenia architek-
tonicznego, ktoérych remont przewyzsza
mozliwo$ci finansowe uzytkownika. I tak
np. koszty calo$ci robdt konserwatorskich
obcigzajg kredyty konserwatorskie rob6t
takich jak w Lazienkach, na Wawely,
w Wilanowie itp.

Dalej referemt podnosi dodatnie rezul-
taty dzialalnoSci przedsiebiorstwa pan-
stwowego jakim sg Pracownie Konserwa-
cji Zabytkéw, zwracajac uwage na ko-
nieczno$¢ wprowadzenia oszczedno$ci w
zakresie dokumentacji technicznej, ktéra
dla robét prostych moze byé ograniczona
tylko do fazy najkonieczniejszej (np. tylko
kosztorys).

Projekty nalezalobv sporzadzac¢ tyiko dla
tych obiektéw, ktérych odbudowa jest
przewidziana w planie piecioletnim, na-
tomiast wskazanym jest rozszerzenie za-
kresu pomiaréw inwentaryzacyjnych, w
ten bowiem spos6b mozna bedzie osigg-
ngé¢ pelniejsze rozeznanie obiektéw zabyt-
kowych w kraju.

Stan personalny stuzby konserwator-
skiej w stosunku do 1955 roku znacznie
sie powiekszyl i wynosi obecnie 94 osoby,
w tym 30 architektéw, 50 historykéw
sztuki i 14 innych zawodéw. Dla poparcia
autorytetu konserwatoréw zabytkéw po-
wolano na terenie wojewbdztw fachowe
Rady Konserwatorskie. Cenng jest wspol-
praca z innymi agendami panstwowymi,
partyjnymi i spotecznymi, jak Urzad Rady
Ministréw, PKPG, Komitet do Spraw Ur-
banistyki i Architektury, KC PZPR oraz
prasa i radio.

Wskazanym byloby, by sluzba konser-
watorska byla wydzielona z Wydzialow
Kultury Prezydidw Wojewddzkich Rad
Narodowych i wustawiona bezposrednio
przy przewodniczgcych tych rad. Prof.
Ttoczek konczy swoj referat o$wiadcze-
niem, ze zabytki powinny wej$¢ w nurt
gospodarki narodowej i doczekaé¢ sie tro-
skliwej opieki spoleczenstwa, podobnie jak
dziela literatury, nauki i muzyki, ktoére
sa skrzetnie przechowywane i szanowane.

W referacie pt. ,,Wspéiczesne poglady
na spraw€ rekonstrukcji zniszczonych

miast zabytkowych” prof. P. Bieganski
podkreslil, ze dotad zabiegano o ochrone
poszczegdlnych  obiektéw  zabytkowych.
troszczagc sie mniej o ochrone zabytko-
wych miast jako calo$ci, Wiele miast
zniszezyta nie tylko wojna, lecz niedbal-
stwo i niewlasciwa polityka gospodarcza
i budowlana czynnikéw panstwowych
i spolecznych oraz niewlasciwie — zda-
niem referenta — przeprowadzona odbu-
dowa, Takimi miastami sg np. Pyrzyce
i Paczké6w. W Pyrzycach rozszerza sie
nadmiernie ulice i przygotowuje sie doku-
mentacje dla zabudowy tzw. sekcyjnej,
przez co zatraca sie charakter tego cenne-
go zabytku urbanistyki S$redniowiecznej.
Prelegent zwraca uwage na koniecznosé
ustalenia metod, ktérymi nalezy sie kie-
rowaé¢ przy sporzadzaniu planéw zabudo-
wy, przy czym niezbedna jest wspoéipraca
projektantow-urbanistéw z konserwatora-
mi zabytkéw, ktoérzy powinni rozszerzy¢
horyzont swoich wiadomosci fachowych
o zagadnienia ekonomiki i innych dyscy-
plin waznych przy odbudowie miast.

We Francji przy odbudowie miast znisz-
czonych podczas ostatniej wojny, a obec-
nie odbudowywanych mozna zauwazy¢
trzy kierunki postepowania. Pierwszy po-
lega na kompletnym ignorowaniu dawnej
sieci ulicznej, dawnych granic dziatek
i typéw budynkéw zabytkowych. Tworzy
sie calkowicie nowe miasto o nowym wy-
razie architektonicznym. stosujac przv od-
budowie elementy prefabrykowane. Takim
jest Le Havre — wielkie portowe miasto
o 100.000 mieszkancéw, ktoérego odbudowa
zostala zlecona architektowi Perrét. Efekt
— monotonia i nuda. Drugi kierunek pole-
ga na zachowaniu sieci ulicznej, lecz za-
budowie nowoczesnej, Takim jest nor-
mandzkie Caen (60.000 mieszkancéw), Trze-
ci — uwzglednia wszystkie trzy czynniki
zabytkowe, tj. historyczng sie¢ uliczng,
dawny spos6b zabudowy i dawny podzial
hipoteczny. Przykladem jest dwunastoty-
sieczne St. L6. Ten ostatni kierunek daje
wladciwg skale miastu i uwzglednia jego
najcenniejsze zabytki, ujete klamrag zre-
konstruowanych muréw S$redn’owiecznych.

Stosowana u nas metoda tzw. ,zorow-
ska” nie data dotad wlasciwych rezulta-
téw, gdyz odbudowe cechuje szablon. Na-
lezy opracowa¢ nowe wytyczne dla odbu-
dowy miast zabytkowych, oparte na stu-
diach historycznych. Przy odbudowie po-
szczegdlnych obiektéw nalezy szukaé ich
zwigzku z otoczeniem.

Referat dr inz. St, Bobinskiego pt.
»Przeglad zagadnien urbanistycznych dla
uzytku konserwatoréw wojewddzkich i
miejskich” poruszy! najistotniejsze zagad-
nienia w zakresie planow zagospodarowa-
nia przestrzennego, regionalnych, og6l-
nych i szczegélowych, ktérych znajomosé
jest niezbedna przy op:niowaniu tych rla-
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néw przez konserwatoréw zabytkow,
zwlaszcza w zwiazku z akcja porzadkowa-
nia miast.

Referat mgr inz. A. Krzyszkowskiego
o ,Problemach aktywizacji gospodarczej
miast zabytkowych” przedstawil katastro-
falny stan budowlany naszych miast
i miasteczek, zwlaszcza na ziemiach za-
chodnich, Przyczyna tkwi w pozbawieniu
tych miasteczek ich funkeji, ktérg one
wypelniaty przed wojng, a nawet w
pierwszych latach powojennych i stopnio-
we opuszczanie ich przez ludnos$é, przeno-
szaca sie do aktywniejszych oSrodkéw
przemystowych.

Na przykiad w Jeleniej Gorze, Brzegu,
Chetmsku, Paczkowie, Otmuchowie, Zloto-
ryi i innych — budynki ulegaly znisz-
czeniu, gdyz od przeszlo 20 lat nie byly
w nich dokonywane remonty dachow,
rur spustowych, rynien itp. Domy ulega-
ly ruinie, a mieszkancy je opuszczali tak.
ze stopniowo pustoszaly cale ulice i blo-
ki. Czynniki miarodajne zbyt pbZno
us$wiadomily sobie ten grozny stan rze-
czy. Powzieto decyzje odbudowy niektd-
rych miasteczek, np. Bolestawca. Rynek
zabudowuje sie na nowo, chociaz czesé
budynkéw byla tam jeszcze przed paru
laty w takim stanie, ze wystarczyl drob-
ny remont, by domy uratowaé przed ruina.

Miasta zabytkowe muszg byé¢ co rychlej
reaktywowane, Tam gdzie zniszczenie do-
piero daje sie dostrzega¢ — nalezy nie-
zwlocznie interweniowaé, ale trzeba my-
$le¢ rowniez o uaktywnieniu tych miast,
a wiec nalezy:

1) wykorzystaé zasoby potencjalne, np.
w Trzcinsku-Zdroju restytuowaé uzdro-
wisko wodolecznicze,

2) ozywi¢ zaklady przemystowe i inne
warsztaty pracy.

Bledem bylo budowanie nowych osiedli
na peryferiach miasta, podczas gdy zruj-
nowane dzielnice staromiejskie posiadaja
peine uzbrojenie podziemne oraz urzgdzo-
ne nawierzchnie ulic i placéw, a nowe
osiedla sy pozbawione osrodkéw kultury
i zaopatrzenia, i wymagaja znacznych in-
westycji ustugowych i komunikacyjnych.

W rejonach rolniczych nalezy dazy¢ do
powstawania w miasteczkach o$rodkow
ustugowych dla wsi.

Ludno$ci nalezy zapewni¢ najlepsze wa-
runki mieszkaniowe, uporzgdkowaé wne-
trza blokéw i nie dopuszczaé do niszcze-
nia substancji mieszkaniowej.

Referent zwraca szczegblng uwage na
role konserwatoréw zabytkéw przy akty-
wizacji miast zabytkowych. Stwierdza, iz
praca ich bedzie pozyteczna, jesli potrafia
oni wlaczyé sprawe ochrony zabytkow
w zagadnienia gospodarcze, gdyz jedynie
na tej drodze mozna bedzie uzyskaé pet-
ne zrozumienie potrzeby restytucji obiek-
téw zabytkowych.

265

Program aktywizacji miast nalezy po-
stawi¢ generalnie, dgzac do wciagniecia
zabytkowych o$rodkéw miejskich w nurt
zycia wspélczesnego i zapewniajgc im
wszelkie nowoczesne urzadzenia.

Dyskusja byla czesciowo odzwierciedle-
niem dezyderatéw, ktore znalazly wyraz
w rezolucji, czeSciowo za§ dotyczyly bie-
zacych spraw oraz potrzeb i bolaczek
stuzby konserwatorskiej. Nastepujace wy-
powiedzi najtrafniej ujmowaly czolowe
zagadnienia poruszone na zjezdzie,

Prof, Jan Zachwatowicz zwraca uwage
na nierozerwalny zwigzek zachodzacy po-
miedzy ksztattowaniem sie gospodarczego
programu odbudowywanego miasta, a za-
gadnieniami konserwatorskimi, Dla akty-
wizacji miast wielkie znaczenie ma od-
powiedZ na pytanie, czy czynnikiem mia-
stotwérczym ma by¢ przemyst, czy rolni-
ctwo, czy inne rodzaje zatrudnienia. Pro-
blematyka urbanistyczna wigze si¢ w
znacznym stopniu z problematyka konser-
watorska i dla tego konserwator zabytkow
powinien przede wszystkim wnikngé¢ w
istote planu urbanistycznego i zdaé¢ sobie
sprawe z tego, co on ma wyrazaé, inaczej
bowiem bedze sie ksztaltowaé rola zabyt-
k6w w miasteczku o charakterze rolni-
czym, a inaczej w miescie przemystowym,
gdzie wchodzi w gre zagadnienie miesz-
kan dla licznych rodzin robotniczych.

Inaczej przedstawia si¢ problematyka
rozwojowa miasta, gdy narastanie odby-
walo sie koncentrycznie. Wéwczas oSro-
dek historyczny stat sie jednocze$nie
ofrodkiem interes6w i musial sprostaé
wymaganiom nowoczesnego oSrodka miej-
skiego, wobec czego ulegal on przeksztal-
ceniu i z tym trzeba sie liczy¢ przy od-
budowie, Takim jest np. Wroctaw. Jesli
w procesie rozwojowym miasta oSrodek
historyczny pozostaje na uboczu, jak np.
w Warszawie, moze by¢ to z korzyscig dla
niego, gdyz nowe potrzeby handlowe i ko-
munikacyjne nie rozrywaja jego kompo-
zycji. W Warszawie mozna bylo dzielniceg
historyczng przeznaczy¢é na mieszkania,
a réwnocze$nie zajaé znaczne powierzch-
nie w mniej Kkorzystnie na$wietlonych
przyziemiach na liczne ustugi, czeSciowo
o zasiegu ogdlnomiejskim.

Arterie komunikacyjne, ktérych prze-
bieg moglby potracaé o dzielnice zabyt-
kowe, powinny by¢ zakladane w harmonii
z historycznym ukladem miasta. Poznan
jest ujemnym przykladem rozwigzania
komunikacji, gdyz elektrownia i gazownia,
zbudowane tam w okresie rzadéw nie-
mieckich, zamknely racjonalny rozwdj
ukladu dzielnicy staromiejskiej. Pomiedzy
urbanistg-projektantem, a konserwatorem
zabytkéw powinna by¢ nawigzana nié
porozumienia w toku opracowania planu
ogdlnego, czy szczegélowego zabudowy
miasta,



Zwarta zabudowa wystepowala w $red-
niowieczu przewaznie tylko przy rynku,
a wiec czesto nie bedzie przeszkdd, aby
ja rozluznié przy ulicach o drugorzednym
znaczeniu. Takze i zielen moze zajmowac
w dzielnicach zabytkowych powierzchnieg
nie mniejsza, niz tego wymagajg norma-
tywy, zazwyczaj bowiem powazng rezerwe
daja pasy terendéw pofortyfikacyjnych.

Warunkiem i kamieniem wegielnym
odbudowy polskich miast zabytkowych
jest oparcie jej na gospodarczych zasadach
budowy miasta.

Akcja wynikajaca z Uchwaly nr 666
powzietej przez Prezydium Rzadu, bardzo
pozyteczna je§li chodzi o uporzadkowanie
miast, ma jednak swoje ciemne strony,
gdyz orzesuwa punkt ci¢zkosSci ma mer-
kantylng strone — uzysk cegty.

Wiele jest obecnie miast niszczejacych
bez udzialu wojny. Odpowiedzialno$é za
ten stan spada na wtadze i spoleczenstwo.
Nalezy zmobilizowa¢ wysitki remontowe
tak, by staty sie one réwnoczesnie czyn-
nikiem aktywizujgcym miasto i przywra-
caly miastu jako catosci godno$é zabytku.
Tak tez postapil Zamos$é, gdzie Srodki na
remonty doméw wielu zainteresowanych
uzytkownikéw udato sie skoncentrowaé
na budynkach w rynku.

Przyklad Prezydium Miejskiej Rady
Narodowej w Stargardzie, skad nadeszto
oSwiadczenie wlgczenia sie wladz miejsco-
wych do akcji ratowania zabytkéw, na-
pawa otucha, ze w naszej trudnej akcji
mozna bedzie liczy¢é na pomoc spoleczen-
stwa. Dlatego ,tydzien opieki nad za-
bytkami” nabiera specjalnego znaczenia.

W koncu prof. Zachwatowicz informuje,
ze Polska ratyfikowala miedzynarodowa
konwencje w sprawie ochrony ddébr kul-
turalnych w razie konfliktu zbrojnego.
Przewidywane jest powolanie komitetu
miedzynarodowego w celu przygotowania
formy miedzynarodowej ochrony zabytkow.

W UNESCO narastaja problemy wymia-
ny doswiadczen w zakresie konserwacji
zabytkéw. Na konferencji w Delhi Polske
reprezentuje prof. dr St. Lorentz. Ma
powsta¢ ,Centrum Konsarwacji Zabyt-
kéw” z siedzibg w Rzym!ie.

W 1957 r. przewiduje sie otwarcie mie-
dzynarodowego kongresu architektéw-
konserwatoréw. Tematem maja by¢ zagad-
nienia dotyczace przede wszystkim szko-
lenia i doboru kadr, wspolpracy konser-
wator6w z innymi dziedzinami sztuki,
probleméw urbanistyki i probleméw no-
wej techniki konserwatorskiej. Przewidu-
jemy zgloszenie referatu w zakresie tech-
niczno-konserwatorskim.

Z Wegier nadeslano zaproszenie dla pig-
ciu architektéw w zamian za skieréwanie
tyluz wegierskich do Polski. To samo do-
tyczy Czechostowacji.

Ob. Szpakowski (Wydz. Kult. KC PZPR)
stwierdza, ze stanowisko Partii w zakresie
ochrony zabytkéw pokrywa sie ze stano-
wiskiem wtladz konserwatorskich; nato-
miast trzeba przyznaé, ze aparat politycz-
ny i administracyjny terenowy nie wsze-
dzie stoi na wysokosci zadania. Po doko-
naniu inspekcji na terenie dwoch woje-
wodztw odnoéne wnioski przekazano Kie-
rownictwu Partii, Kierownictwu Rzgdu
i wszystkim wojewddzkim radom narodo-
wym. Szkolenie kadr konsarwatorskich
jest niezbedne, totez zachowanie Studium
Konserwatorskiego w Uniwersytecie To-
ruiiskim jest uzasadnione. Rowniez akcja
wyjazdow za granice zasluguje na popar-
cie.

Po dalszej ozywionej dyskusji, w ktorej
zabierali glos zaréwno przedstawiciele
Ministerstwa Kultury i Sztuki i konser-
watorzy zabytkéw, jak i zaproszeni goscie,
przyjeto jednoglosnie nastepujgca rezo-
lucje:

»Krajowy Zjazd Konserwatoréw w
Szczecinie, ktéry odbyt sie¢ w dniach
12—14 wrzesnia 1956 r., po przeanalizowa-
niu obecnej sytuacji na odcinku ochrony
zabytkéw w Polsce stwierdza:

Obiekty zabytkowe w Polsce znajdujg
sie w stanie wrecz katastrofalnym. W cig-
gu minionych 12 lat nie tylko, ze nie zo-
staly usuniete olbrzymie zniszczenia wo-
jenne, ktoére spowodowaly tak wielkie
straty w$rdéd naszych pomnikéw kultury
narodowej, ale ponadto w wielu oSrod-
kach, skutkiem wtdérnego procesu dewa-
stacji, wyniklego z niedostatecznego za-
bezpieczenia tym obiektom podstaw eko-
nomicznych dla ich utrzymania, powstaty
zniszczenia nowe niejednokrotnie znacznie
wieksze.

Dotychczasowe metody i §rodki nie po-
trafily zatrzymaé procesu dewastacji, kto-
ry stale wazrastajagc przynosi olbrzymie
straty polityczne, kulturalne i gospodar-
cze.

Wobec powyzszego Zjazd uwaza za ko-
nieczne zwréci¢ sie do Rzadu o przedsig-
wziecie nadzwyczajnych krokéw w celu
przelamania tego procesu, zatrzymania go
i doprowadzenia zagadnienia do takiego
stanu, w ktérym bedzie mozna prowadzi¢
juz normalng polityke biezacej ochrony
zabytkow.

Zjazd uwaza za niezbedne rozwigzanie
w pierwszej kolejnosci nastepujacych
spraw:

1. Zagadnienie aktywizacji miast, o§rod-
kéw i obiektéw zabytkowych poprzez po-
wolanie Komisji Miedzyresortowej na
szczeblu wojewédzkim i centralnym, kt6-
ra zbierze informacje o stanie zabytko-
wych zasobéw miejscowych i wysunie
wnioski w sprawie ich zabezpieczenia
oraz wlaczenia do gospodarki narodowej.
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2. Zabezpieczenia odpowiednich kredy-
tow, $rodkéw materialowych i wykonaw-
stwa, ktére umozliwia zatrzymanie proce-
su dewastacji,

3. Reorganizacja stuzby konserwator-
skiej, ktora stworzy odpowiednie warunki
io wykonania tych zwiekszonych zadan.

4. Opracowanie przez Ministerstwo
Kultury i Sztuki w porozumieniu z Ko-
mitetem do Spraw Urbanistyki i Archi-
tektury zasad dla odbudowy i rekonstruk-
cji miast zabytkowych w Polsce.

5. Przeprowadzenie szeroko zakrojonej
akcji inwentaryzacji zabytkéw w Polsce
ze szczegbélnym uwzglednieniem pilnosci
potrzeb Ziem Zachodnich,

6. W celu jak najlepszego przygotowa-
nia kadr stuzby konserwatorskiej i dla
zabezpieczenia wykonania wigkszego za-
kresu jej zadan nalezy utrzyma¢ istnie-
jace w Toruniu i stworzy¢ nowe studia
konserwatorskie przy Wydziatach Archi-
tektury Politechnik oraz Zakladach Hi-
storii Sztuki na Uniwersytetach. Ponadtio
wskazanym byloby powotanie Instytutu
Ochrony Zabytkéw, ktéry by skoncentro-
wal prace naukowo-badawcze w zakresie

problematyki konserwatorskiej”.
K. Saski

KONFERENCJA URBANISTYCZNA
W ERFURCIE (NRD)

Konferencja naukowa poswiecona ur-
ban:istyce historycznej i ochronie zabyt-
kow urbanistycznych, zorganizowana przez
Instytut Teorii i Historii Architektury
Niemieckiej Akademii Architektury, Za-
kiad Teorii i Historii Architektury PAN
i odpowiednie zaklady Czechostowackiaj
Akademii Nauk oraz Stowackiej Akade-
mii Nauk odbyla sie¢ w dniach 16—19.X.
1956 r. w Erfurcie (NRD). W konferencji
tej uczestniczy! tez znany urbanista
szwajcarski prof. dr E. Eglii, znany ra-
dziecki historyk urbanistyki prof. I. N.
Bunin oraz urbanis$ci wegierscy. Nie przy-
byl ze wzgledu na zly stan zdrowia nes-
tor urbanistyki historycznej, znakomity
historyk sztukji prof. A, E. Brinckmann
(Kolonia, NRF).

Urbanistyka historyczna byla reprezen-
towana przez referat prof. Eglii ,Zakla-
danie miast na przedpolu stepédw”, obej-
mujacy szeroki zakres chronologiczny (od
starozytnosci) i terytorialny (w poprzek
Azji).

O najnowsze badania i odkrycia archeo-
logiczne byly oparte syntetyczne, nowe
ujecia rozwoju przestrzennego miast
weczesnofeudalnych: prof. dr K. Dziewon-
skiego (Warszawa) ,,Zagadnienie $rednio-
wiecznego rozwoju miast w Polsce” i inz.
K. Junghannsa (Berlin, NRD) ,,Wczesno-
Sredniowieczna urbanistyka Niemiec”. Je-
den z organizatoréw konferencji prof. dr
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W. Ostrowski wraz ze swymi wspoipra-
cownikami z. prof. mgr W. Trzebinskim
oraz z. prof. mgr inz. T. Szaferem mo-
wili o metodzie badan urbanistyczno-hi-
storycznej. (I — Metodologia, II — Meto-
dyka). Do tej grupy zagadnien nalezal tez

wyklad inz. P. Granasztoi (Budapeszt)
»,Zagadnienie morfologii miast wegier-
k:ch”,

Zagadnienia konserwatorskie rozpoczy-
nala prelekcja nestora czeskich history-
kéw sztuki prof. dr Zd. Wirtha ,,Rozwdj
zasad konserwacji zabytk6w w monarchii
austro-wegierskiej i w Czechostowacji”.
Zagadnienie odbudowy  staromiejskich
dzielnic w $§wietle doswiadczen polskich
krytycznie przedstawit prof. dr J. Zachwa-
tow.cz, poglady i doSwiadczenie niemieckie
zreferowali dr G. Strauss! i inz. G. Miin-
ter (obaj z Berlina NRD). Urbani$ci czes-
¢y i slowaccy prof. dr E. Hruszka (Bra-
tystawa), dr inz. V., Lorenc i O. Nowy
(obaj z Pragi) moéwili o przebudowie miast
historycznych, za$ prof. dr inz. B. Fuchs
(Brno) o zagadnieniach komunikacyjnych
dzielnic zabytkowych. '

J}ozrr}iary tej notatki uniemozliwiaja
cos wigcej poza wyliczeniem tematow
I prelegentéw. Mozna podkresli¢, ze dys-
ku§1a byla zywa, wymiana do$wiadczen
poz‘yteczn'a, z2 postanowiono spotkanie po-
Swiecone szerokim podstawom teoretycz-
nym i praktycznym sprawom ochrony
i konserwacji historycznych o$rodkéw
nplerkich powtarza¢ (nastepne odbedzie
si¢ w Polsce). Nasz kraj bedzie moégl po-
kazac wigcej praktycznych realizacji i za-
gadnien niz to bylo mozliwe w obu mia-
stach - wspélnie zwiedzonych: w Erfurcie
i Weimarze. Organizacja konferencji do-
bra. l?owielotne teksty referatéw byly prze-
waznie na czas rozeslane, jak rowniez
sprawna byla projekcja przezroczy i fil-
mow ilustrujacych stowo moéwione.

St. Herbst

PRZEGLAD PISMIENNICTWA POL-
SKIEGO Z ZAKRESU HISTORII SZTUKI
ZA OKRES OD 1951 DO 1954 R.

(ciag dalszy)

Realizm w malarstwie polskim Dzie-
sie¢ reprodukcji wielobarwnych. Wyd. 2,
Warszawa 1932, Biuro Wydawnictw Arty-
stycznych i Ludowych C.P.L. i A.

Andrzej RYSZKIEWICZ, Retrospek-
tywna wystawa portretu polskie-
go w Krakowie. , Przegl. Art.”, 1954, nr 3,
str. 18—26, il. nlb — Omoéwienie wysta-
wy zorganizowanej w Palacu Sztuki
w Krakowie z okazji stulecia Towarzy-
stwa Przyjaciét Sztuk Pigknych. Ekspo-

1 Organizator konferencji — dyrektor nie-
;nlecklego Instytutu Teoril i Historit Architek-
Aury.



