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UWAGI O ZABYTKACH BUDOWNICTWA DREWNIANEGO
NA MAZOWSZU POLUDNIOWO-WSCHODNIM

MARIAN BENKO

Poludniowo wschodnie tereny Mazowsza historycznego, poloione w dorze-
czu Swidra, Rzadzy i Czarnej oraz oparte na wschodzie o Liwiec i Kostrzyn?,
w procesie rozwojowym Polski zaktywizowaly sie spolecznie i gospodarczo sto-
sunkowo bardzo pézno. Ziemia polozona u styku, wchodzacych czesto ze soba
w konflikt, organizacji plemiennych, a nastepnie organizméw panstwowych, nie
przedstawiala do czasu pewnego ustabilizowania stosunkéw polsko-litewskich
atrakcyjnego terenu dla intensywniejszej, pokojowej dzialalnosci gospodarczej.
Stad wlasciwie dopiero XV stulecie przynosi tu wieksze nasilenie kolonizacji
wewnegtrznej, wdzierajacej sie¢ w glab puszczy i wybierajacej dla osadnictwa
najzyzniejsze i bardziej wyniesione tereny.

Pelny rozwéj gospodarczy w okresie feudalizmu osiggnie poludniowo-wschod-
nie Mazowsze dopiero w XVI stuleciu, kiedy wykrystalizuje sig¢ sie¢ osiedlen-

cza tego terenu oraz dokona sie — gléwnie na to stulecie przypadajacy tutaj —
proces lokacji miast 2.

Pomimo znacznego, wystepujacego w tej czeSci kraju, rozdrobnienia wila-
snosci feudalnej oraz duzego zaggszczenia miasteczek, utrzymuje sie rowniez
w nastgpnych stuleciach lesisty charakter terenu. Jeszcze mapa Kwatermi-
strzostwa W.P. Kroél. Kongresowego z pierwszej polowy ubieglego wieku uka-
zuje kardzo wysoki stopien zalesienia na omawianym obszarze. Lasy wyste-
puja tu w owym czasie na ogol na wszystkich glebach slabszych, podmoklych
i na wydmach. Wobec obfitosci laséw, przy réwnoczesnym braku — poza gla-
zami narzutowymi — kamienia naturalnego, rodzimego, drewno bylo do nie-
dawaa na pld.-wschodnim Mazowszu budulcem podstawowym, a nawet przez
szereg stuleci prawie wylacznym. Cegla wystepowala w tych stronach przed
XVIII w. w b. nielicznych tylko przypadkach?® (ryc. 63).

Wedlug danych zawartych w ,,Opisie historycznym kosciotéw...** J. Luka-
szewicza* — na 37 koscioléw parafialnych i 10 innych (gléwaie szpitalnych),
34 szkoly, 10 szpitali i 4 kaplice, wystepujacych na pocz. XVII w. na terenie
dekanatéow Liwskiego i Garwolinskiego, jako murowane obiekty wzmiankowa-
ne sg tylko 4 koscioly farne.

- Podobnie w budownictwie dworskim budyaki murowane jeszcze w XVIII w.
nalezaly do rzadkosci, a na realizacje ich zdobywali si¢ tylko najwigksi po-
tentaci tych stron, jak: Minscy, Bielinscy, czy Rudzienscy. Mieszczanie zas, a tym

tardziej chlopi, jeszcze w XIX stuleciu nie uzywali prawie poza drewnem inne-
go budulca.

!l Lewy — zachodni doplyw Liweca.

? Patrz M. Benko, Dawne osrodki miejskie poludniowego Mazowsza prawo-
brzeinego, ,,Ochrona Zabytkéw” 1956, nr 4, str. 205.

? Zachowaly sie tu jedynie b. nieliczne zabytki budownictwa ceglanego XV—
XVIII w. Nalezg do nich: fragmenty zamku w Liwie, dwér w Chrzesnem, palace
w Minsku i Otwocku, fary w Ceglowie, Stanistawowie i Minsku, kosciét w Kar-
czewiu, konwent reformatéw w Siennicy, budowle palacowe w Jablonnie, Pogorzeli
i Rudnie; liczniejsze obiekty ceglane pochodzg dopiero z XIX w.

4J. Lukaszewicz Opis historyczny kosciotow.
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Ryc. 63. Fragment mapy Kwatermistrzostwa W.P. z | pot. XIX w. Widoczne duze za-
lesienie terenu.

Miato to oczywiscie zasadniczy wplyw na fakt przetrwania na pd.-wschod-
nim Mazowszu nielicznych tylko reliktéw budownictwa. Najstarsze zabytki bu-
downictwa drewnianego siegajg tu w zasadzie XVII wieku \

ZABUDOWA ZAGROD WIEJSKICH

Jako typowe rozwigzanie zagrody wiejskiej na ptd.-wsch. Mazowszu wy-
stepuje w zasadzie zabudowa skladajgca sie z trzech podstawowych budyn-

5 Do starszych zaliczy¢ by mozna tylko wiezbe dachowg péZzno-gotyckiej fary
w Ceglowie (XVI w.).
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Ryc. 64. Przyktady uktaddéw przestrzennych wsi wg mapy topogr. 1:25.000.

kéw: domu mieszkalnego (chatupy), budynku inwentarskiego i stodoty. Bu-
dynki te wystepujg badz jako wolnostojace, badz tez — jesli chodzi o dwa
ostatnie — w pewnych wypadkach sprzezone pod katem prostym, czesto z tgcz-
nikiem w postaci szopy otwartej.

W wiegkszych gospodarstwach, o bardziej rozwinietej zabudowie czesto po-
nadto wystepuje oddzielnie stojgcy, drugi budynek inwentarski — zazwyczaj
chlew, spichlerek itp. Poza tym na zagospodarowanie zagréd skilada sie sze-
reg drobnych obiektéw, jak: piwnice — najcze$ciej murowane pod ziemnymi
kopczykami, brogi na siano i in.

Chatupa bywa zwrocona do drogi badz szczytem — zazwyczaj przy waskich
dziatkach siedliskowych, badz $ciang podtuzng — przy siedliskach szerszych.
Ustawienie szczytowe wystepuje przede wszystkim na starych siedliskach we
wsiach o uktadzie zabudowy wywodzacym sie z okresu panszczyznianego.
W osiedlach szlachty zasciankowej lub w dawnych krolewszczyznach (np. Rza-
dza pod Katuszynem, Wisniew itp.) najstarsze chaty pochodzace z ubiegtego
stulecia stojg na ogdt na dos¢ szerokich siedliskach réwnolegle do drogi. Naj-
wiekszym zazwyczaj budynkiem zagrody jest obecnie stodota ustawiana w gie-
bi obejscia, w poprzek dziatki siedliskowej, zajmujgca czesto przy waskich
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dziatkach calg ich szeroko$¢ i wowczas stykajgca sie strzecha ze stodotami sg-
siadow, Taki sznur stodot odgradza w wielu starszych wsiach osiedle od pdl,
a wjazdy z tej strony mozliwe sa wowczas tylko przez zamykane wierzejami
klepiskae. W starszych wsiach — przewaznie ulicowkach — zachowaty sie na
zewnatrz siedlisk, wzdtuz stod6t drogi gospodarcze, zastodolne, réwnolegte do
gtéwnej drogi wiejskiej.

Budynek lub budynki inwentarskie, ustawione zazwyczaj réwnolegle do
granic sgsiadow — a przy waskich dziatkach bezposrednio przy granicy — ota-
czajg wspoélnie ze stodotg i domem mieszkalnym podwdGrze gospodarcze, ktére
na ogot jednak nie ma charakteru catkowicie obudowanego, a w przerwie mie-
dzy budynkami zamkniete jedynie bywa parkanem. Kilka metréw oddziela-
jacych zazwyczaj chatupe od drogi wykorzystywane bywa na ogrédek ozdob-
ny, w ktorym obok kwiatéw hodowane sg czesto rosliny lecznicze. Sad wyste-
puje — na szerszych zwykle siedliskach — obok chatupy. W ostatnich kilku-
dziesieciu latach — w zwigzku z rozwojem sadownictwa — zaczeto zajmowac
pod sady rowniez grunty uprawne, potozone w przedtuzeniu dziatek siedlisko-
wych.

Analiza uktadu przestrzennego szeregu starych wsi wymienianych juz w do-
kumentach XVI—XVII w. wskazuje na pewne Swiadome tendencje natury pla-
nistycznej do$¢ powszechnie tu wystepujace, a w szczegolnosci:

1) opieranie osiedli wszedzie tam, gdzie to bylo mozliwe, o cieki wodne,
wzdtuz ktorych rozwija sie zabudowa — najczesciej o charakterze uli-
cowki;

2) zaktadanie osiedli, gdzie uktad topograficzny na to pozwalat, o przebie-
gu drogi zblizonym do kierunku wschod-zachéd, co nie pozostawato bez
zwigzku z uktadem zagon6éw zblizonym do kierunku poinoc-potudnie da-
jacym najprawidtowsze warunki nastonecznienia upraw;

3) umieszczanie zabudowy zagrod w dostosowaniu do konkretnego uktadu
topograficznego, przede wszystkim na poinoc od tak prowadzonej dro-
gi, co stwarzato najkorzystniejsze warunki nastonecznienia siedlisk.

Jako przyktady moga tu stuzy¢ m. in. takie wsie jak: Piaseczno, Siodto, Zgle-
chéw, Chmielew, Rudzienko, Mikanéw, Kedzierak, Jakubéw, Waliska, Sufczyn,
Mistéw, Rudno, Kiczki, Czarna, Cisowka, Rzadza, Gory, wybrane z dorzecza
Swidra, Rzadzy i Czarnej oraz wiele innych.

Na podstawie inwentaryzacji i zdje¢ wielu obiektéw oraz szerszych obser-
wacji zabudowy przede wszystkim w dawnych wsiach wymienianych w doku-
mentach z XVI—XVII w. (ksiegi metryczne, akty erekcyjne parafii itp.) doko-
nano préby ustalenia wséréd najstarszych chatup omawianego terenu najbardziej
typowych przyktadéw, tak co do rozplanowania, jak i uksztattowania bryty.
Przytoczone rozwigzania rzutéw poziomych:

1) od najprostszego, sktadajgcego sie z sieni oraz po obu jej stronach umiesz-
czonych izby i komory, z ktérych kazda zajmuje catg szeroko$¢ bu-
dynku (chata jednoizbowa z | pot. XIX w. w Arynowie 7 — schemat 1),

6 Jedynie w dawnych miasteczkach rzemie$lniczo-rolniczych obowiazywatl ze
wzgledéw przeciwpozarowych zakaz budowy stodot na siedliskach w osiedlu; stad
zachowane jeszcze na tym terenie do niedawna charakterystyczne dzielnice sto-
dolne Latowicza, Stanistawowa, Cegtowa i innych miasteczek rozlokowane na ze-
wnatrz terenéw osiedlefnczych.

7 Zinwentaryzowana przez autora w 1927 r. — obecnie nieistniejgca.
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Ryc. 65. Schematy typowych uktadéw chat na terenie pd.-
wsch, Mazowsza; s — siefA, i — izba, K — komora. a — al-
kierz, k — kuchnia (opz. autora).

2) poprzez typ powigkszony dodaniem przy izbie alkierza (wzdluz jednej
ze $cian podluinych) o dlugosci rownej dlugosci izby, lecz przy zachowa-
niu sieni i komory, jak w typie poprzednim (nn. chata jednoizbowa z alkie~
rzem w Choszczéwce-Debskiej z I pol. XIX w. lub w Arynowie z II pol.

XIX w. — schemat 2),

3) az do najbardziej bogatego, skladajacego sie z: s'eni na przestrzal bu-
dynku, 2 izb, alkierza i komory rozmieszczonych symetrycznie po obu
stronach sieni ®

4) czy tez w koncu typu bedacego nieco ekonomiczniejsza odmiang poprzed-
niego ze skrocong sienig (ktdérej naturalne jakby przedluzenie zostaje wla-
czone do jednej z izb) i zmniejszong komors (np. chata dwuizbowa z pierw-

(schemat 3),

szej polowy XIX w. w Wélce Czarninskiej — schemat 4),

w zasadzie reprezentuja obiekty najliczniej wystepujace na omawianym te-
Spotykane tu odchylenia polegajg czssto m.
w czasie uzytkowania chalup) alkierza na dodatkowg izbe kuchenng, cze-
mu towarzyszy procz budowy trzonu kuchennego wycigcie drzwi z dotychcza-
sowego alkierza do sieni. Dalsze odchylenia, zwigzane ze zmiang poprzednio
omoéwiona, to przerébka sgsiadujacej izby na pokéj (np. chata w Lubommle —

renie.

schemat 5).

Sila tradycji omoéwionych rzutéw poziomych byla zreszta tak wielka, ze
stosunkowo niedawno jeszcze, bo w okresie miedzywojenym, powstawatly licz-

ne nowe chaty o rozplanowaniu wzorowanym na powyzszych typach.

8 Warunki zamieszkania réwniez dla drugiej rodziny — np. oZenionego syna.
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Ryc. 66. Jednoizbowa chata w Arynowie (rys. autora).

Przyczétkowe uksztattowanie dachu spotyka sie raczej w najstarszych tylko
mchatupach (z | potowy lub okoto potowy XIX w.), np. chatupa jednoizbowa
w Arynowie lub chatupa jednoizbowa z alkierzem w Choszczdwce-Debskiej,
aczkolwiek w niektdrych wsiach (Arynow, Kedzierak, Zglechéw i inne) trady-
cja tego typu dachow utrzymywata sie i w drugiej potowie ub. stulecia. Naj-
liczniejsze z zachowanych, starszych obiektow posiadajg dachy naczétkowe. Da-
chy czterospadowe, grzbietowe wystepujg w starszych chatach przede wszyst-
kim we wsiach wschodniej i potudniowej czeSci terenu. Dopiero ostatnie kilka-
dziesigt lat przyniosto coraz bardziej rozpowszechniajgce sie dachy dwuspa-
dowe.

Rozmaito$¢ form dachéw wystepujaca na terenie potudniowo-wschodniego
Mazowsza jest oczywiscie nie tylko wynikiem ewolucyjnych przemian form lo-
kalnych. Na tym obszarze, bedagcym w swoim czasie terenem intensywnej kolo-
nizacji wewnetrznej, formy architektoniczne ulegaty niewatpliwie powaznym
wpltywom niesionym przez kolonistoéw idgcych zaréwno z Wielkopolski (oddzia-
tywanie np. diecezji poznanskiej, do ktérej m. in. nalezaly dekanaty czerski
i liwski), jak i z przeludnionej Matopolski. Tym ostatnim wptywom kolonistow-
kmieci matopolskich moznaby — wydaje sie — m. in. przypisa¢ przyczétkowa
forme dachow do niedawna jeszcze rozpowszechniong w niektérych wsiach do-
rzecza Swidra.

Objawem pewnego ,regionalizmu" jest rowniez charakterystyczne, szczegol-
nie na styku z Podlasiem (m. in. w okolicy Wisniewa i Katuszyna), wystepowanie
w dos¢ licznych chatach z ub. wieku wnek-podcieni na osi chatup dwuizbo-
wych. Wneki te odpowiadajg szerokosci mniej lub wiecej symetrycznie zatozo-
nej sieni, ktérej Sciana frontowa zostaje cofnieta w stosunku do lica podiuznej,
zewnetrznej $ciany budynku (schemat 6 — chata dwuizbowa z Il potowy XIX w.
w Rzadzy).

Konstrukcja $cian w najstarszych przyktadach, jak np. chatupa w Chosz-
czowce-Debskiej, wieAcowa, przy uzyciu bali 10—12 cm grubosci, w poZniej-
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Rye. 67. Chata jednoizbowa z Choszczéwki Debskiej (rys. autora).

szych — wieficowo-stupowa. Podwaliny w najstarszych obiektach nierzadko
przekraczajg 35 cm wysokosci przy 20—30 cm grubosci. W po6zZniejszych przykia-
dach zarysowuje sie wieksza oszczedno$¢ w uzyciu drewna.

Krokwie na okapie z reguly opierajg sie na plaskiej platwi spoczywajacej
na wysunietych koncach belek stropowych i przymocowanej do nich kotkami.
W najstarszych chatupach (np. chalupa w Choszczéwce-Debskiej) w wegtach
pod okapem wystepuja rysie, Pokrycie dachéw stanowi stoma ze schodkowany-
mi krawedziami i kozlinami na kalenicy. Pochylenie potaci” dachowych okoto
(lub nieco mniej) niz 45°; konstrukcja wiezby — jetkowa.

Urzadzenia do ogrzewania i gotowania sktadajg sie z reguty z trzonu ku-
chennego z kapa, ptaskiego pieca ogrzewacza (wykorzystujacego ciepto spalin
powstalych w trzonie kuchennym), ustawianego w miare moznosci na pograni-
czu izby z alkierzem oraz pieca chlebowego, wysunietego w miare moznosci
do alkierza, z otworem od strony izby; komin wysuniety do sieni, a w chatach
dwuizbowych z sienig na przestrzal, symetrycznie zatozony, zasklepiony z pet-
nego cyrkla nad sienia. Catos$¢ jest z cegly (niekiedy w potgczeniu z kamieniem
polnym) wylepiona gling i pobielona. Przy ogrzewaczach spotykaja sie z tegoz
samego materiatu wykonane tawy-lezanki (np. chata dwuizbowa w Lubominie
lub chata dwuizbowa w Rzadzy) uzupetniane niekiedy (Lubomin) tawg drew-
niang, zaS w murze miedzy piecem chlebowym, a ogrzewaczem, wzglednie w sa-
mym ogrzewaczu — wneczki na wstawienie garnka ze strawa.

Pomimo pewnego prymitywizmu w budownictwie tych obiektéw daje sie
zauwazy¢ dbatos¢ o szczeg6ty znamionujgca réwniez umiejetnosci budowniczych
w dziedzinie ciesiotki; przejawia sie to m. in. w oprofilowanych korficach belek
stropowych, dos$¢ czesto jeszcze spotykanych tadnych drzwiach klepkowych, na-
bijanych gwozdziami kowalskiej roboty, zakonczeniach desek wiatrowych ($pa-
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Ryc. 68. Chata dwuizbowa z wnekg-podcieniem w Rzadzy.

rogach) itp. Préby zdobnictwa spotyka sie réwniez w ornamentach wykonywa-
nych wapnem na zewnetrznych $cianach chat (np trzy rzedy biatych plam na
chatupie w Choszczéwce-Debskiej). Tu i Owdzie jeszcze trafiajg sie, siegajace
starych wzoréw, zamki-ktody drewniane w zastosowaniu zaréwno do chat (np.
Choszczowka-Debska), jak i budynkéw gospodarczych (np. stodota w Lubomi-

nie).

Najstarsze, zachowane
zabudowania  gospodar-
cze — podobnie jak i cha-
tupy — wazniesione byty
z bali w konstrukcji wien-
cowej i wiencowo-stupo-
wej, o dachach w zasadzie
czterospadowych, Kry-
tych strzechg Przyktadem
stodoty z potowy ub. stu-
lecia stuzy¢ moze stodota

w  Wolce  Czarninskiej
pow. Minskiego. Sciany
stodoty o  konstrukcji

wieAcowo stupowej; bale
grubosci 8 cm wigzane
w wegtach na rybi ogon
z ostatkami. Podwaliny
spoczywajg na kamie-
niach. Dach krokwiowy,
czterospadowy, grzbieto-
wy, kryty stomg. Krawg-
dzie pokrycia schodkowa-

Ryc 69 Zamek _

kfoda

u wierzei stodoty w Wodlce

Czarninskiej (rys. autora).
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Ryc. 70. Stara chata w Zglechowie — przyktad uksztattowania
dachu przyczoétkowego.

ne, kalenica wzmocniona kozlinami. Pochylenie podtuznych potaci dacho-
wych ok. 45° poprzecznych za$ znacznie stromsze, uwarunkowane umiesz-
czeniem skrajnej pary krokwi. Krokwie zmocowane jetkami, oparte na oczepach.
Nad wierzejami okap podwyzszony. Wewnatrz dwa sasieki i klepisko posrodku,
szerokie na okoto 4 m w Swietle. Wierzeje obracajg sie za pomocag czopdw osa-
dzonych w odpowiednich gniazdach podwaliny i oczepu podiuznego. Stary za-
mek drewniany skfada sie z klody umocowanej kotkami do $ciany, zasu-
wy drewnianej o odpowiednich wyciec ach, 3 zastawek drewnianych i klucza
stuzgcego do podnoszenia zastawek. Wymiary stodoty — di. ok 16,20 m, szero-
kos¢ 7,20 m, wysokos$¢ od podwaliny do oczepu podtuznego ok. 2,50 m.
Dopiero w ostatnich Kkilkudziesieciu latach rozpowszechnit sie eknomicz-
niejszy system budowy stod6t o konstrukcji ryglowej; w budynkach inwentar-
skich natomiast coraz czesciej stosowano kamieri naturalny i sztuczny. Dawne
formy dachéw — podobnie jak i w budownictwie mieszkaniowym — coraz bar-
dziej zanikajg na rzecz prostszych w konstrukcji dachow dwuspadowych.

* *

Jak duzg dbatoscig otaczat chtop zrodto wody Swiadczy¢ mogg przyktady sta-
rych urzadzen studziennych. Wymieni¢ tu m. in. nalezy zachowang do ostatnich
czas6w studnie z XIX w. w zagrodzie Kowalskiego Stanistawa 9 we wsi Wolka
Czarninska. Cylindryczna studnia o $cianach starannie wymurowanych z ka-
mienia polnego na gteboko$¢ okoto 5 m. zaopatrzona byta ponad terenem w cie-
kawie uksztaltowang cembrowine z bali grub. 8 cm wigzanych w wegtach ,na
obtap“ — zatozong na planie foremnego szescioboku; czerpanie wody zorawiem.

9 Dane aktualne dla 1941 r. w ktérym dokonano inwentaryzacji.
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Ryc. 71. Wnetrze chaty w Lubominie (rys. autora).

Zorawie z czasem zaczely zresztg ustepowaé miejsca coraz powszechniej stoso-
wanym kotowrotom. Stare kotowroty wykonywano wytgcznie z drewna bez
uzycia jakichkolwiek czesci metalowych, dobierajac np. na korby — odpowied-
nio krzywo wyroste, obrobione gaftezie.

DOMY MIESZCZANSKIE

Zabytkowe domy mieszczanskie, zachowane w dawnych miasteczkach po-
tudn.-wschodniego Mazowsza, pobudowane w drugiej potowie XVIII i pierw-
szej potowie XIX w., z uwagi na rzemie$lniczo-rolniczy charakter i drobng
skale tych przewaznie kartowatych osrodkéw, nie odbiegajg na ogoét zbyt da-
leko od dwuizbowych chatup wiejskich zaréwno pod wzgledem wielkosSci, jak
i sposobu wykonczenia I0

10 O ile jednak wyzej omdwione typy chat wiejskich, powstate w drodze dtugo-
trwatego procesu rozwojowego b. powaznie roznig sie miedzy soba wielkos$cig, od-
zwierciedlajac stosunki spoteczne wsi schytku feudalizmu i okresu kapitalizmu,
o tyle miedzy poszczegélnymi zachowanymi, zabytkowymi, drewnianymi domami
mieszczanskimi matych jniasteczek terenu roéznice w wielkosci sg znacznie mniejsze
pomimo pewnych réznic w samym rozplanowaniu. Podczas gdy przykiadowo: po-
wierzchnia zabudowania zinwentaryzowanej dwuizbowej chaty w Lubominie jest
o przeszto 130% wieksza od takiejze powierzchni jednoizbéwki z Arynowa, za$
powierzchnia mieszkalna wigksza o ca 160%, to rdznice w powierzchni poszczegdl-
nych zinwentaryzowanych doméw mieszczanskich prawie bez wyjatku mieszcza sie
w granicach kilkunastu do Kkilkudziesieciu procent. Tak dalece r6zna skala chat
wiejskich uzasadniona jest przede wszystkim faktem, ze sposréd poréwnywanych—
chaty najmniejsze i najprymitywniejsze pochodzg badz jeszcze z okresu panszczyz-
nianego, badz tez budowane byty przez biednych lub $rednio zamoznych chtopow,
podczas gdy chaty duze, o rozwinietym ukfadzie powstawaly w zagrodach bo-
gatszych gospodarzy mogacych sobie ewentualnie pozwoli¢ na zabezpieczenie po-
wierzchni mieszkalnej dla dzieci wchodzacych w zwigzki matzenskie. Odmienny
stan rzeczy w dawnych miasteczkach terenu, polegajagcy na pewnej jednolitosci
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Ryc. 72—75. Szczeg6t paroznika domu podcieniowego w Stanistawowie (na lewo);

fragment wegta domu w Latowiczu i sparogi chaty w Choszczéwce Debskiej (na

prawo na gorze); rysie i belka stropowa chaty w Choszczéwce Debskiej (na prawo-
na dole). (Opr. autora).

Wspdlng cechg prawie wszystkich zabytkowych domoéw mieszczanskich, za-
chowanych na rozpatrywanym terenie (z ktorych ciekawsze i najbardziej ty-
powe zostaty poddane analizie poréwnawczej) jest umieszczenie sieni, zatozonej
na poprzecznej osi symetrii budynku lub nieco z tej osi zsunietej (w wypadku,
gdy chodzito np. o powiekszenie powierzchni izb, potozonych od potudnia przy
szczytowym ustawieniu budynku do drogi lub placu). Sien ta b. czesto jest prze-
strzatlowa z dwojgiem drzwi wejSciowych ". Drugg cechg wspolng jest z reguly
przestrzegana zasada ,jednego dymu“. Komin murowany, umieszczony 0siowo
nad sienia, bywa prowadzony, badz jako czworokatna budowla niezalezna kon-
strukcyjnie od reszty drewnianego domu, zwezajgca sie ku gorze, wykorzysty-
wana w przyziemiu jako komérka lub przejSciowe ogniwo sieni, na poddaszu za$
jako wedzarnia, badz tez opiera sie na dwdch réwnolegtych murach komino-
wych wzniesionych po obu stronach sieni przesklepionej w tym miejscu ko-
lebkowo. -

standartu przestrzennego podstawowej masy starej zabudowy mieszczanskiej, wy-
nikt z warunkéw spoteczno-ekonomicznych, w jakich rozwijaty sie, a nastepnie
zamieraty te miasteczka, jako organizmy miejskie; patrz M. B e n ko, Dawne osrod-
ki miejskie potudniowego Mazowsza prawobrzeznego, ,,Ochrona Zab.”, 1956, nr 4.

U Uktad taki tworzyt warunki do ewentualnego zasiedlenia domu przez dwie
rodziny, badZz tez pozwalat wykorzysta¢ jedng strone domu na sklep i warsztat,
a drugg — na mieszkanie.
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Dalszg wspolng cecha, odrozniajacag przy tym omawiane domy mieszczanh-
skie od stomg krytych chat wiejskich, jest pokrycie dachéw prawie z reguly
gontem (przy pochyleniu potaci dachowych ca 45°), przy najczestszym uksztat-
towaniu bryty dachéw badZz jako czferéspadowych, grzbietowych — w budyn-
kach najstarszych (np. z XVIIlI w.), badZz naczétkowych — w budynkach péz-
niejszego pochodzenia. Rzadziej stosunkowo wystepujg natomiast w zabudowie
mieszczanskiej tego terenu dachy p.zyczotkowe — reprezentowane przez dom
z roku 1776 przy rynku Gorki w Minsku Mazowieckim. Konstrukcja S$cian
drewnianych — z bali: bgadZ wiencowa, bgdZz — zwilaszcza w po6Zniejszych przy-
ktadach — wiencowo stupowa, przy czym grubos$¢ bali nie mniejsza od 10 cm,
a w niektérych wypadkach (jak np. dom podcieniowy przy Rynku w Latowi-
czu) ca 15 cm. Krokwie na okapie opierajg sie najczesciej o piatwie, przerzu-
cone na wysunietych oprofilowanych koncach belek stropowych, ewentualnie —
rysi. W niektorych przypadkach najstarszych budowli z XVIII w. (jak np, nie-
istniejgce dzi§ domy pod nr 14 przy Rynku i pod nr 3 przy ul. Nadrzecznej
w Minsku Mazowieckim) krokwie zaczopowane byty w wystajgce konce belek

stropowych, przy czym wobec
uksztattowania dachow jako
czterospadowych stosowano
w okapach $cian szczytowych
odpowiednie stopki zastepujace
belki.

Urzadzenia ogrzewnicze —
podobne do opisanych w cha-
tach wiejskich, natomiast na
ogot lepsze oSwietlenie izb przy
pomocy wiekszych nieco okien.

Wewnatrz — najczesciej
wyprawa na dranicach, a pu-
tapy na belkach odstonietych od
dotu. W paru przyktadach, jak
np. w domu podcieniowym przy
Rynku Nr 5 w Latowiczu, czy
tez w domu przy Rynku w Ce-
gtowie, belki stropowe opierajg
sie na biegngcym wzdtuz domu
tragarzu, zaopatrzonym w napi-
sy zawierajace sentencje, kroét-
kie modlitwy, ewentualnie daty
budowy. W przypadku pocho-
dzacego z XVIII w. w/wym. do-
mu przy Rynku Gorki (Siennic-
ka Nr 26) w Minsku Mazowiec-
kim — napis taki znajdujemy
na podwalinie 12

Analizujac rozwigzania posz-
czeg6lnych domoéw daje sie wy-
odrebni¢ pare typéw, a w szcze-

Rys. 76. Ludowa rzezba drewniana z Pogorzeli. gdlnosci:
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Ryc. 77 i 78. Dom z sienig na przestrzat przy ul. Nadrzecznej nr 4 w Minsku Maz,
(plan i widok na lewo); dom z alkierzami w MihAsku Maz. (plan i widok — na
prawo) (Opr. autora).

1) dom o czworacznym ukladzie z sienig na przestrzal, na osi symetrii za-
tozona, lub nieco z osi zsunietg, z czterema izbami po dwie z kazdej
strony sieni roztozonymi, z wejSciem do sieni zaakcentowanym niekiedy
ganeczkiem o trojkatnym tympanonie na kolumienkach, (np. dom drew-
niany z pierwszej potowy XIX wieku przy ul. Nadrzecznej Nr 4 w Min-
sku Mazowieckim, lub dom z tego okresu przed farg w Stanistawowie).
Poszczeg6lne izby w tym uktadzie moglty by¢ wykorzystywane, jako od-
dzielne jednoizbowe mieszkania, bgdz tez tgczone po 2 w jedno mieszka-
nie (z ewent. przeznaczeniem jednej na warsztat rzemie$lnika, drugiej za$
na mieszkanie — np. domy pod Nr 3 lub 4 przy ul. Nadrzecznej w Mirnsku
Mazowieckim). Rozplanowania takie rozwigzywano na rzucie 8x12 do
10x14 metrow, najczesciej ok. 9x13 m. Liczne domy tego typu spionely
w r. 1944 w Stanistawowie. Do pochodnych tego typu naleza niewatpli-
wie rozwigzania pierwszych kamieniczek mieszczanskich spotykanych na
tym terenie, jak np. dom pod Nr 10 przy Rynku oraz stara szkota przy
ul. Warszawskiej w Minsku Mazowieckim;

Ir Napis wyciety na podwalinie szczytowej $ciany od strony rynku, dajacy sie
jeszcze odczyta¢ przed kilkunastu laty brzmiat: ,,Bég Widzi Czas Ucieka Smierc
Goni Wiecznosc Czeka Ano Dni 1776 di 9 Juli”, a nad nim pod gérng krawedzig
podwaliny, mniejszymi literami: ,,Przez Jana Licinskiego budowane domostwa”.
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2)

3

4)

Ryc. 79. Dom podcieniowy w Stanistawowie.

dom z sienia, jak wyzej lecz skrécong, siegajaca tylko do komina, z wej-
$ciami po obu stronach do dwdch mieszkan, sktadajacych sie z dwoch izb
lub izby z alkierzem — kazde. Niekiedy, o ile przestrzen poza kominem
(stanowigca naturalne jakby przedtuzenie sieni) nie byla wykorzystywana
na komorki lecz wigczana do jednej z tylnych izb, nic nie stato na prze-
szkodzie potaczenia tej izby przy pomocy drzwi z sienig. Szeroko$¢ doméw
tego typu na istniejgcych przykiadach stwierdzono w granicach 6 do 7 m,
przy zachowaniu dtugosci zblizonej do poprzedniej tj. przecietnie ca 13 m;
ten typ reprezentowany jest przez najstarszy z odkrytych na terenie do-
mow mieszkalnych — pochodzacy z r. 1776 dom drewniany przy ul. Sien-
nickiej Nr 26 (rog Rynku Gérki) w Minsku Mazowieckim oraz dom drew-
niany przy Rynku Nr 7 w Cegtowie, pochodzacy z 1805 r;

dom podcieniowy, oparty w zasadzie na jednym z poprzednio omdwionych
schematéw rozplanowania, posiadajagcy w szczycie zwréconym do rynku
lub ulicy znacznie poza lico $ciany wysuniety dach, wsparty na kolu-
mienkach; typ ten reprezentowany jest przez dwa drewniane domy z pocz.
XIX wieku: przy Rynku pod Nr 9 w Stanistawowie (spalony w r. 1944)
i przy Rynku pod Nr 5 w Latowiczu. Wg ustnej tradycji miejscowej lud-
nosci typ ten byt w swoim czasie do$¢ rozpowszechniony w miasteczkach
pot.-wsch. Mazowsza 1S

dom z alkierzami, ustawiony frontowa podtuzng $ciang w pierzei rynku
lub ulicy, symetrycznie rozwigzany, z sienig na przestrzal, z czterema
izbami po dwie z kazdej strony sieni oraz dwoma wystepujgcymi na
zewnatrz alkierzami od wnetrza posesji; do r. 1942 znajdowaty sie jeszcze

u Patrz M. Benko, Kilka uwag o zabytkowych domach podcieniowych w Sta-
nistawowie i Latowiczu..., ,,Ochrona Zabytkéw”, 1955, nr 4, str. 252.
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Ryc. 80. Byta rzadcéwka w Siennicy.

w Minsku Mazowieckim dwa drewniane domy tego typu (z pocz. XIX w.
lub konca XVIII w. pochodzace): przy ul. Nadrzecznej pod Nr 2 i przy
Rynku pod Nr 4, natomiast na podstawie starego planu miasta z r. 1867
mozna domysli¢ sie istnienia w tym czasie wiekszej ilosci tego rodzaju
obiektéw.

Przy catej skromnosSci i prostocie wystepujacych na omawianym terenie, za-
bytkowych domoéw mieszczanskich, z ktérych jedynie moze domy podcieniowe
przejawiajg pewne staranie o bogatszg nieco forme architektoniczng, nie nalezy
poming¢ milczeniem usitowann budowniczego starajgcego sie urozmaici¢ swe
dzieto ciekawszym szczegOtem, jak: oprofilowane korice belek stropowych czy
rysi, drzwi klepkowe, klamki i szyldy kowalskiej roboty, klasycyzujgce kolu-
mienki itp.

Odbiegajg wielkoScig i charakterem dopiero domy nieco po6Zniejsze od po-
przednich, pochodzgce juz z okresu narastajgcego kapitalizmu, jak np. dom
pod Nr 5 przy Rynku w Minsku Mazowieckim, ktéry cechuje nasladownictwo
klasycystycznych form kamiennych — w drewnie.

OBIEKTY DWORSKIE

Odrebng grupe budynkéw zabytkowych stanowig drewniane obiekty dwor-
skie, siegajace na tym terenie na ogo6t okresu klasycyzmu korica XVIII i pocz.
XIX w. Szereg charakterystycznych dla omawianego $rodowiska, jak np. dwo-
ry w Rudzienku, Lasominie i tukéwcu zostaly przez autora opisane w nr 3
1957 r. ,,Ochrony Zabytkéw*. Spos$réd zabytkéw nie wymienionych w wyz.
wym. opracowaniu zastuguje na uwage b. rzadcowka przy dworze Siennickim—
budynek przypuszczalnie z konica XVIIlI w., o planie zblizonym do kwadratu,
wzniesiony z bali, szalowany deskami, kryty dachem brogowym pobitym gon-

tami, z wielkim kominem po $rodku; pochylenie potaci dachowych ok. 50°
(ryc. 80).
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OBIEKTY SAKRALNE

Wiezba dachowa fary w Cegtowie. Niewatpliwie najstarszym,
zachowanym zabytkiem ciesiotki na potudniowym Mazowszu prawobrzeznym jest
gotyckiego typu wiezba dachowa fary w Cegtowie. Zmienne losy murowanego
z ceglty budynku koscielnego¥ dajg sie przesledzi¢ réwniez w toku analizy
imponujacej i skomplikowanej konstrukcji dachéw nawy, prezbiterium i wiezy-
kruchty. Niewatpliwie najstarsza, pochodzacg z pocz. XVI w. jest wiezba da-
chu nawy. Skiada sie z jednakowych koztéw wiezarowych ze storczykami, roz-
stawionych w odstepach ok. 1,35 m,‘rozpartych w kierunku podtuznym w 3 pta-
szczyznach usztywniajgcych. Szczegétowy rysunek konstrukcji dachu nawy za-
mieszczony zostat w nr 2/55 ,,Ochrony Zabytkéw*.

Ryc. 81 i 82. Wiezba dachowa nad prezbiterium fary w Cegtowie. Przekroje: po-
przeczny (na lewo) i podtuzny —e fragment (na prawo). (Opr. autora).

Pézniejszego pochodzenia — przypuszczalnie z pocz. XVII w.5 — jest wiezba
nad prezbiterium, rozpietoscig i wysokoscig rdwna wiezbie nad nawg, znacznie
natomiast lzejsza, o delikatniejszych przekrojach kantéwki i odmiennym roz-
wigzaniu koztéw, jak to pokazano na zataczonym rysunku.

Réwniez gotyckiego typu wiezba, o mniejszej rozpietoSci i znacznie prostsza,
oparta na systemie jednorodnych koztéw ze storczykami, zachowala sie nad
wiezg-kruchta.

Do dzi$ zachowaty sie $lady numeracji elementéw wiezby dachowej, jak
mieczy, ramion, storczykoéw itp., nalezacych do poszczegélnych koztéw. Nad
nawg na elementach tych widoczne sg wreby wykonane diutem (ilos¢ wrebdéw
odpowiada numerowi); nad prezbiterium — kreski wykonane farbg. Odmiennie

U M. Benko, Cegtéow renesansowe miasteczko mazowieckie i jego zabytki,
»Ochr. Zab.”, 1955, nr 2, str. 89.
15 Wykonana w zwigzku z odbudowg czesci prezbiterialnej kosciota.
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tez uksztattowane sg naktadki na rybi ogon: nad prezbiterium — zwykite, nad
nawa — zazebione.

Barokowa sygnaturka kosciota, kryta blachg, posiada samodzielng konstruk-
cje stupowa, opartg na pomoscie belkowym tuz obok tuku teczowego. Wpro-
wadzona znacznie pdézniej, spowodowata wyjecie niektorych elementéw starej
wiezby dachowej, po ktérych pozostaty puste gniazda.

Fara w Dtugiej KosScielnej. Pierwszy kosciot parafialny w Diu-
giej Koscielnej, fundowany przez Kapitute Kolegiaty Warszawskiej, pobudowany
zostat z drewna w r. 1445; obecny — wzniesiony z bali modrzewiowych — po-
chodzi z ok. 1630 r.le, posiada jednak w swym ukfadzie, wiezbie dachowej i syl-
wecie silnie wycisniete pietno rozwigzan Sredniowiecznych — gotyckich.

3M

Ryc. 83 i 84. Wiezba dachowa fary w Diugiej Koscielnej. Przekroje: poprzeczny (na
lewo) i podtuzny — fragment (na prawo). Opr. autora).

Kosciot orientowany, skiada sie z: trzech naw (ktorych tgczny rzut pozio-
my zblizony jest do kwadratu), prezbiterium zakoriczonego poligonalnie réwnej
z gtébwna nawa szerokosci, starej zakrystii przy péinocnej (podiuznej) Scianie
prezbiterium, kruchty przy zachodniej $cianie szczytowej oraz niedawno wznie-
sionej, nie harmonizujacej z catoscig, nowej zakrystii dobudowanej do prezhi-
terium od potudnia. Wejscie do kosciota od zachodu przez kruchte przykryta
dwuspadowym dachem grzbietowym. Waskie nawy boczne, oddzielone od
srodkowej dwoma parami stupéw drewnianych, o$miobocznych, znacznie niz-
sze, przykryto podobnie, jak i starg zakrystie, dachami pulpitowymi. Dach na-
wy i prezbiterium — jednolity, grzbietowy, uksztaltowano od wschodu w spo-

6 Dane z archiwum parafialnego w Dtugiej Koscielnej.
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56b odpowiadajacy poligonalnemu ukladowi Scian prezbiterium; pokrycie da-
chéw — gontem. Slupy wewnetrzne dzwigaja goérng cze$é $cian podiuznych
nawy glownej, a posrednio réwniez i cigzar dachu; przekréj poprzeczny kosciota
przypomina uklad bazylikowy. Znacznie wysuniety okap nawy gléwnej i prez-
biterium, oparty na wypuszczonych konhcach belek, podpartych rytmicznie roz-
stawionymi zastrzalami, obiega budowle od pdinocy, wschodu i potudnia. Nad
nawg glowna strop podwdjny: strop pierwotny na wyZej wspomnianych bel-
kach (0 wym. przekroju ok. 22x24 ¢m, wchodzacych rownoczesnie w sklad wia-
zania dachowego) oraz p6zniej wprowadzony — strop wewnetrzny na lekkich
beleczkach (o przekroju ok. 15x18 c¢m), okolo 1,10 m ponizej poprzednich osa-
dzonych, i oszalowanych od spodu. Sciany naw bocznych wraz z wystajgcymi
lisicami oraz ich strop, przedstawiajacy imitacje sklepienia odcinkowego o nie-
wielkiej strzalce — réwniez wyszalowane; podobnie — prezbiterium, oddzielone
od nawy gléwnej lukiem teczowym, posiada szalowane $ciany oraz imitacje
sklepienia na zebrach. Klucz sklepienia drewnianego nad prezbiterium podnie-
siony jest w stosunku do poziomu stropu nawy gl. okolo 1 m, sklepienie to bo-
wiem wykonano bezposrednio pod belkami wiezaréw dachowych. O przypusz-
czalnym pierwotnym wygladzie wewnetrznym $cian daja pojecie nieoszalowane
od wewnatrz bale Scienne, widoczne nad sklepieniem drewnianym prezbiterium
oraz w przestrzeni miedzystropowej nad nawa gtéwna. Luk teczowy zblizony do
polokregu, oddzielajacy nawe gléwng od prezbiterium, wykonano przez kolejne
nadwieszanie bali $§ciany poprzecznej — na strychu pelnej. U szczytu zachodnie-
go znajduje sie chér muzyczny wsparty na dwoch drewnianych, okraglych ko-
lumnach.

Wiezba dachowa typu gotyckiego, jednolita nad nawg i prezbiterium,
z jedna kratg rozporowa, posiada kozly krokwiowe rozstawione co 1,20—1,25 m,
przy czym co drugi z nich jest kozlem wiezarowym. Storczyki kozléw wiezaro-
wych ustawione w plaszczyinie symetrii na podluznej platwi stropowej, u goéry
z krokwiami skolkowane, podwieszaja przy pomocy par mieczykéw (w plasz-
czyinie wiezara) co drugg belke stropowa. Kazdy storczyk podwieszony jest na
parze skoénych ramion do krokwi. Wszystkie belki podwigzane sg lekko po-
chylonymi mieczami, zalozonymi w odleglosci okolo 80 c¢cm od opér, do krokwi,
wskutek czego wolna rozpigtosé belek ulegla do$¢ znacznej redukeji. Zasadnicze
pochylenie krokwi wynosi 58°. Przez zalozenie nad okapem dodatkowych kro-
kiewek, wspartych na koncach wysunietych belek stropowych, uzyskano
zmniejszenie do 46° pochylenia dolnej czeéci polaci dachowych, jak réowniez
wytworne ich wygiecie. Stupowa konstrukcja sygnaturki péZniejszego pochodze-
nia spoczywa na pomoscie z kantéwek, uloZonych na jetach.

Na zewnatrz — ko$ciél oszalowany pionowo bitymi deskami i olistwowany,
z arkadowym zakonczeniem pod okapem. Z tla szalowania wystepuja lisice, pro-
stokatne w przekroju, a w trzech tylnych $cianach prezbiterium — o sfazowa-
nych krawedziach. Po6zniejszego pochodzenia szalowanie zewnetrznych scian
oslabia efekt zastrzaléw i stopek rytmicznie wystepujacych pod koncami belek
u okapu.

Kosciél stoi na niewielkim cmentarzyku o ksztalcie nieregularnego wielobo-
ku, otoczonym murem kamiennym i wiencem starodrzewu. Przy murze od stro-
ny traktu, w poblizu bramy, stoi drewniana, zabudowana ,,na slup“ dzwonnica
o planie prostokatnym, zblizonym do kwadratu, oszalowana deskami pionowo-
bitymi, pokryta czterospadowym dachem brogowym, pobitym gontem.
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Fara w Dtugiej Koscielnej re-
prezentuje najstarszy przykiad
kosSciota  drewnianego  sposréd
obiektow zachowanych na pid -
wschodnim  Mazowszu. Przeno-
szac tradycje gotyckiego budow-
nictwa drewnianego, utatwia wy-
robienie pogladu na konstrukcyj-
ne i architektoniczne rozwigzania
nieistniejgcych juz obecnie, ana-
logicznych budowli tego terenu,
wzmiankowanych m. in. w pracy
J. kukaszewicza. Tradycyjne for-
my ulegaly stosunkowo powolnej
ewolucji o0 czym moga roéwniez
Swiadczy¢ poZniejsze, pochodzace
z XVII i XVIII w. przykiady, jak
np. fary w Siennicy i Jeruzalu.

Fara w Siennicy. Fara
w Siennicy ufundowana przez

wiasciciela miasteczka — Pawta

Siennickiego, pobudowana w la-

tach 1693—98 przez budowniczego Ryc. 85. Fara w Dtugiej Koscielnej —
Jana Gotkowskiego I, na miej- widok od prezbiterium.

scu dawnego, drewnianego koscio-

fa parafialnego z okoto 1528 r.B (réwniez fundacji Siennickich — Stanistawa,
Jana i Mikotaja — zatozycieli miasteczka) spalona zostata w r. 1939 w czasie
najazdu hitlerowskiego. Zachowane materiaty pomiarowe i fotograficzne pozwa-
lajg jednak odtworzy¢ uktad zewnetrzny i plan budynku.

Kosciot pobudowany byt na wzgorku wsrdéd rynku déwczesnego miasta, na
zamknieciu osi widokowej goscinca warszawskiego; orientowany, drewniany
o wieAcowej”® konstrukcji $cian z bali 7-calowych (wzmocnionych pdézniej lisi-
cami i oszalowanych deskami), kryty gontem, trzynawowy, z wydiuzonym, za-
mknietym poligonalnie prezbiterium, dobudowang doh od p6inocy zakrystig oraz
kruchtag od zachodu, na osi gtéwnej. Plan naw zblizony byt do kwadratu; dtu-
go$¢ prezbiterium — zblizona do dtugosci naw. Niegdy$ kosciét posiada¢ miat
dwie wieze, potem jedna, ktéra stuzyta za dzwonnice i rozebrana zostala
w r. 1881. Dzwonnice ustawiono oddzielnie na cmentarzu, a przy szczycie za-
chodnim dobudowano kruchte. Wieze musialy posiada¢ konstrukcje *stupowsa,
niezalezng od reszty koSciota; o ich istnieniu mogt Swiadczy¢ réwniez $lad drzwi
widoczny od wewnatrz, w zachodniej szczytowej Scianie fary, na poziomie po-
dtogi choru. Wewnatrz: nawa $rodkowa i dwie boczne znacznie wezsze, oddzie-
lone od gtownej trzema parami stupdw, na ktérych opieraty sig, nad nawami
bocznymi umieszczone, galeryjki. G6rg — wspdlny, w jednym poziomie, strop.
U szczytu zachodniego znajdowat sie chdr muzyczny wsparty na dwoch drew-
nianych stupach; wejscie na galerie — z cho6ru. Prezbiterium réwnej z gtéwng

7 Patrz M. Benko, Mato znane dzieto Antoniego Solari w Siennicy, Studia
z historii budowy miast, 1.U.A., 1955.

1B Parafie erygowatl w 1528 r. bp. poznanski Jan Latalski; przy spisaniu aktu ere-
kcyjnego brat udziat Andrzej Frycz Modrzewski 6wczesny notariusz biskupi.
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nawg szerokosci i podobnej wysokosci, wydzielono tecza, wytworzona nasunte-
tymi gorg balami $cian. Na teczy umieszczony byl krucyfiks z data 1698 r. We-
wnatrz $ciany kosciola z bali nieszalowane, w prezbiterium — pobielone; pod
belkami stropowymi podbito podsufitke z desek. Nawy oé$wietlono trzema du-
Zymi oknami, umieszczonymi w pld. $cianie ponizej galeryj oraz oknami maly-
mi, umieszczonymi nad galeriami, po trzy w sScianach pid. i pin. Do kosciola
wchodzilo si¢ niegdy$ przez drzwi, umieszczone w potudniowej $cianie bocznej;
drzwi te ostatnio byly nieczynne wobec urzadzenia glownego wejScia przez
kruchte w szczycie zachodnim. Prezbiterium, oswietlono czterema oknami ze
skromnymi witrazami; dwa z nich znajdowaly si¢ w $cianie poludniowej oraz
po jednym w skosnych $cianach, po bokach oltarza wielkiego. Zakrystia z sion-
ka i oddzielnym wyjsciem znajdowala sie¢ przy pélnocnej $cianie prezbiterium.
Zewnetizne szalowanie $cian z desek pionowo-bitych, listwowane, bylo poz-
niejszego pochodzenia. Dokola naw i prezbiterium obiegal u okapu wyszalo-
wany gzyms. Pod gzymsem naw i u szezytu — fryz z arkadek, odpowiadaja-
cych listwowaniu, a w naroznikach — imitacja pilastré4w. Dachy naw i kruch-
ty — grzbietowe, dwuspadowe; grzbietowy dach prezbiterium zakonczono od
wschodu tréjkatnymi polaciami, odpowiadajacymi poligonalnemu ukladowi
$cian; dach zakrystii — pulpitowsy. Pochylenie potaci dachowych zblizone do 45°.
Nad dachem naw, u szczytu wschodniego, znajdowala sie skromna sygnaturka
kryta blacha. Cmentarz koscielny, dawniej grzebalny, w ksztalcie nieregular-
nego wieloboku zblizonego do owalu, obwiedziony byl dokola starym, omszo-
nym murem z kamienia polnego. Wejscie na cmentarz — od zachodu. Na prawo
od bramki, przy murze cmentarnym, znajdowala sie drewniana dzwonnica
o planie zblizonym do kwadratu, z czterospadowym dachem brogowym, krytym
gontem, wzniesiona na stup, dotem szalowana deskami pionowo-bitymi, listwo-
wanymi, gérg zaopatrzona w otwory zamkniete odcinkowymi lekami obnizo-
nymi. Ulegla spaleniu wraz z kosciolem **, Kosciél posiadal podziemia wyko-
nane w cegle, zalozone pod prezbiterium — dzi§ czesciowo zrujnowane i za-
sypane rumowiskiem. Skladaly sie z krypty zalozonej wzdluz potudniowej $cia-
ny prezbiterium, korytarza prostopadlego do osi gléwnej kosciola oraz dwoéch
waskich, glebokich nyz, odchodzacych od korytarza w kierunku glownego olta-
rza. W pierwszej z nich, od strony krypty liczac, spoczywaly zwloki biskupa
sufragana plockiego Mzowskiego, podczas gdy w krypcie skladano niegdys$ pro-
chy Siennickich. Zejscie do podziemi schodami (przez drzwi w podlodze) znaj-
dowalo sie w nawie gtéwnej u wstepu do prezbiterium *.

1» We wschodniej czesci cmentarza, za przezbiterium, zachowal sie do wojny
empirowy nagrobek Truszczynskiego, wykonany w piaskowcu w ksztalcie malego
obelisku. Zniszczony zostal w r. 1941 przez hitlerowcédw, ktérzy na wzgérku kosciel-
nym ustawili kilka barakéw dla wojska, zas na cmentarzyku koscielnym urzgdzili
m. in. kloake, a kamieh z ogrodzenia uzywali do budowy drog.

20 W czasie ogledzin objektu, wiosng 1943 r., krypta Siennickich zachowana jesz-
cze byla wzglednie najlepiej; wymiary w planie ok. 3,5x5 m; zasklepiona byla skle-
pieniem tzw. obnizonym, odcinkowym, o duzej strzalce, rownej przeszlo 1/3 rozpie-
toéci, na grub. 1/2 cegly; posiadata 2 okienka i nyze gleb. ok. 30 cm w $cianie po-
ludn.; w dolnych partiach $cian widoczne glazy narzutowe; reszta wykonana w ce-
gle, niegdy$ wyprawiana. Sklepienie u wejscia czesciowo zawalone. Wysoko$é kryp-
ty w $wietle, w kluczu, ok. 1,80 m. Z obu nyz rownolegiych do krypty, z ktérych
pierwsza od pld. zasklepiona byla sklepieniem o l¢ku pelnym na grubos¢ 1 cegly,
a druga — jednostronnie wzniesionym (tzw. labedzia szyja) o tej samej grubosci,
pozostaly tylko resztki. Wieksza cze$¢ sklepien i $cian od zachodu byla juz roze-
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Ryc. 86. Fara w Siennicy (wg. rys. autora).

Fara w Jeruzalu. Pierwszy kosciét wybudowany zostat w dwczesnym
miescie Zeliszewie (tak do polowy 18 stulecia nazywat sie Jeruzal) przez dzie-
dzicow dobr Lukowca i Zeliszewa, braci Serafina sedziego czerskiego i Zygmun-
ta Oborskich. Erekcje nadat w r. 1532 dnia 20 stycznia biskup poznanski Jan
Latalski. Kosciét ten ulegt zniszczeniu i okoto roku 1757 Kazimierz Rudzienski
wojewoda mazowiecki, do ktérego w miedzyczasie dobra te przeszly, wznidst
nowy kosciét drewniany, ktéry z pewnymi uzupetnieniami przetrwat do dnia
dzisiejszego. Ustawiony zostat réwnolegle do potudniowej pierzei rynku, na
wzgorku, orientowany; cmentarz koscielny w ksztatcie nieregularnego wielo-
boku — otoczony murem kamiennym i wieficem starodrzewu.

Kosciot sktada sie z prezbiterium zamknietego od wschodu trzema bokami
o$mioboku, trzech naw (0 wysokosci podobnej do wysokosci prezbiterium),
z ktorych s$rodkowa tejze samej co prezbiterium szerokosci, a dwie boczne
znacznie wezsze (oddzielone od gtéwnej trzema parami stupéw drewnianych
dzwigajacych przy pomocy podciggdéw belkowanie stropu), z kruchty u szczytu
zachodniego, drugiej kruchty od potudnia oraz zakrystii przy pétnocnej Scianie
prezbiterium. Nawy byly poczatkowo znacznie krdtsze i tgcznie zblizaty sie
w planie do kwadratu. Dopiero w r. 1884 przedtuzono kosciét o przeszto 5 m
w kierunku zachodnim. Wskazujg m.in. na to 4 nowe kozly krokwiowe nad
nawami od zachodu. Z tego czasu musi tez pochodzi¢ kruchta wraz z pomiesz-
czeniem nad nig, wykorzystywanym dla organu. Sciany kosciota wykonane
z bali 7 pali grub., zmocowane lisicami oprofilowanymi o barokowym wykroju,
wewnatrz i zewnatrz oszalowane deskami, wsparto na podwalinach, ktére z ko-
lei spoczywajg na podmuréwce z kamienia i cegly. Szalowanie zewnetrzne bite

brana lub zawalona. Stwierdzono tez catkowite zniszczenie i zawalenie korytarza,
taczacego krypte i obie nyze oraz zejScie. Wymiary pomierzonych sztuk cegiet
w krypcie Siennickich wynosity ok. 29/28,8/x15/14,8/x7,5—8,5 cm.
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pionowo, listwowane. Oszalowanie kosciola, podciagniecie obecnych podwalin,
podmuréwka itp. roboty pochodza prawdopodobnie z czasu rozbudowy w ro-
ku 1884. Dach $wiatyni dwuspadowy, grzbietowy, kalenica nad prezbiterium
nizsza, a polaci tréjkatne od wschodu odpowiadaja trzem bokom o$mioboku.
Zakrystia pokryta dachem pulpitowym, kruchta od zachodu — dwuspadowym,
grzbietowym, a kruchta od poludnia trzyspadowym. Pokrycie dachu — gonto-
we na olaceniu; pod okapem wykonany w drzewie gzyms; nad kalenica
u wschodniego skraju nawy gléwnej — barokowa sygnaturka z helmem krytym
blacha. W zarysie planu kosciola widoczne sg jeszcze pewne cechy ukladéw go-
tyckich: wydtuzone, poligonalnie zamkniete prezbiterium, kwadratowy pier-
wotnie korpus glowny z wej$ciem w $cianie poludniowe]j (gléwne drzwi w szczy-
cie zachodnim wraz z kruchtg pochodzg z czasow wyz. wspomnianej rozbudowy
kosciola), przylegajaca do pin. $ciany prezbiterium zakrystia. Zatracona jest juz
tu jednak strzelisto$é¢ gotyku, proporcje ulegly zmianie. Wiezba dachowa zacho-
wala jeszcze pewne gotyckie elementy formalne, ale brak jej gotyckiej mysli kon-
strukeyjnej. Pochylenie polaci stosunkowo nieduze: okolo 49° (gtéwne krokwie).
Wiezba dachowa, ktora ulegala pewnym reperacjom i wymianie zniszczonych
elementow, skiada sie nad nawami z dwdch partii: starej z XVIII wieku, wspoi-
czesnej budowie kosciola i nowszej, wzniesionej nad dobudowang czeécia naw
w drugiej polowie wieku XIX. Stara wiezba posiadala kozly gléwne rozstawione
w odstepach co 2,60 m, skladajace si¢ z: pary krokwi, pozornego storczyka *, sig-
gajacego od kalenicy do ulozonej na belkach stropowych platwi stopowej, dwadch
jetek, oraz pary ramion skos$nych, wigzacych storczyk z krokwiami. Pomiedzy
tymi kozlami ustawiono kozly posrednie, w ktérych widzimy tylko krokwie roz-
parte dwoma jetkami z dodatkowym usztywnieniem zastrzalami od krokiew do
jety dolnej. Podluzne usztywnienie stanowia — précz platwi stopowej — platew
goérna, biegngca w plaszczyznie symetrii pod dolnymi jetami, zwiagzana ze stor-
czykami na nakladke oraz krzyze $w. Andrzeja zalozone pomiedzy storczykami.
Na belkach stropowych (wym. ok. 16X29 cm nad nawami i ok. 12X22 ¢cm nad
prezbiterium) — pulap z desek przybijanych kolkami. Dach na skutek zalozenia
dodatkowych krokiewek zalamuje sie¢ lekko w poblizu polowy szerokoéci po-
laci. Podczas, gdy krokwie gléwne opieraja sie nad $cianami, krokiewki dodat-
kowe wysuniete s3 na zewnatrz na szerokosé okapu. Wnetrze kosciola na skutek
pdzniejszych zmian (jak szalowania, pulapy itp.) zatracilo swéj pierwotny cha-
rakter. Slupy miedzy nawami prostokatne w przekroju, klasycystyczne, malowa-
ne olejno ze zloceniami. Nad nawami strop plaski; deski podsufitki przybito do
belek stropowych; nad prezbiterium wykonano w drewnie imitacje sklepienia
zwierciedlanego (prawdopodobnie wspodlczesna klasycystycznym stupom i szalo-
waniu Scian). Sklepienie to obite blachg i na bialo malowane stanowi tlo dla
olejno malowanego plafonu. Miedzy nawa a prezbiterium luk teczowy splaszczo-
ny, pozbawiony obecnie belki teczowej. Slady jej po wycigciu sa jeszcze u opoér
widoczne; znajdowala si¢ na wysokosci ok. 3,60 m nad podlogs i posiadala prze-
kréj ok. 20X28 em. — Krucyfiks z teczy przeniesiony zostal i umieszczony na
zewnetrznej, tylnej Scianie prezbiterium. U zachodniej Sciany szczytowej — choér
muzyczny na calg szerokos$é kosciola, wsparty na szesciu stupach drewnianych,

21 Storczyki kozlow gléwnych sg wczopowane w platew stopows, nie sg jednak
ani z ta platwia, ani z belkami stropowymi powigzane mieczowaniem (charaktery-
stycznym dla konstrukcyj gotyckich), ktébre umozliwialoby prace konstrukeji na
Tozcigganie i tworzylo kozly wigzarowe z podwieszonymi belkami.
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Eye. 87. Fara w Jeruzalu.

obejmuje réwniez pomieszczenie nad kruchtg, z ktérej prowadzg nan schodki.
Wejscie do kosciota w potudniowej, podtuznej Scianie naw (przy nim kruchta péz-
niejszego pochodzenia) i drugie — od zachodu — wykonane w zwigzku z rozbu-
dowg w r. 1884. Nad tym ostatnim nadwieszony daszek pokryty gontem. Os$wie-
tlenie naw przez okna prostokatne umieszczone po trzy w kazdej ze $cian po-
dtuznych (stara cze$¢ Swiatyni miata tylko po dwa okna, trzecie znajduje sie
juz w nowodobudowanej partii) oraz przez dwa okna w szczycie zachodnim nad
chorem. Oswietlenie prezbiterium przez dwa okna, pdétkolisto zakoiczone, umiesz-
czone w Scianie potudniowej. W poéinocnej Scianie prezbiterium — skromny, pet-
nym tekiem przykryty, portal drewniany do zakrystii. Podtoga w kosciele drew-
niana; w prezbiterium — b. stara, z desek o szerokos$ci przekraczajacej czesto
40 cm, przybijanych kotkami.

W potudniowej czeSci cmentarza koscielnego zachowat sie pomnik Floriana
Cieszkowskiego, starosty kleszczelskiego, z konca XVIII w. rozwigzany w po-
staci tuku triumfalnego, murowany i otynkowany. Cze$¢ S$rodkowa, wyzsza,
zawiera arke, petnym tekiem zasklepiona, z przemurowang z tytu S$cianka; po
obu stronach arkady dwa pilastry podtrzymujg architraw; nad belkowaniem
fryz z tryglifami i gzyms koronujgcy pod daszkiem krytym dachdéwka. Boczne
czesci pomnika, nizsze, posiadajg przejscia w postaci furt przesklepionych obni-
zonymi tekami odcinkowymi. Wyzsza cze$¢ Srodkowa ujeta po bokach sptywami
ze Slimacznicami, odwréconymi do gdry, stanowigcymi reminiscencje baroku
w tym klasycystycznym obiekcie.

Przy murze ogrodzeniowym, w pin. czesci cmentarza koscielnego stoi drew-
niana dzwonnica o konstrukcji stupowej, zatozona na planie prostokata, o dwoch
kondygnacjach przedzielonych pomostem z desek; w dolnej czesci — oszalowa-
na deskami pionowo bitymi z olistwowaniem; gérg — otwiera sie (w podtuznych
$cianach czterema, w poprzecznych za$ trzema) przezroczami, zakoriczonymi trze-
ma bokami trapezu réwnoramiennego, ktérego ramiona stanowig zastrzaty od
stupow do oczepu. Dach namiotowy, kryty gontem. Podwalina wym. okoto
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26x33 em spoczywa na kamieniach. Niektére elementy konstrukeji, jak np. trzy
slupy, jedna z belek, nosza $lady dawnych gniazd i zacigé; musza pochodzié
z rozbiérki jakiejs starszej budowli, byé moze dawnej dzwonnicy.

U zachodniego szczytu kosciola, przy potudniowej $cianie kruchty — na-
czynie na wode Swiecong, kute w granitowym glazie polnym, obecnie nie uzyt-
kowane *.

* %
*
Analiza poréwnawecza trzech najstarszych — na rozpatrywanym terenie —
zabytkowych ko$cioléw drewnianych: w Dlugiej Koscielnej, Siennicy i Jeru-
zalu, pochodzacych z XVII—XVIII w., wskazuje na:

1) przetrwanie w ukladzie tych zabytkéow b. silnych wplywéow metod koa-
strukcyjnych i form gotyckich, jak: rzuty naw, uksztaltowanie prezbi-
teriow, konstrukeja dachéw itp.,

2) zblizone stosunkowo wielkos$ci® i podobny uklad planéw, aczkolwiek
przekréj w przypadku Dlugiej — bazylikowy, za$§ w Siennicy i Jeru-
zalu — typu halowego;

3) stopniowa zmiang proporcji — z uplywem czasu: od wysmuklej sylwety
najstarszej fary w Dlugiej Ko$c. do najbardziej szerokiej — w przypadku
najmlodszej fary w Jeruzalu;

4) organiczng konstrukcyjnosé wiezby dachowej typu gotyckiego w najstar-
szym obiekcie w Dlugiej Ko$cielnej i formalne jedynie stosowanie ele-
mentow wiezby gotyckiej (np. storczyki) w najmlodszym obiekcie —
w Jeruzalu.

Charakterystyka form i zachodzjcego procesu przemian na przykladzie po-
wyzszych trzech budowli bylaby prawdopodobnie dosé prawidlowa i dla innych
tego rodzaju obiektéw na opisywanym terenie, ktére ulegly stopniowo wykru-
szeniu.

Na przestrzeni ostatniego stulecia zlikwidowanych zostalo na terenie pld.-
wschodniego Mazowsza (np. w Latowiczu, Kolbieli, Jakubowie, Kaluszynie,
Dobrym i. in. miejscowosciach) wiele starych, drewnianych kosciotow, ktére
ustapily miejsca okazalszym, ale nieciekawym obiektom murowanym, zachowu-
jacym zazwyczaj tradycyjna lokalizacje. W innych przypadkach, jak w Gliniance,
Kiczkach, Kuflewie, czy Wisniewie, istniejace koscioly drewniane sg badz poz-
niejszego pochodzenia, badz tez na skutek przerébek i remontéw zatracily wiele

2 Opis plyty nagrobnej z XVI w. umieszczonej w podlodze fary jeruzalskiej —
patrz M. Benko, Malo znany zabytek wczesnego Odrodzenia w Jeruzalu, ,,Ochr.
Zab.”, 1956, nr 1—2, str. 111,

¥ Fara wDtlugiej Ko§c. — ogélna dlugosé kosciola (bez kruchty) ok.
19,85 m; w tym: dlugosé¢ naw: 10,55 m w $wietle, dlug. prezbiterium 8,50 m w $w.,
sze'rokoéé naw 9,40—9,53 m w §w.; szeroko$é¢ nawy gléwnej (i prezbit.) ok. 6,10 m
w Sw.

Fara w Siennicy — ogdlna dtugosé kosciola (bez kruchty) ok. 26 m; w tym

dlugo$é naw ok. 13,30 m w $wietle, zas§ prezbiterium — ok. 12 m w §w.; szerokosé
naw ok. 11,30 m w §w., za§ prezbiterium — ok. 7,30 m w $w.
Fara w Jeruzalu (przed dziewietnastowieczng rozbudowsg) — ogdlna dlu:

go$¢ naw i prezbiterium ok. 21,85 m, w tym dlugos¢ naw ok. 10,70 m w s$w., zas .,
dlugo$é prezbiterium ok. 10,45 m w §w.; szeroko§¢ naw. ok. 10,40 m w $§w., za$
szeroko$é¢ prezbiterium (i nawy gl) ok. 6,80 m w $wietle.

Plany w/w trzech kosciolow patrz ,,Ochrona Zabytkéw” nr 4/56.



cech pierwotnych i nie przedstawiaja — poza niektérymi elementami wyposa-
zenia — wigkszej wartosci plastycznej.

Z pdiniejszych obiektow zastuguje m. in. na uwage pochodzacy juz z pierw-
szej polowy XIX w., drewniany ko$ciél parafialny w Pustelniku posiadajacy
dos$é jednorodng architekture o cechach klasycyzmu ™.

WNIOSKI KONCOWE

Przedstawione uwagi o zabytkach budownictwa drewnianego na pd.-wschod-
nim Mazowszu nie wyczerpuja oczywiscie tego tematu w sposéb ostateczny.
Nie zostaly m. in. szerzej oméwione, wymagajace specjalnego studium, obiekty
o charakterze przemyslowym, jak np. mlyny wodne i wiatraki oraz niektore
drewniane elementy zabudowy wczesno-przemyslowego osiedla Trabki (Huta
Czechy) pod Garwolinem. Te ostatnie nalezaloby rozpatrzyé¢ w ramach studium
traktujacego calosé b. ciekawego zespolu produkcyjno-osiedleficzego ¥, obejmu-
jacego zaréwno zaklad, jak i osiedle rekodzielnikéw oraz dwor b. wlascicieli
huty — Hordliczkéw z I polowy XIX w.

Nalezy podkreslié, ze jest to jedyny tego rodzaju zachowany zespdl na pid.-
wsch. Mazowszu i jako calo$é stanowiagcy tutaj zjawisko szczegélne, aczkolwiek
czworaczny np. uklad starych doméw mieszkalnych nie odbiega od szeroko roz-
powszechnionej i ogélnie stosowanej formy zabudowy.

Zniszczenia spowodowane ostatnia wojng dotknely w powaznym stopniu te-
ren pld.-wschodniego Mazowsza, zmiatajac z powierzchni ziemi — sposréd obiek-
téw zabytkowych — w pierwszym rzedzie stara, drewniana zabudowe wielu
dawnych miasteczek.

Procz zniszczen, spowodowanych bezposrednimi dzialaniami wojennymi (splo-
nety woéwcezas cale osiedla lub najstarsze ich osrodki, jak np. Stoczek, Garwo-
lin, Kaluszyn, Siennica, czesciowo Latowicz w 1939 r., Stanistawéw — 1944 r.)
powazne straty w staromiejskiej zabudowie drewnianej powstaly w zwiazku
z eksterminacja ludnosci zydowskiej; dotyczy to przede wszystkim Minska .

Niezaleznie od zniszczen wojennych postepuje trudny do zahamowania pro-
ces stopniowej dewastacji i wykruszania sie starej zabudowy drewnianej, za$
skuteczna pomoc konserwatorska jest w stanie objgé nieliczne tylko, najcen-
niejsze obiekty; fakt ten usprawiedliwia m. in. konieczno$é przynajmniej rysun-

% Ko§cidél! w Pustelniku drewniany, wzniesiony w pierwszej polowie
XIX wieku, o cechach klasycyzmu, orientowany, sklada sie ze szczatkowej jakby
wiezy, umieszczonej u szczytu zachodniego, zawierajgcej kruchte i wykorzystywa-
nej w gornej czesci za zaplecze organu, 3 naw jednakowej wysokosci, podzielonych
kolumnami diwigajacymi podciagi stropu krotkiego prezbiterium (o szerokosci
réwnej szeroko$ci nawy gléwnej) oraz zakrystii. Wnetrze klasycystyczne, oltarze
z domieszka form barokowych. Kosciél z zewnatrz oszalowany jest pionowo bitymi
deskami z olistwowaniem. Dach grzbietowy, kryty blacha, zwienczony zgrabng
sygnaturka. Obok kosciola, na obwiedzionym kamiennym murem cmentarzu —
wolno-stojgca dzwonnica drewniana.

25 Sktadajgcego sie zresztg w wiekszosci z obiektow murowanych — m. in. z ce-
gty suréwki.

26 Obraz niektérych sposrdd nieistniejgcych juz obiektéw udalo sie odtworzyé
przy pomocy zdjeé przedwojennych i zachowanych sladow (np. fara w Siennicy),
badz tez dzieki dokonanej przed zniszczeniem inwentaryzacji (np. dom podcieniowy
przy rynku w Stanistawowie), oraz szkicom, notatkom i fotografiom (np. zabudowa
osrodkow staromiejskich Minska i Stanislawowa), sporzadzonym w trudnych wa-
runkach okresu okupacji.
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kowego i opisowego utrwalenia charakterystycznych i typowych cech coraz
szybciej ginacych reliktéw budownictwa drewnianego.

Wysilek taki niezbedny dla terenu calego kraju jest tym bardziej usprawie-
dliwiony w stosunku do matlo zbadanego terenu pld.-wsch. Mazowsza.

Whnioski konserwatorskie w odniesieniu do oméwionych reliktéw budownic-
twa drewnianego zmierza¢ musza przede wszystkim w dwoéch kierunkach:
§rodkéw materialnych i nadzoru konserwatorskiego.

Takie obiekty, jak fary w Dlugiej Koscielnej, czy Jeruzalu maja niewatpli-
wie zapewniong jak najlepsza obsluge materialng ze strony parafian i tu po-
trzebny jest jedynie wglad wiadz konserwatorskich, aby zabezpieczyé zabytki
przed niewlaSciwymi przerébkami i deformacjami. Réwniez szanse zapewnie-
nia $rodkéw materialnych posiadaja te dawne budowle dworskie (jak np. dwory
w Rudzienku i Lukéwcu), ktére wykorzystywane sg w caloSci na obiekty uzy-
tecznosci publicznej np. na potrzeby szkolne. Ingerencja wladz konserwator-
skich powinna tu zapewnié zar6wno niezbedny nadzér, jak i minimum srodkéw
w budzietach prezydiow rad narodowych.

Najtrudniejszym problemem jest zachowanie obiektéw zabytkowych, beda-
cych w posiadaniu prywatnym. Liczac sie z nieuniknionym wykruszaniem sie
zar6wno starej zabudowy zagréd, jak i drewnianych doméw w miasteczkach,
nalezatoby:

1) objaé skuteczng opieka konserwatorska, polaczona z zapewnieniem réw-
niez pomocy finansowej, przynajmniej takie obiekty, jak: dom podcie-
niowy przy rynku w Latowiczu, dom z 1776 r. przy rynku Goérki (rég
Siennickiej) w Minsku, b. rzadcowke w Siennicy, czy tez niektére drew-
niane elementy zabudowy wczesno-przemystowego osiedla Trabki pod
Garwolinem;
przeprowadzi¢é mozliwie pelng inwentaryzacje resztek zachowanej za-
bytkowej zabudowy dawnych os$rodkéw miejskich (np. w Osiecku, Jeru-
zalu, Ceglowie, Latowiczu, Minsku), osrodkéw dworskich oraz wsi w do-
rzeczu Swidra i Liwca lacznie z zebraniem szkicowych przynajmniej da-
nych o starych ukladach przestrzennych, wykorzystujac w pierwszym
rzedzie dzialalnos$é inwentaryzacyjna, prowadzong przez studentéw wy-
dzialéw architektury;

3) wybra¢ przy okazji prac inwentaryzacyjnych obiekty, ktére kwalifiko-
walyby sie do ewent. przeniesienia do parkéw etnograficznych ® oraz
oceni¢ mozliwosci i okre$lié szczegélowo warunki utrzymania wartoscio-
wych obiektéw w ich S$rodowisku lokalnym.

2

~

®7 Patrz — I. Tloczek, Zagadnienie parkéw etnograficznych w Polsce, ,,Ochr.
Zab.”, 1957, nr 2, str. 88.
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