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oraz ksztalcenie specjalistéw, zwlaszcza w zakresie
restauracji malarstwa S$ciennego i rzezby drewnianej.
Program kunsow 3-letnich z obszernym uwzglednie-
niem zajeé praktycznych; personel nauczajgcy; liczba
uczniow (5—6 osdéb); wprowadzenie dorocznych spec-
jalistycznych kursow doksztatcajgcych dla praktyku-
jacych konserwatoréw zawodowych.

R. A. Munnikendam, Preliminary Notes on the
Consolidation of Porous Building Materials by Im-
pregnation with Monomers (Uwagi wstepne o wzmac-
nianiu porowatych materialéow budowlanych przez
impregnacje monomerami), s. 158—162, str. w jez.
francuskim, wtoskim i niemieckim. Szybsze przeni-
kanie przy impregnacji zaletg uzycia monomeréw w
poréwnaniu z polimerami {(np. monomer metakryla-
nu metylu rozchodzi sie w piaskowcu ponad 120 razy
szybciej od innych zywic). Najlepsze wyniki przy im-
pregnacjach do$wiadczalnych uzyskano przez zanu-
rzenie wazgcego ok. 100 g kawatka piaskowca w mo-
nomerze metakrylanu metylu z domieszka 2% nad-
tlenku benzoidu i 0,6° dwumetylo-paratoluidyny, a
nastepnie przy wzroScie lepkoéci przez owiniecie wy-
dobytej prébki folia aluminiowa dla ochrony przed
parowaniem. Mozliwo§é i sposoby zastosowania do du-
zych obiektéow w postaci rozpylania i wtryskiwania.
Dodatkows zaletg uzycia zywic akrylowych jest moz-
liwo$é¢ usuniecia nadmiaru impregnatu za pomocg roz-
puszczalnika i odwracalno$é zabiegu.

H. Brinch Madsen, A Preliminary Note on the
Use of Benzotriazole for Stabilizing Bronze Objects
(Uwaga wstepna o uzyciu benzotriazolu do utrwalania
przedmiotéw z brazu), s. 163—167, 2 il., str. w jez.

RECENZJA

Ks. Janusz St. Pasierb, Ochrona =zabytkéw
sztuki koscielnej. Akademia Teologii Katolickiej, War-
szawa 1968, stron 167.

W skromnej bibliografii propagujacej zagadnienia
ochrony zabytkéw sztuki pojawila sie¢ nowa pozycja.
Po opracowaniach Jana Borowskiego i Jozefa Lepiar-
czykal, ktdére spelnialy role skryptéow uczelnianych,
wzbogacilismy sie nowym skryptem. Poprzednie dwa
stanowily podsumowanie wykladéw prowadzonych .na
Politechnice Gdanskiej i Uniwersytecie Jagiellon-
skim. Ks. doc. dr Janusz Pasierb, kierownik Katedry
Historii Sztuki Ko$cielnej Akademii Teologii Chrze§-
cijaniiskiej w Warszawie, znany dotychczas ze swych
zainteresowan ikonografiag chrze$cijaniskg i malar-
stwem XVII-wiecznym (w szczegdlno§ei Hermanem
Hanem) przedstawil tekst bedacy — jak sie wyda-
je — podsumowaniem wykladow prowadzonych w
Akademii.

We wstepie autor okre§la odbiorcéow swej ksigzki.
Sa nimi studenci teologii, a w dalszej kolejnosci du-
chowienstwo parafialne — zarzadcy ko$cioléw. Znaj-
dujemy tu réwniez sprecyzowang intencje, ktéra przy-
Swiecala powstaniu tekstu: ,Ksigzka ta nie ma
uczy¢é konserwacji {podkre§lenie Autora);
cho¢ czesto bedzie o niej mowa, po to tylko, by u§wia-
domié¢ czytelnika o doniostoéci i rozlegloséci zagadnien
konserwatorskich, wglad w ich skomplikowang pro-
blematyke” (s. 6). .

Temat ksigzki usystematyzowal Autor w siedmiu
rozdziatach. Rozdzial pierwszy — , Kosciét wobec pro-
blemu konserwacji zabytkéw” (s. 9—23) zawiera zwie-
zlg historie stanowiska ko$ciola katolickiego wobec

1 Jan Borowski, Ochrona Zabytkéw, Poznan 1954.
Jozef Lepiarczyk, Konserwacja zabytkéw ar-
chitektury, Krakdéw 1954,
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francuskim, wloskim i niemieckim. Postepowanie za-
chowawcze, majgce na celu ochrone przed ,,chorobg
brazu”, a polegajace na zanurzeniu obiektu w 3% wa-
gowo roztworze benzotriazolu w alkoholu, co zapew-
nia trwatos¢ nawet przy 95% wilgotnosci wzglednej.
Dzialanie polegajace na wchodzeniu benzotriazolu w
zwigzek chemiczny z miedzig, odporny na rozpusz-
czalniki, lecz nie kwasoodporny. Zalecenie koficowego
pokrycia warstewka zywicy akrylowej ,Incralac”.
Mozliwos¢ adaptacji metody przy polowych pracach
wykopaliskowych przez zastgpienie podci$nienia uzy-
ciem roztworu podgrzanego do temperatury ok. 60°C.

Recenzje.

The Strasburg Manuscript. A Medieval Painter’s
Handbook, przekl. ze staroniemieckiego Viola i Ro-
samund Borradaile, London 1966, (Joyce Ple-
sters), s. 168—169,

Rolf-Dieter Bleck, Bibliographie der archdologisch-
chemischen Literatur. Naturwissenschaftliche Unter-
suchungen von Kunst- und Kulturgut aller Zeiten,
chemische Konservierungsverfahren, Geschichte der
chemischen Technik, przyg. Museum fiir Ur- und
Friihgeschichte Thiiringens, Weimar 1967, (Curt
W. Beck), s.169.

Do zeszytu dolgczony spis tre§ci rocznika 1967 wraz
z indeksami: autoréw, tytuléw artykuléw i autoréw
recenzji.

Zdzistaw Bieniecki

tego zagadnienia. Poza informacjami natury histo-
rycznej znajdujg sie tu komentarze najwazniejszych,
obowigzujacych aktow koscielnych i postanowien w
zakresie ochrony dziet sztuki.

Rozdzial drugi — ,,Ochrona zabytkéw jako problem
praktyczny, teoretyczny i ustawodawczy” przedsta-
wia bardzo zwiezly zarys §wieckiej ochrony zabytkéw
ze szczegolnym podkreSleniem pogladéw na ten te-
mat w XIX w. Wiele miejsca pos§wieca Autor komen-
towaniu polskich aktéw prawnych wydanych po 1918
r., a w szczegdlno$ci ustawie , O ochronie débr kul-
tury i o muzeach” z 1962 r. ’

Rozdzial trzeci — , Tworzywa, ich patologia, konser-
wacja i zagadnienia ochrony” omawia charakterysty-
ke podstawowych tworzyw i przyczyny ich destrukcji.
Autor wydzielil nastepujace materiaty: kamien, pia-
sek, wapno, cegla, drewno, cement. Mimo cytowanego
we wstepie zalozenia, by nie uczy¢ konserwacji, Au-
tor nie calkiem oparl sie zrozumialej dla recenzenta
potrzebie sformulowania szeregu rad praktycznych z
zakresu przygotowania wymienionych  materiatéw,
profilaktyki konserwatorskiej i wskazania pewnego
typu zabiegéw konserwatorskich. Trzeba jednak pod-
kre§li¢, ze Autor zdecydowanie postuluje dokonywa-
nie zabiegéw konserwatorskich wylacznie przez fa-
chowcow: ,Decyzje o zastosowaniu takich czy in-
nych &rodkow moze powziaé wylacznie wykwalifiko-
wany i do$wiadczony konserwator. Postugiwanie sig
jakimikolwiek érodkami mechanicznymi czy chemicz-
nymi przez laika moze spowodowaé nieodwracalne
szkody, a nawet zniszczenie zabytku” (s. 39).

W rozdziale czwartym — ,,Ochrona zabytkéw archi-
tektury ko$cielnej” wyrdznit Autor nastepujgce ele-
menty: fundamenty, $ciany i tynki, otwory okienne,
dachy, rynny, piorunochrony, posadzki i podlogi. W
drugiej czedci rozdzialu zatytulowanej ,,Uzytkowanie
zabytkowych koscioléw” wydzielil: instalacje elek-
tryczng, fonizacje, klimatyzacje, ogrzewanie, sprzg-



tanie ko$ciola zabytkowego, otoczenie kosciola zabyt-
kowego. W kazdym z tych punktéw znajdujemy Kkrot-
kie, encyklopedycznie sformulowane informacje uzu-
peinione licznymi wskazaniami lub ostrzezeniami.

Dwa nastepne rozdzialy skonstruowane sg analogicz-
nie. W pigtym — ,,Ochrona zabytkow malarstwa i
rzezby” wydzielono rzezbe drewniang i kamienng, ma-
larstwo s$cienne i sztalugowe. W rozdziale széstym ——
,Ochrona zabytkoéw przemyslu artystycznego” wydzie-
lono tworzywa: zloto, srebro, miedZ, cyna, olow, ze-
lazo, a w tkaninach: jedwab naturalny, welna i len.
Ponadtio oddzielnie zostaly omowione: skéra, papier,
organy, dzwony i zegary.

Koncowy rozdzial siédmy — ,Problemy egzystencji
dziel dawnej i nowej sztuki koscielnej” wyraznie pod-
kre§la podstawowg zasade konserwatorska uszanowa-
nia autentyku. Autor wskazuje na szereg pozytyw-
nych rozwigzan, w ktorych wspolczesna sztuka stwo-
rzyta piekne i harmonijne akcenty we wnetrzach za-
bytkowych. W dalszej cze$ci omawia zasady adapta-
cji wnetrz zabytkowych wynikajgcej z realizowanej
reformy liturgicznej podkre$lajac ze: ,..musi byé
ona (adaptacja — LK) wynikiem kompro-
misu miedzy koniecznos$cig zacho-
wania charakteru zabytkowego wne-
trza, a postulatami odnowy liturgi-
cznej. Nigdy nie moze by¢ zadecydo-
wana przez jednego czltowieka.” (s. 109,
podkreélenie tekstu autorskie). W kréotkim zakoficze-
niu J. St. Pasierb porusza miedzy innymi waziny i na
0g6l niedoceniany problem ué$wiadamiania wiernych
o randze zabytkéw, z ktérymi sie stykajg, znaczeniu
ich ochrony i przedsiewzietych prac konserwatorskich.
Przypomina takze o koniecznoéci konsultowania wszel
kich prac zwigzanych z zabytkami z wladzami kon-
serwatorskimi.

Na stronach 119—122 znajduje sie krotka bibliografia.
Aneksy zajmujg sirony 123, 165 i zawieraja wypisy
z aktualnych ustaw i dokumentéow przewaznie zwig-
zanych z ochrong zabytkow w Polsce. W dziale usta-
wodawstwa kosScielnego znajduja sie cztery dokumen-
ty regulujace sprawy wyposazenia wnetrz koéciel-
nych; wéréd nich najwazniejszy: Instrukcja Episko-
patu Polski o ochronie zabytkéw i kierunkach roz-
woju sztuki koscielnej z 16 kwietnia 1966 r. Dzial
ustawodawstwa panstwowego zawiera miedzy innymi
pelny tekst ustawy z 15 lutego 1962 r. O ochronie ddbr
kultury i o muzeach. Streszczenie w jezyku francus-
kim (s. 166—7) zamyka ksigzke.

Dlugoletnia dzialalnos¢ Autora, ktéremu bliskie i do-
skonale znane sa zasady wspdlczesnej ochrony i kon-
serwacji zabytkéw, pozwolita doglebnie poznaé specy-
fike ochrony zabytkéw sztuki sakralnej. Dobrze mu
sg znane tendencje zarzgdcow ko$cioléow, ich punkt
widzenia, trudno$ci i sposoby ich rozwigzania. Nic
tez dziwnego, ze — jak sie wydaje recenzentowi —
ksiazka realizuje podstawowy warunek: wychodzi ku
potrzebom odbiorcy dajac mu rzetelng informacje. Od
ogolnych sformulowan uzasadniajacych potrzebe och-
rony i konserwacji dziel sztuki dawnej dochodzi Au-
tor do szczegdélowych wskazan, rad, zalecen i prze-
strog (niejednokrotnie, w konkretnych warunkach lo-
kalnych bardziej potrzebnych i skutecznych niz ogdl-
ne wytyczne). Obok uwag o klimatyzacji lub oswie-
tleniu wnetrz sakralnych znajduja sie rady jak prze-
chowywa¢ paramenty koScielne aby zapewni¢é im
wladciwe warunki. Obok wyjaénienia roli malowidel
Sciennych we wnetrzu architektonicznym znajduje sie
uwaga o potrzebie bezwarunkowego skontaktowania
si¢ z konserwatorem malarstwa przed zamierzonym
wykuciem bruzd w tynku, celem zalozenia instalacji.
Przy omawianiu przyczyn destrukcji zabytkéw czesto
powtarzaja sie kategoryczne zastrzezenia, ze sprawa
konserwacji moze sie zajgé wylacznie wykwalifiko-
wany konserwator, czlonek Sekeji Konserwaciji
Zwigzku Polskich Artystéw Plastykdw.

Mozna wyrazi¢ przekonanie, ze czytelnicy tej ksigz-
ki beda postepowali zgodnie z wylozonymi w niej
zasadami. Zalgczone w aneksie wypisy dokumentow
koscielnych i panstwowych (bardzo trafny wybdr),
niezaleznie od sily argumentacji Autora, powinny
przesgdzi¢ sprawe. I tu wylania sie problem odbior-
cow ksiagzki. Sadze, ze tylko skromno$¢ Autora spo-
wodowala zawezenie (we wstepie) grona Czytelnikow
do studentow teologii i uznanie duchowienstwa para-
fialnego jako dalszego odbiorcy. Wydaje sie, ze wlas-
nie rzadcy kosciolow, w ktérych pieczy znajduje sie
ok. 90%o zabytkéw ruchomych istniejacych poza ko-
lekcjami, powinni zapoznat sie z tg pozyteczng ksigi-
ka. Jasnos¢ i lapidarno§¢ wykladu, rzeczowosé i bez-
posrednio$¢ uzytych argumentéw (wynikajgca ze zna-
jomosci przedmiotu) predestynuje ksigzke J. St. Pa-
sierba do przekazania szerokiemu kregowi odbiorcow,
Obecny naklad 380 egzemplarzy wyraZnie stawia ja
w rzedzie skryptéow uczelnianych o bardzo ograni-
czonym zasiegu (nie podano ceny, co wskazuje, ze
jest to raczej wewnetrzny skrypt Akademii Teologii
Chrze§cijanskiej). Znacznie wyzszy naklad i popar-
cie odpowiednich czynnikdw koscielnych mogtyby za-
pewnié¢ ksigzce dotarcie do szerokich kregéw. Nastep-
stwem bylaby — w co nie watpie — znacznie lepsza
i skuteczniejsza opieka nad zabytkami sztuki sakral-
nej.

Ksigika J. St. Pasierba ma jeszcze jedng zalete. Dzig-
ki argumentacji Autora, prowadzonej nie tylko z po-
zycji historyka sztuki ale i duchownego, dzieki tru-
dno na ogdét dostepnym tekstom dokumentdéw koéciel-
nych (zamieszczonym w aneksie) pozwala lepiej i pel-
niej zrozumie¢ aktualne stanowisko Ko$ciola wobec
zabytkéw sztuki sakralnej. Moze ona — chociazby
z tego powodu — stanowié pozyteczng lekture, nie
tylko dla studentéow konserwacji ale i dla doswiad-
czonych konserwatorow. Jest tez ona nieodzowna dla
stuzby konserwatorskiej, ktéra w codziennej prakty-
ce rozwigzuje skomplikowane niejednokrotnie i tru-
dne problemy ochrony i konserwacji sztuki sakralnej.

Postulowana reedycja ksigzki J. St. Pasierba laczy sie
z propozycja dokonania pewnych uzupelnien lub po-
prawek przeoczen, ktére recenzent znalazt w tek-
$cie.

Na s. 7 przy wyjasnianiu konieczno$ci prowadzenia
prac konserwatorskich przy wyposazeniu wnetrz wy-
tacznie przez czilonkow Sekcji Konserwacji ZPAP do-
brze byloby dolaczy¢ uwage, ze jest to obowigzek wy-
nikajgcy z ustawy ,,O ochronie débr kultury i o mu-
zeach”, Rozdzial drugi, w poréwnaniu z pierwszym
chyba zbyt zwiezle omawia ochrone zabytkéw pol-
skich przed 1918 r. Uwzglednienie artykulu Kazimie-
rza Malinowskiego 2 mogloby w sposéb istotny roz-
szerzy¢ zakres informacji i wywazy¢ proporcje miedzy
dwoma pierwszymi rozdzialami.

Przy omawianiu panstwowej opieki nad zabytkami
(s. 29) warto by wyjasni¢ zakres dzialalnosci Giownej
Komisji Konserwatorskiej przy Zarzadzie Muzedow
i Ochrony Zabytkow a takze i Wojewoddzkich Komisji
Ochrony Doébr Kultury. W obydwu instancjach roz-
patruje sie przeciez sprawy zwigzane z konserwacja
i adaptacja dziet sztuki sakralnej. PP Pracownie Kon-
serwacji Zabytkow zostaly powotane przez Ministra
Kultury i Sztuki w 1950 r., a do dzialalno$ci przy-
stapily w 1951 r. (a nie w 1954, jak na s. 27). Inwenta-
ryzacje zabytkoéw zainicjowalo Centralne Biuro In-
wentaryzacji juz w 1945 r.,, a w 1948 r. ukazal sie
trzeci tom inwentarza topograficznego w opracowaniu
Jerzego Szablowskiego (powiat zywiecki). Cytowana
przez Autora data 1951 (s. 31) wyznacza jedynie ter-

2Kazimierz Malinowski, Aby pamiqgtki uczy-
ni¢ powszechnie wiadomymi i wieczno trwalymi,
w Spis zabytkéw architektury i budownictwa, War-
szawa 1964.



min przejecia tych zadan przez Panstwowy Instytut
Sztuki.

Skoro Autor wymienit Os$rodek Dokumentacji Zabyt-
kéw w Warszawie, dobrze byloby poinformowa¢ czy-
telnikow o realizowanej tam ewidencji zabytkow ru-
chomych, budownictwa i architektury, ktéra w prak-
tyce obejmuje wszystkie zabytki sztuki sakralnej (po-
za kolekcjami). W Os$rodku znajduje sie Centralna
Kartoteka Zabytkéw Budownictwa 1 Architektury
oraz Zabytkéw Ruchomych, a takze Centralny Rejestr
Orzeczen o Uznaniu za Zabytek.

Uwagi o organach warto nieco przeredagowa¢, zwra-
cajac wieksza uwage na zupelnie niemal niedocenio-
ny problem zachowania autentycznych mechanizmoéw
muzycznych. Zbyt czesto jeszcze moéwigc o organach
ma sie na my$li sam prospekt organowy, ktory wpraw
dzie jest najbardziej widoczng lecz tylko czeScig ze-
spotu. I tak np. w Polsce unikatem na skale §wiato-
wg sg organy koSciola parafialnego w Kazimierzu n.
Wista. Nadzwyczaj cenne zabytki zachowaty sie mie-
dzy innymi w koéciolach Olkusza i Jedrzejowa. W
przypadku Oliwy mozemy natomiast moéwié niemal
wylacznie o prospekcie organowym 1 znakomitych
warunkach akustycznych wnetrza; urzadzenia muzy-
czne sg znacznie nowsze, w wiekszosci bez cech za-
bytkowych. Warto zwrdci¢c uwage, ze podobnie jak
w konserwacji innych zabytkéw tak i tu nie kazdy
moze podjaé sie konserwacji zabytkowego mechani-
zmu; nie ma takich kwalifikacji zwykly konstruktor

nowych organow i w zadnym wypadku nie nalezy
zleca¢ mu konserwacji. Tylko kilka warsztatow w
Polsce moze zajmowa¢é¢ sie konserwacjg zabytkowych
mechanizmoéw organowych. Tematem tym, wraz z ze-
spolem wybitnych fachowcow, zajmuje sie obecnie
Osrodek Dokumentacji Zabytkoéw. Recenzent pomija
uwagi zwigzane z malo istotnymi szczegdlami.

Bibliografie zebrang na koncu nalezy uzupelnié¢ in-
formacjami o nie cytowanych tomach  konferencji
konserwatorskich, a mianowicie:

Biblioteka ‘Muzealnictwa i Ochrony Zabytkow, seria
B: t. 111, Zagadnienia konserwacji drewna, 1961; {. XI,
Zagadnienia technologiczne konserwacji malowidel
Sciennych; t. XIX, Konserwacja kamienia w archi-
tekturze i rzezbie, 1967. Warto réwniez zwréci¢ uwa-
ge na ksigzke J. Lepiarczyka, Konserwacja zabytkow
architektury, Krakow 1954 i na cytowany juz w re-
cenzji artykul K. Malinowskiego, ,,Aby pamigtki uczy-
ni¢ powszechnie wiadomymi i wieczno trwatymi”,

Powyzsze uwagi dotycza drobnych w zasadzie za-
gadnien i nie obnizajg wartosci i rangi tej cennej
ksigzki. Wypelnia ona duzg luke — nie bylo wtiasci-
wie do tej pory w ten sposob przygotowywanych opra-
cowan dla duchowienstwa. Powstala duza szansa do-
tarcia idei wspoélczesnej ochrony zabytkéw sztuki sa-
kralnej do oséb odpowiedzialnych za wielkg cze$¢ na-
szej spuscizny narodowej.

Lech Krzyzanowski

Nakiad 1150+23 egz. Objetosé arkuszy wyd. 12, druk. 10,25 Papier ilustr. IIT kI.12) 5. 61 x86. Oddano do skladu 27 stycznia
1969 r. druk ukonczono w czerwcu 1969 r.
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