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WLADYSEAW SLESINSKI

O NIEZNANYM WKLEADZIE KAROLA SOCZYNSKIEGO
DO NAUKI O KONSERWACJI MALOWIDEL I GRAFIKI

Wiedza nasza o dziejach konserwacji zabytkéw
stale sie rozszerza i poglebia i tak dzieki
mgr 1. Bobrowskiej, gléwnemu konserwatorowi
zabytkow Muzeum Narodowego w Krakowie,
ktora zdotala uratowaé rekopis sposréd rabowa-
nych przez hitlerowcow przedmiotéw kultury
i sztuki, robimy dalszy kolejny krok.

Autorem rekopisu pochodzgcego z 1840 r. a za-
tytutowanego ,,Odnowa obrazéw, rycin, drzewo-
rytéw, niemniej ich bielenie, podcigganie, po-
kostéw wyrabianie itp. z ré6znych autoréw wlos-
kich, francuskich i niemieckich na polskie, z
uwagami i dodatkami”, jest Karol Soczynski.
Byl on doktorem medycyny, profesorem Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, senatorem Rzeczypo-
spolitej Krakowskiej, czlonkiem Towarzystwa
Naukowego Krakowskiego polgczonego z Uni-
wersytetem Jagiellonskim — poprzednika Aka-
demii Umiejetnosci'. Zmart 13.111.1862 r. Zali-
czany byl do rzedu najwybitniejszych znawcow
sztuki omawianego okresu w Polsce. Mimo ze
Leonard Lepszy ® nie wydal najlepszej opinii o
Soczynskim, uwazajgc go za ,klusownika” na
polu historii sztuki, charakteryzujgcego sie ,,do-

1 Kronika, ,,Czas”, 13.I11.1860, Lista imienna czlon-
kéw Towarzystwa Naukowego Krakowskiego z Uni-
wersytetem Jagielloniskim polgczonego od roku 1815
do roku 1847. ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego z Uniwersytetem Jagiellonskim polaczone-
go”, XVIII (1847) nr 3, s. 327.

2L. Lepszy, Wi FLuszczkiewicz, ,Sprawozdania
Komisji Historii Sztuki”, VII (1902) nr 1, s. III.

3 ,Pszcz6lka Krakowska”, t. 9, 1821.

4 W, Slesinski, Problemy konserwatorskie Kra-
kowa w pierwszej polowie XIX wieku, ,,Ochrona Za-
bytk6é6w”, XVI (1963) nr 1, s. 5.

SE. Rastawiecki, Stownik malarzéw polskich,
t. 1, Warszawa 1850, s. VII.

8 Ksigzki i rekopisma Soczynskiego, Rps, Biblioteka
Jagielloniska, nr 5551.

7 Rps, Biblioteka Jagielloniska, nr 5552.
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ryweczoscig stowa i sgdu” oraz zapalem i glosng
krzgtaning, to jednak musimy stwierdzi¢, ze znat
on z autopsji znacznie wiecej dziel sztuki, niz
ktokolwiek inny z mieszkancéw oOwczesnego
Krakowa. Przyczynial sie tez do ,,upieknienia”
Krakowa. Na posiedzeniach Senatu Rzeczypo-
spolitej Krakowskiej, przejetego duchem po-
rzgdku i przebudowy, powstawaly projekty od-
budowy. Tam przedstawil Soczynski swoje po-
glady na to zagadnienie, a nastepnie opublikowal
je w ,,Pszczétce Krakowskiej” pt. Mys$l o upigk-
nieniu Krakowa?®. W artykule tym dal sie po-
zna¢ jako zwolennik odnowy w stylu neoklasy-
cystycznym i wrég sredniowiecza *.

Wywarl tez Soczynski duzy wplyw na mitoéni-
kow dziet sztuki zaréwno krakowskich, jak i z
innych dzielnic Polski. Byl w $cistych kontak-
tach z bardzo wieloma 6wczesnymi starozytni-
kami polskimi. Miedzy innymi Edward Rasta-
wiecki w przedmowie do pierwszego tomu swego
»otownika malarzéw polskich” sklada Karolowi
Soczynskiemu podziekowanie za slowa ,,zachety
i $wiatlej rady” ®.

Karol Soczynski byt posiadaczem dosé pokaznej,
jak na pierwszg polowe XIX w. biblioteki, jak
wynika bowiem z inwentarza z lat 1835—1836,
sprawdzanego w 1858° mial on 1671 pozycji,
za$ z opisu strat, jakie ponidst w czasie wielkiego
pozaru Krakowa w 1850 r. dowiadujemy sig
o splonieciu 2000 woluminéw ’. Jeszcze moze
wazniejszy dla naszkicowania sylwetki autora
,,Odnowy obrazéw...” jest fakt, iz nalezal on do
ludzi duzo piszacych. Wedlug jego wlasnej in-
formacji napisat do tysigca artykutow dla cza-
sopisma Piast czyli Pamietnik technologicz-
ny... Byly to w wiekszosci fragmenty z jego
dziennikéw podrozy po Niemczech, Holandii,
Anglii, Francji, Szwajcarii, Wloszech oraz ttu-
maczenia z réznych 6wczesnych pism zagranicz-
nych. Z artykulow tych tylko czes¢ byla syg-
nowana, zresztg roznie, czasami do$¢ dziwnie,
jak np. ,JW SS RpK”, co oznaczalo Jasnie
Wielmozny Soczynski Senator Rzeczypospolitej
Krakowskiej.



Wsrod wspomnianych artykuléw i artykulikéow
tylko niektore dotyczyly zagadnien technologii
dziel sztuki. Najbardziej interesujace nas—
technologéw i konserwatoréw zabytkéw — po-
zostaly w rekopisach. Co gorsza, od przeszio
wieku uwazalo sie je za calkowicie zaginione,
bowiem w czasie wielkiego pozaru Krakowa w
roku 1850 poniést Soczynski olbrzymie straty,
siegajace wedlug é6wcezesnego oszacowania 100—
150 tysiecy zlotych polskich. Jak sam pisal
,,0kazalo sie, ze dwatysigce wolumindéw pastwaq
nieszczescia staly sie. Rycin péitoratysigea nu-
meréw, miedzy tymi i najrzadsze Wita z Kra-
kowa, Marcina syna .. Falka i uczniéw jego,
Ploniskiego, Norblina i tegoczesnych, zbiory sta-
rozytno$ci, obrazéw, rysunkéw, mineratéw,
zwlaszcza krajowych. Komplet rzadkich mine-
ratéw, marmury afrykanskie, i z ruin greckich
rzymskich itd .. mapy .. bron ..” % Podczas
tego pozaru splongl — réwniez wedlug re-
lacji Soczynskiego — rekopis ,,Stownika sztuk”
czy tez ,Lexykonu sztuk pieknych” majgcy
liczy¢ ,,24 tomy, arkuszy folio od 1500 do
2000”°, zawierajacy takze partie o restauracji
i technologii.

Zagadnienia poruszane w ,Stowniku” mozemy
obecnie zrekonstruowaé na podstawie dwoéch
notatek znajdujgcych sie wsréd rekopisow So-
czynskiego w Bibliotece Jagiellonskiej. W jed-
nej z nich pisatl: ,,Stownik sztuk ... jest dzietem
pracy, zachodu i nakladéw lat wielu, w kraju
i za granicq podjetych .. Obejmuje: historie
sztuki dawnej przedchrzescijariskiej i nowej w
Polsce z chronologiq. Mitologie ludéw stowian-
skich a szczegdlnie krajowq z obrazem postaci
i atrybutéw béstw domowych wiedzy artystéw
potrzebnych. Archeologia zwtlaszcza biblijna.
Szkoty sztuki malarstwa europejskiego ... Ana-
tomia wyzsza i fizjologiczna, Chemia i perspek-
tywa do potrzeb sztuki stosowane ... Restaura-
cja i technologia. Estetyka. Gérnictwo ... (wia$-
ciwie mechanika, budownictwo, mnarzedzia).
Srodki ulatwiajgce, Towarzystwa, Akademie,
pisma o sztuce. Biografie artystéw polskich, po-
bratnych i obcych bawigcych. Panujgcy w Pol-
sce — mecenasi, wielcy ludzie, co sztukg lub jej
opiekq odznaczali sie. Muzea, Galerie, Gabine-
ty ...” 1*. W innym miejscu wspominal Soczynski:
»Lexykon sztuk pieknych ... obejmuje wszelkie
szezegdSly don nalezqce, tak Ojczyste jak pobra-
tyncéw lub artystéw w czym bgdZ dla Polski
wykonali, stuzyli wraz z historiq, chronologiq,
pedzlem, rzeZba, rycinami, miniatury, maliami,
szklomalarstwem ..”",

8 Ibidem.

9 Ibidem.

10 K. Soczynski, Stownik sztuk senatora .., Rps,
Biblioteka Jagiellonska, nr 5551.

11 Rps, Biblioteka Jagielloniska, nr 5552.

2 K. Soczynski, O Paryzu, Rps, Biblioteka Ja-
giellonska, nr 5553.

Wsrod niepublikowanych prac Karola Soczyn-
skiego zachowal sie miedzy innymi rekopis
liczgcy okoto 230 stron ,,O Paryzu” ** — prze-
wodnik po jego zabytkach, muzeach, zakladach
naukowych, w ktéorym nie pomingl takze autor
zakladéw pracy, zagadnien zaliczanych do kul-
tury oraz takich, jak restauracje, sprawy ko-
biet itp.

Brak jednak bylo dotad rekopiséw dotyczacych
restauracji i technologii dziel sztuki. Tak wiec
omawiany w niniejszym artykule rekopis ,,0d-
nowa obrazéw ...” byl dotad w literaturze nie-
znany i stanowi niewgtpliwie nowy i duzy
wklad do historii konserwacji malarstwa i gra-
fiki. Na te jego wyjatkowg wartos¢ historyczng
skiadajg sie co najmniej dwa zasadnicze fakty:
ze jest on jednym z nielicznych w pierwszej
potowie XIX w. w Europie (a pierwszym z pol-
skich) tak obszernych podrecznikéw konser-
wacji oraz ze nie jest prostg kompilacja jednej
czy dwdéch 6wczesnych prac.

Nim przystgpie do uzasadnienia obu powyz-
szych stwierdzen przypomne w duzym skrécie
ogblng sytuacje w zakresie konserwacji ma-
larstwa i grafiki w latach 1800—1850. Modzie
kolekcjonowania widocznej w Europie juz od
drugiej polowy XVIII w. towarzyszyl stalty
wzrost ilosci zbiorow, tak prywatnych, jak spo-
tecznych. Ubocznym skutkiem rosngcej liczby
kolekcji bylo wzrastajgce zapotrzebowanie na
ludzi umiejacych odnawiaé¢ dzieta sztuki. Do-
brzy fachowcy w tej dziedzinie byli poszuki-
wani. Konserwatorzy zabytkow, dotad z reguly
zatrudnieni prawie wylgcznie w prywatnych
kolekcjach, znalezli szersze pole dzialania w
wielkich muzeach panstwowych.

Pietyzm dla dokumentalnej wartosci malowi-
det byl jednak jeszcze bardzo problematyczny.
Konserwacja malowidel w pierwszej polowie
XIX w. nadal polegala glownie na odnawia-
niu, czyli po prostu na przemalowywaniu, za-
malowywaniu uszkodzen lub poprawianiu ,,zlte-
go smaku”. Bardzo zabawng historie z tej dzie-
dziny przekazal nam krakowski ,Czas” z dn.
9 lipca 1852 r. ,,Przed kilku laty zarzad Mu-
zeum w Antwerpii powierzony byt pewnemu
staremu malarzowi historycznemu, wielkiemu
wielbicielowi Rubensa. Czy przez diugie i szcze-
gélowe wpatrywanie si¢ w prace pedzla tego
artysty czy rzeczywiscie nowoczesna sztuka da-
leko za sobq zostawila takich nawet mistrzéw
jak Rubens, do§é, 2e od niejakiego czasu sly-
szano dyrektora niesémialo natrgcajgcego o wa-
dach w Rubensie dostrzezonych, to mu bylo
niebo nie do$é blekitne, to niejakie Swiatla zbyt
razqce .. az wreszcie dopatrzono, skad niebo
niebieszczato. Wielbiciel Rubensa przychodzil
regularnie co moc do galerii, przystawial dra-
binke i przy blasku lampy mnocnej prostowat
i poprawiat wady. swego ulubienca. Dzi§ restau-
rator w domu oblgkanych uzala sie, ze mu nie
dozwolono dalszych poczyni¢ poprawek albo-
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wiem obrazy Rubensa wiele by na tym zy-
skaty” 8.

Oczywiscie nie wszystkie 6wczesne ,,odnowy”’
byly tak przeprowadzane, ale przyklady takiej
praktyki i przeswiadczenie o tym, Ze mozna,
a nawet nalezy dzieta sztuki minionych wiekéw
poprawiaé¢ znajdujemy na terenie calej owczes-
nej Europy. Na przyklad w Rosji w polowie
XIX w. pojawilo sie wzmozone zainteresowanie
dawnymi ikonami. Wedrowni handlarze, zwani
ofjenjami, jezdzili na wszystkie krance Rosji,
gléwnie na poélnocne (np. gubernia oloniecka,
archangielska), i za rézne towary zdobywali
ikony. Bogaci kupcy Moskwy, Petersburga i in-
nych duzych miast wykupywali ikony, a pra-
cujgcy dla nich malarze je ,konserwowali”.
Konserwatorzy ci, zwani woéwczas ,,starinszezi-
kami”, z reguly przemalowywali obiekty i do-
malowywali rézne fragmenty checac zadowoli¢
smak swych klientéw, ktérzy nie chcieli na-
bywa¢ zabytkéw w zlym stanie zachowania ™.

Panujaca ciggle jeszcze w pierwszej potowie
XIX w. w konserwacji dazno$¢ do przywracania
pierwotnego wygladu dzielom sztuki uwidacz-
niala sie takze w uzupelnianiu brakujgcych frag-
mentéw czy elementéw na podstawie przypusz-
czen i domnieman. Od$wiezano czy nadawano
blask przez werniksowanie. W przypadkach po-
waznych zniszczen uciekano sie do sporzadzania
kopii. Mamy liczne przyklady tego typu dziatan
,,konserwatorskich”. Miedzy innymi W. Eljasz
wspomina, ze na odwrociu portretu Bartlomieja
Nowodworskiego w stroju kawalera maltanskie-
go widnial napis ,,Wizerunek ten, przemalowany
wiernie przez J. P. Wojnarowskiego, malarza
Krakowczyka w r. 1841 z dawniejszego obrazu
oryginalnego, z polecenia J. W. Brodowicza, Me-

13 Czas”, 9.VIL.1852, nr 154.

UN E Mniewa, A. B, Ziernowa, Raskritije
pamiatkow driewnierusskoj stankowoj tiempiernoj Zi-
wopisi, ,,Pamiatniki Kultury”, (1960) nr 2.

15 W. Eljasz, Opis sali amfiteatralnej wraz ze znaj-
dujgcymi sie w niej obrazami ck. gimnazyum Nowo-
dworskiem czyli §w. Anny w Krakowie, Krakéw 1880,
ss. 6—1.

18 W sprawie restauracji obrazéw i innych przedmio-
téw w kosciotach Krakowa, Rps, Biblioteka Jagiellon-
ska, nr 5746/10.

17 J. Q. Jahn, Abhandlung iiber das Bleichen und
Reinigen der Ohle, nebst einen Beitrag iiber die Aus-
besserung alter Gemilde, Dresden 1803; J. C. ITbbet-
son, An Accidence or Gamut of Painting in Oil and
Water Colours, London 1803; P. F. Tingry, Traité
théorique et pratique sur l’art de faire et appliquer
les vernis, Géneve 1803 (w 1804 r. tlumaczony na je-
zvk angielski pt. The Painters and Varnisher s Guide,
London; oraz na niemiecki pt. Neues Handbuch fiir
Lackieren ..., Leipzig); A. L. Millin, Dictionnaire
des Beaux-arts, Paris 1806 (hasto ,restaurer”); F. X.
Burtin, Traité théorique et pratiaue des connaissan-
ces nécessaires d tout Amateur de Tableaux, Bruxelles
1808: P. Palmaroli, Note di ristauratore di quadri
antichi. (w:) Marcucci L., Saggio analitico chimico
sopra i colori minerali ..., Rome 1813; Ch. F. G. Thon,
Vollstindige Anleitung zur Lackirkunst ... nebst einem

178

dycyny Dr. Profesora a nadwczas Rektora Uni-
wersytetu Jagiellotiskiego i wszelkich zakladéw
naukowych naczelnika” **. Z innego przekazu
tego samego autora wiemy, ze Janikowski odna-
wiajgc cudowny obraz Pana Jezusa augustian-
kom w Krakowie przemalowal go tak dokladnie,
ze musial sporzadzi¢ nowy dla ,,udobruchania
zleceniodawczynie” *°.

Do najczestszych zabiegéw konserwatorskich
nalezalo zdejmowanie wernikséw, odczyszcza-
nie i mycie, dalej podklejanie oraz przenosze-
nie malowidel. Mozna przyjgé, ze pierwsza po-
towa XIX w. nie stworzyla zasadniczo zadnych
nowych metod konserwacji, ale ulepszyla wiek-
szo$¢ znanych juz w XVIIT stuleciu. Zapowie-
dzi nowych sposobéw nalezalo upatrywaé w
zwiekszajacej sie w miare uptywu lat ostroz-
nosci postepowania, we wnikliwszych badaniach
technologicznych oraz w coraz znaczniejszej
precyzji i umiejetnosci wykonywania zabiegow
konserwatorskich. Wzrastal réwniez szacunek
dla przeszlosci i wartosci dokumentalnej dziet
sztuki. Im blizej polowy XIX stulecia, tym
czestsze i liczniejsze byly glosy rozrézniajace
reperacje od restauracji, stawiajgce pytanie,
czy nalezy przywraca¢ pierwotny wyglad i uzu-
pelnia¢ oraz protestujace przeciw barbarzyn-
skiej i niefachowej konserwacji malowidel.
Konkretyzowal sie réwniez poglad na osobe
konserwatora i na role oraz zadania konser-
wacji.

Sprébujmy teraz, po naszkicowaniu sytuacji w
zakresie konserwacji malarstwa w pierwszej
polowie XIX w., okresli¢ wartos§é rekopisu So-
czynskiego. «

Ot6z kiedy dokonamy zestawienia wszystkiego,
co ukazalo sie drukiem z omawianej dziedziny
miedzy rokiem 1800 a 1840", to jest do czasu
napisania ,,Odnowy obrazéow ..” przez Karola
Soczynskiego, okazuje sie, ze nie jest tego tak
wiele. Jesli weZmiemy nadto pod uwage fakt,
ze Soczynski piszac swojg prace mial ambicje
wydania podrecznika, to nalezy ze spisu na-
szego wykluczyé wszystkie artykuly rozsiane
po roéznych oOwezesnych czasopismach, ktére
przeciez takiego zadania spelnia¢ nie mogty.
Gdybysmy jednak uwzglednili fakt, ze rekopis
Soczynskiego liczy 81 kartek formatu A5
i skreslili sposréd podanych pozycji wszystkie
te, ktore zawierajg niewiele stronic na temat
samej konserwacji'®, to pozostaloby nam ich
bardzo nieduzo.

Tak wiec drogg do$¢ mechaniczng dochodzimy
do stwierdzenia, Zze praca Soczynskiego nalezy
do nielicznych podrecznikéw konserwatorskich
pierwszej polowy XIX w. Pierwszy XIX-wiecz-
ny podrecznik konserwacji malarstwa w jezyku
polskim wydany zostal we Lwowie w 1845 r.
pod tytutem ,,Dokladna nauka czyszczenia i na-
prawiania obrazéw olejnymi, woskowymi, wod-
nemi i suchemi farbami malowanych, tudziez
sposoby robienia dobrych wernikséw na obra-



2y, plaskorzezby, przedmioty gipsowe, suszone
owady, ryciny i mappy, z dodatkiem o czysz-
czeniu, bieleniu, wycigganiu w ramy rycin,
litografii, drzeworytéw itd.”. Jest to tlumacze-
nie niemieckiego podrecznika Lucanusa, jednak
bez podania nazwiska autora.

W jeszcze wiekszym stopniu podkre$la wartose
rekopisu Soczynskiego analiza jego treSci. W
,,Odnowie obrazéw ..” poruszone sg nastepu-
jace zagadnienia: 1) na czym polega odnawianie
i jak sie go mozna nauczy¢, ss. 1—2, 2) odczysz-
czanie malowidel, s. 3, a) usuwanie werniksu,
ss. 5—19, b) mycie malowidel, ss. 19—23, 31—
36, 60—63, 3) odnowa malowidel, s. 39, a) du-
blowanie, ss. 40—47, b) przenoszenie malowidet
z podobrazia ploéciennego na ptdtno, ss. 47—49,
¢) prostowanie desek, ss. 49—b55, d) przenosze-
'nie malowidla z podobrazia drewnianego na
plécienne, ss. 23—31, 55—57, e) przychwyty-
wanie rozwartwien malowidla, ss. 57—59,
f) punktowanie, ss. 59—60, g) sporzadzanie po-
kostow (wernikséw), ss. 63—71, h) ,,0 czyszcze-
niu i bieleniu rycin badz zwyczajnych, badz
z kamieni odbijanych czyli litografowanych”,
ss. 72—381.

Tak rozbudowany pod wzgledem tresci pod-
recznik znajduje analogie tylko w kilku naj-
obszerniejszych pracach z lat 1800—1840, jak
np. Lucanusa czy Prangera. Piszac o literatu-
rze konserwatorskiej pierwszej potowy XIX w.
nalezy podkresli¢, ze jej poziom byl bardzo
zrdéznicowany, a problemy w niej poruszane —

Anhange, Gemdlde, lackirte, polirte und vergoldete
Sachen zu reinigen, Nordhausen 1820; C. Koster,
Uber Restaurierung alter Olgemdlde, Heidelberg, cz. I
w 1827, cz. II w 1828, cz. III 1830; F. C. G. Lucanus,
Anleitung zur Restauration alter Olgemdlde, Leipzig
1828; C. F. Prange, Erfahrungen wund Grundsditze
iiber die geheimniss volle Kunst alte Gemilde wieder
herzustellen und zu erhalten als zusitze Bouviers
Vollstindige Anweisung, Halle 1828; J. N. Paillot
de Montabert, Traité complet de la peinture,
Paris 1929; J. F. L. Merimée, De la peinture a
Uhuile, Paris 1830 (w 1839 r. tlumaczony na jezyk an-
gielski pt. The Art of Painting in Oil and in Fresco,
London); A. Schulze, Praktische Anweisung zur
Lackirkunst und zum Oel farben Anstrich, Leipzig 1832
(II wyd. w 1840); L. C. Arsenne, Manuel du peinture
et du sculpteur, Paris 1833; F. Welsch, Vollstindige
Anweisung zur Restauration der Gemdlde, Leipzig 1834
(II wyd. w 1839); G. Field, Chromatography or
a Treatise on Colours and Pigments, London 1835 (w
1836 r. tlumaczony na jezyk niemiecki pt. Chromato-
graphie. Eine Abhandlung iiber Farben und Pigmente,
sowie deren Anwendung in der Malerkunst es., Wei-
mar); J. Bedotti, De la restauration des tableaux,
Paris 1837; J. K. Stockler, Praktisches Hiilfsbuch
der Kunstfreundes, Leipzig 1838; J. M. Fielding,
On Painting in Oil and Water Colour, London 1839.

8 J C. Ibbetson, oc. — 2. ss.; A. L. Millin,
oc.,—9 ss.; G. Field, oc.—5 ss.;; J. F. L. Me-
rimee, o.c.—15 ss. itd.

19 Dokladna mauka czyszczenia i maprawiania obra-
26w .., Lwow 1845, s. 1.

20 G. Field, Chromatographie, Weimar 1836, s. 210.

21 W, Slesinski, Nauczanie konserwacji zabytkéw
dawniej i dzi$, ,,Ochrona Zabytkéw”, XXIV (1971) nr 2,
s. 97.

to gléwnie mycie malowidel i zdejmowanie
wernikséw. Warto réwniez zwréci¢ uwage, na
czeste jeszcze poruszanie probleméw konser-
wacji malowidel w formie jednego z rozdziatéw
prac poswieconych technologii i technikom ma-
larskim, jak to jest u Mériméego czy Fielda, lub
uzupetlnien, jak np. praca Prangera bedgca uzu-
pelnieniem do ksigzki Bouviera o malarstwie
olejnym.

Swa prace rozpoczal Soczynhski od proby okres-
lenia przedmiotu. Pisat on: ,,prawdziwe odna-
wianie obrazéw na tym spoczywa, azeby laty
lub uplywem wiekéw zaczerniate, ogrzybiale,
stowem skalane, do pierwotnej ich S$wiezosci,
lecz co jest najwazniejsze, bez mnajmniejszego
ich nadwyrezenia zmiany pierwszego zarysu,
barw, cieni itp. doprowadzié”. Sformulowanie
to, jakkolwiek typowe dla tego okresu, jest
jednak samodzielne. Zblizong definicje znaj-
dziemy w ,Dokladnej nauce ..” z 1845 r.
Stwierdzono tam: ,,pod nazwq maprawa ma-
lowidet rozumie sie w ogdblnosci sztuka napra-
wiania zepsutych, zbrukanych albo zlym wer-
niksem powleczonych obrazéw, lub przywréce-
nie im, ile mozna, pierwotnej ich pieknosci” v,

W omawianym okresie zarysowuje sie zawéd
konserwatora malowidel ,tak zacny jak kazdy
inny” ¥, wymagajacy jednak specjalnej wiedzy
i do$wiadczenia. Réwnoczesnie zaczeto sobie
zdawa¢ sprawe z niebezpieczenstw, jakie wy-
nikajg dla obiektéw zabytkowych ze strony nie-
wykwalifikowanych wykonawcéw ich naprawy.
Nauczanie jednak tego zawodu odbywalo sie
ciagle na zasadzie dowolnego przekazywania
,lajemnic” przez mistrza. Stan ten istnial jesz-
cze do$¢ diugo, mimo coraz liczniejszych glo-
sow domagajacych sie wprowadzenia planowego
nauczania konserwatorow pod panstwowym
protektoratem. Wsréd postulujgeych takie zmia-
ny w zakresie zdobywania zawodu konserwa-
tora malowidel! wymieni¢é mozna Kostera w
Niemczech i Sacharowa w Rosji®. Karol So-
czynski przedstawil swojg koncepcje nauczania
konserwacji malowidel w nastepujgcy sposo6b:
»Ktokolwiek tedy zamysla sztuce tej odSwie-
Zania poswiecié sie, nie tylko byé obeznanym
w malarstwie ale winien poprzednio odbyé
przygotowanie, nauke, pozyskaé¢ pewng wpra-
we, by zamiast naprawy na niepowetowane ni-
czym szkody, zgube wieczng dziel pedzla, nie
wystawil (przyktad podobnego barbarzystwa
za dni naszych daje Belweder w Wiedniu ..!).
Tym koncem, niech nabywa stare nic niewarte
malowidla i na tych doSwiadczenia odnawien
odbywa, a w krétkim czasie nabedzie nauki,
pozyska wprawe do celu zgdanego doprowa-
dzi¢ zdolng. Tak postepujac zyska jeszcze jedng
a wielce uzyteczng wiadomodé, to jest, ze sie
obezna z wlasnosciami szczegdlnymi pedzla,
sposobami rozmaitymi ktérych réini malarze
w wykonczeniach obrazéw uzywaé zwykli. Nie-
trudno mu bedzie ocenié prawdziwe skazy, ze-
psucia, badZ przez czas, bgdZ przez ladajakie
mniemanych restauratorow gmatwaniny po-
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wstale, a na koniec i rzetelne pozyskaé bedzie
mogt to przekonanie czy obraz jaki bagdZ, istot-
nie potrzebuje lub nie odnowy. Przede wszyst-
kim nauczyé sie winien sposobu zdejmowania
wszelkich przeciggnien powtok, pokostéw, ole-
jow itp. na wierzchu obrazéw bedgcych, zwtasz-
cza jezeli powierzchnia ich jest nieréwna, chro-
pawa, zazétkla lub zaczerniala, lub nakoniec
popekana ktérej rozpadliny az do dna obrazéw
przechodzq. Toz samo rozumie si¢ i o malowa-
niach, biatkiem itp. bez poprzednich oczyszczen
smarowanych a co gorsza po obeschtym biatku
znéw pokostami powlekanych itp.” =,

W swych koncepcjach jest Soczynski podobny
do Prangera, Lucanusa, Fielda i innych mu
wspélczesnych. Zgodnie tez z panujgcym po-
gladem, ze gléwnymi zadaniami naprawy ma-
lowidel s zmywanie brudu i zdejmowanie
»zbrukanych” wernikséw, po$wiecil Soczynski
tym dwom zagadnieniom bardzo wiele miejsca
w swej ,,Odnowie obrazow ...”

2 K, Soczynski, Odnowa obrazéw .. Rps, Kra-

kow 1840, ss. 1—3.

2 Pisma z daru E. Rastawieckiego, t. 1, Rps, Archi-
wum Uniwersytetu Jagiellonskiego, nr 466, 11278.

24 F.C.G. Lucanus, o.c.,s.9.

% K. Soczynski, Odnowa .., s. 9.

Podobnie jak wiekszo$¢ Polakéw dobv poroz-
biorowej, traktowal Soczynski swag prace réw-
nocze$nie jako walke o godnos$¢ i $wiadomose
narodowg. Swoé] patriotyzm wyrazal nawet w
Scisle specjalistycznej i podrecznikowej ,,Odno-
wie obrazéw ..”, np. zastepujac obce glosne
nazwiska polskimi lub spolszczajac je, np. Bres-
lauer na Wroclawcezyk #®. Innym tego przykla-
dem jest zdanie napisane przez Lucanusa ,,Auch
bei den Gemdilden des Cranach, Diirer, Holbein
und dhnlichen suche man, wo maoglich, die Flei-
schparthien durchs Abreiben mit trocken Fin-
gern zu reiben ..” ¥ zaadaptowane przez So-
czynskiego w nastepujgcej formie: ,,Malowa-
nia staroSwieckie, nader cienko, subtelnymi bar-
wami wykonane, starannie wykonczone, jaki-
mi sq naszego Jana z Krakowa, Marcina Pola-
ka, Diirera itp., starajmy sie prostym na sucho
pocieraniem palca, czesci obnazonych cielistych,
czyscié .7 %

W niniejszej pracy staralem sie przedstawié
znaczenie odnalezionego rekopisu i sylwetke
jej autora. Analize tresci ,,Odnowy obrazéw ...”
na tle fachowej literatury lat 1800—1840 oraz
o6wczesnej praktyki konserwatorskiej przewi-
duje w nastepnym artykule.

doc. dr Wiladystaw Slesinski
Akademia Sztuk Pieknych, Krakow

AN UNKNOWN CONTRIBUTION BY KAROL SOCZYNSKI TO CONSERVATION OF PAINTINGS

AND GRAPHIC ART

Our knowledge in the field of history of conservation
is being permanently extended and with every pas-
sing year grows more and more deep. So, for ex-
ample, for a further step on the way to its enrich-
ing we are greatly indebted to I. Bobrowska, Chief
Conservator, National Museum, Cracow who during
the German occupation of Poland from among the
cultural property and works of art robbed by the
Nazis managed to pick up and to safeguard a valu-
able manuscript. The manuscript in question coming
from the year 1840 and bearing a somewhat lengthy
title ,,The Art of Restoration of Paintings, of En-
gravings and Woodcuts nevertheless of Their Clean-
ing, Stretching and That of Preparing Varnishes etc.
etc.,, According to Various Italian, French and Ger-
man Authors translated into Polish Language and
furnished with Remarks and Supplements” is a work
of Karol Soczynski.

In his present article the author made an attempt to
point to importance of the above manuscript and to
give a portrait of its author. Karol Soczynski (died
1862), Med. Dr., a Professor at the Yaghiellonian
University, a Senator of the Free Republic of Cra-
cow and a member of the Cracow Scientific Society
belonged to a group of the outstanding art connois-
seurs in Poland of his time. He possessed quite
large, in proportion to those in the first half of the
nineteenth century, library and was a freelancing
contributor to the then widely read periodical ,,PIAST
or the Technological Thesaurus” where he had pu-
blished more than one thousand contributions. How-
ever, the most interesting for the technological ex-
perts and conservators of works of art items forming
his extremely abundant oeuvre were never printed
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and thus considered as those lost for ever. According
to Soczynski himself it seemed that they have been
swallowed up by the great fire of Cracow in 1850.

1t may, therefore, be said that the recovered manus-
cript ,,The Art of Restoration..” was until recently
not known from the subject literature and it does,
no doubt, constitute a new and remarkable contri-
bution to the history of conservation of paintings and
graphic art. This exceptionally high historical im-
portance of Soczynski’s manuscript consists at least
in two basic factors, namely that it constitutes one of
the rare in the mid-nineteenth-century Europe (and
at the same time the first among the Polish) so com-
prehensive manuals in the area of conservation and,
in addition, that it is not simply a compilation made
of materials found in one or two works dating from
the same time.

While briefly reviewing the general situation in con-
servation of paintings within the period of 1800—40
the author supplies a number of warrants for his
claims that are in turn followed by a confrontation of
fragments quoted from the nineteenth-century con-
servation manuals with the text of manuscript by
Soczynski. As a result the conclusion can be drawn
that for a manual with such comprehensive contents
an analogy may be found only in a few most com-
prehensive works published within the span between
1800 and 1840 as, for instance, those by Lucanus or
Pranger. A more detailed analysis of problems dis-
cussed by Soczynski in his ,,Art of Restoration...” on
the background of other books and the practice of
conservation will be presented by the author in his
next article.



