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STEFAN KWILECKI

BADANIA KAMIENICY W TRZEBIATOWIE

W zwigzku z wytycznymi konserwatorskimi
zalecajacymi systematyczne ratowanie Trze-
biatowa jako jedynego miasta w wojewddztwie
szczecinskim o zachowanej zabytkowej zabu-
dowie, podjeto w 1972 r. badania kamieniczki
nr 27 w Rynku. Prace nad przygotowaniem
dokumentacji projektowej oraz rozpoczecie
robot restauracyjnych przy sze$ciu kamienicz-
kach tej pierzei nastapily juz kilka lat wcze$-
niej. Niestety, wielkim niedopatrzeniem byto
podjecie ich bez wykonania badan poszczeg6l-
nych budynkéw, co doprowadzilo do zniszcze-
nia w trakcie robot wielu elementéw z pier-
wotnych faz budowy tych obiektéw (np. piw-
nice i mury dzialowe).

Kamieniczka nr 27 jest usytuowana w pierzei
potudniowo-wschodniej Rynku. Jest to ostatni
juz obiekt w tym ciggu zabudowy objety ka-
pitalnym remontem. Do roku 1945 parter tego
budynku wykorzystywany byl na zaklad ga-
stronomiczny, ktérego zaplecze znajdowalo sie
w rozebranej ostatnio oficynie. W tym tez cza-
sie pierwsze pietro oraz dwa pokoje na podda-
szu byly pomieszczeniami mieszkalnymi. Po
wyzwoleniu, do roku 1971 parter zajmowaly
magazyny Centrali Meblowej, natomiast pierw-
sze pietro i poddasze otrzymal w uzytkowanie
rolnik.

Od czasu powstania omawiany budynek ulegal
licznym przebudowom, ktére nie tylko sukce-
sywnie zacieraly pierwotne rozplanowanie i
wystrdj, lecz przyczynily sie réwniez do osta-
bienia stanu technicznego obiektu. Od chwili
wykwaterowania mieszkancéw oraz usuniecia
magazynu meblowego kamieniczka, pozosta-
wiona bez opieki i zabezpieczenia, ulega syste-
matycznej dewastacji.

Badany obiekt wzniesiony zostal z cegly. Jest
czesciowo podpiwniczony, dwukondygnacyjny,
usytuowany szczytem do Rynku, przykryty da-
chem dwuspadowym i dachéwkg ceramiczng.
Prostokatny plan kamieniczki ma wymiary
9,60 X 18,00 m (31 X 60 stop). Podpiwniczenie
znajduje sie jedynie w czedci frontowej, co w
Trzebiatowie jest reguly w wypadku obiektéw
najstarszego budownictwa.

Dwa pomieszczenia piwniczne, o wymiarach
7,40 X 3,651 7,40 X 3,50 m, przesklepione sg
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murowanymi kolebami grubosci 1/2 cegly,
wzmocnionymi zebrami w formie gurtow wy-
stajagcych ponad sklepienie w rozstawie okoto
1 m. Piwniczki te potgczone sg przesklepionym
przejSciem. Obecnie sg one dostepne z przy-
ziemia budynku otworem przebitym w skle-
pieniu. Dwutraktowy parter zawiera trzy po-
mieszczenia, stanowigce pozostalo$¢é dawnej
restauracji, przedsionek oraz sien z klatkg
schodowg prowadzacg na pierwsze pietro. Po-
szczegblne pomieszczenia parteru dzielg Scianki
o konstrukecji ryglowej wypelnionej szachul-
cem. Na tréjtraktowym pierwszym pietrze,
rowniez przedzielonym $ciankami ryglowymi,
znajduja sie trzy pokoje mieszkalne (dwa od
frontu) oraz sien z klatkg schodowg w $rodku
i trzy pomieszczenia gospodarcze ciemne lub
doswietlone $wietlikami w dachu. Na podda-
szu, od strony elewacji frontowej znajdujg sie
dwa pokoje mieszkalne.

Stropy miedzy kondygnacjami (poza piwnicg)
sg drewniane, belkowe o ukladzie poprzecznym
w stosunku do budynku. Pola pomiedzy bel-
kami wypelnione sg szczapami okreconymi sto-
m3g i moczonymi w glinie. Sufity gladkie, tyn-
kowane, podlogi drewniane z desek sosnowych
przybitych bezposrednio do belek. Obie Sciany
podluzne budynku rozczilonowane sg blenda-
mi glebokoSci jednej cegly, przesklepionymi
tukami odcinkowymi, bedgcymi podporami
stropow. Cze$¢ blend zostala zamurowana, a
niektére filarki pomiedzy nimi skute.
Elewacja frontowa kamieniczki jest dwukon-
dygnacyjna, zwienczona szczytem o wystroju
barokowym, w parterze — trojosiowa. Portal,
przesklepiony lukiem polpelnym, zsunigty jest
nieco z osi budynku. Na pierwszym pietrze ok-
na rozmieszczone sg w ukladzie czteroosiowym;
w dwbch kondygnacjach szezytu znajdujg sie
trzy okna doSwietlajgce poddasze.

Elewacja tylna od strony podworza zastonieta
byla w dwoch trzecich jej szerokosci przez ofi-
cyne. Po lewej stronie tej elewacji znajduje
sie wejscie gospodarcze na parter budynku. Do
wysokosci podstawy szczytu elewacja ta stano-
wi zlepek form powstaly w wyniku kolejnych
przebuddéw. Plaszczyzna szczytu w surowe]j nie
tynkowanej cegle, pochodzgca z gotyckiej fazy



1 Trzebiatow, tylna fasada
budynku nr 27 z zachowanym
gotyckim szczytem i S$ladami
dobudowanej oficyny gospo-
darczej (fot. St. Latour)

1 Trzebiatow, the rear fa-
¢ade of No 27 dwelling house
with the preserved Gothic
gable end and traces of an
extended outbuilding

budowy, wurozmaicona jest szeScioma rdznej
wysokosci blendami.

CHRONOLOGICZNE ROZWARSTWIENIE
BUDYNKU

Wyodrebniono pie¢ faz budowy omawianej ka-

mienicy:

Faza I — druga potowa XIV w. — poczatek
budowy;

Faza Il — XV w. — rozbudowa, przesklepie-
nie piwnic;

Faza Il — przetom XVI i XVII w. — prze-

budowa elewacji frontowej w formie péinocno-
renesansowej;

Faza IV — odbudowa po pozarze w 1679 r.
w formach barokowych;
Faza V — XIX i XX w. — zmiany adapta-

cyjne i renowacyjne.

Faza |. W okresie tym istniat juz lub byt
wznoszony budynek sasiedni, narozny, nr 26.
W obecnym domu nr 27 zachowaly sie z tego
czasu mury obwodowe piwnicy przykrytej
drewnianym stropem, ufozonym na odstonie-
tych w trakcie badan odsadzkach. Piwnica ta
miata wyjscie lub luk do opuszczania towarow,
usytuowany przy $cianie zachodniej i zamy-
kany jednoskrzydtowymi drzwiami od we-
wnatrz. Przy S$cianie wschodniej, réwniez w
$cianie frontowej, znajdowata sie wneka okien-
na. W narozu $ciany zachodniej i potudniowej
piwnicy istnieje wneka o wymiarach 10 X
X 095 m, w ktérej przed przesklepieniem
piwnicy znajdowaty sie prawdopodobnie schody
prowadzgce na parter budynku (analogiczne
zejscia do piwnic znajdowaty sie pod budyn-
kami nr 29 i 30 w Rynku).

Z tej samej fazy co piwnica zachowata sie Scia-
na zachodnia, sgsiadujgca z budynkiem nr 26,
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do wysokos$ci tekéw na pierwszym pietrze.
Zbadany na pierwszym pietrze wezet narozny
$ciany zachodniej ze $ciang szczytowa od pod-
woérza wykazuje powigzanie tych $cian. Réw-
niez odstoniete fragmenty zachodnich ‘tukow
wewnetrznych pierwszego pietra na S$cianie
szczytowej o tej samej wysokosci co teki na
$cianie zachodniej wskazujg na ich réwnoczes-
ne powstanie. Zachowane fragmenty wymuro-
wane sg z cegly gotyckiej w watku wendyj-
skim, starannie spoinowane.

Na podstawie powyzszych faktéw mozna
stwierdzi¢, ze budynek wzniesiony w fazie |
byt dwukondygnacyjny, czesciowo podpiwni-
czony od strony Rynku. Poszczeg6lne kondyg-
nacje przykryte byty stropami drewnianymi,
opartymi od strony zachodniej na odsadzkach
murowanej piecioprzestowej $ciany zachodniej.
0 pozostatych dwoch $cianach budynku nie
mamy zadnych pewnych przekazéw; mogty byé
wykonane w konstrukcji ryglowej (podobnie
jak w zachowanym budynku przy ul. Wojska
Polskiego 62, ktéry do dzi§ ma tego rodzaju
$ciany: jedng podiuzng oraz szczytowg od pod-
worza).

Faza Il nastgpita w krotkim czasie po
pierwszej. Jest jeszcze na pewno gotycka. Naj-
prawdopodobniej przyczyng dokonanej wow-
czas przebudowy byta budowa sgsiedniego bu-
dynku po stronie wschodniej. Nowa $ciana sg-
siedzka zostata wymurowana réwnolegle do
zachodniej, lecz o zmienionym ukladzie wnek
1 filarow oraz o wyzszych poziomach oporu
stropéw. W tym czasie wzniesiono réwniez
murowang frontowag $ciane szczytowg, ktdra
otrzymata bogaty, tréjuskokowy, profilowany
portal oraz wykonane z tej samej ksztattki
przesklepienia otworéw piwnicznych (elementy
te zachowaly sie do dzi§). Gdorna partia elewa-
cji zostata zmieniona w po6zniejszym okresie.
W jakim stopniu wykorzystano w czasie tej
przebudowy szczytowg elewacje potudniowg z
| fazy trudno jest ustali¢ z uwagi na wielkie
zmiany, wyburzenia i przemurowania w pdz-
niejszych fazach, a zwlaszcza w XVIII i
XIX w. Whnetrze kamienicy ulegto réwniez
zasadniczym zmianom. Piwnica zostata podzie-
lona murowang $ciang dzialowg oraz przykryta
dwiema kolebami. W tym czasie zostato zli-
kwidowane bezposrednie potgczenie piwnicy
z parterem. Pozostato jedynie wejscie z ze-
wnatrz, od strony Rynku.

Podniesienie poziomow stropéw nad parterem
i pierwszym pietrem spowodowato nadmuro-
wanie dawnych oporéw stropéw $ciany zachod-
niej. Do dzi$ zachowata sie nadmurowana tawa
w trakcie sSrodkowym, widoczna na pierwszym
pietrze. Przez podwyzszenie stropu nad parte-
rem otrzymano pomieszczenie wysoko$ci okoto

1Siad dobicia tej antresoli i $cianki kantoru za-
chowat sie w formie regularnej bruzdy pionowej
i gniaizda ipodciggu w filarze pomiedzy portalem
a wschodnim oknem.
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FAZA [- 2 pot. XIV w

45 m, przedzielone wzdtuz Sciany wschodniej
drewniang antresolg, pod ktérg w czesci fron-
towej znajdowal sie wydzielony drewniang
$ciankg kantor 1

Wszystkie mury wzniesione w fazie | i |1l
wykonane sg z cegty duzego formatu (280/270
X 144/134 X 89/80) o watku wendyjskim,
mniej lub wiecej regularnym, ale zawsze sta-
rannie spoinowanym.

Faza |Ill. Z odstonietych licznych fragmen-
tow muréw z tego okresu oraz wstepnej anali-
zy detalu i ksztattu szczytu frontowego prze-
budowe te mozna datowa¢ na przetom XVI
i XVII w. Zasadniczg jej cechg jest to, ze lica
muréw, cho¢ wznoszonych z cegty o formacie
zblizonym do fazy poprzedniej, nie sg spoino-
wane. W niektdrych miejscach stwierdzono
cienkie tynki wapienne o grubosci nie prze-
kraczajacej 3 mm.

Whnetrze budynku nie ulegto w tym czasie za-
sadniczym zmianom, stropy poszczegdlnych
kondygnacji, jak tez antresola na parterze po-
zostaly najprawdopodobniej na poziomie z fa-
zy |1l

Najwiekszym przemianom ulegta elewacja
frontowa. Z poprzedniej fazy pozostawiono pro-
filowany portal oraz fragmenty S$ciany z prze-
sklepieniami otwordw piwnicznych, za$ okna
parteru i pierwszego pietra oraz szczyt wyko-
nano na nowo, nadajgc elewacji cechy rene-
sansu poéinocnego. Okna, o stolarce oS$cieznico-
wej, obramowano krawedziami sfazowanymi i
przesklepiono ‘tukiem odcinkowym. W ‘tuku
tym nad stolarkg pozostawiono nieco zagtebio-
ny, tynkowany tympanon. Okna pierwszego
pietra od wnetrza majg oscieza lekko rozgli-
fione. Elewacje te wraz ze szczytem podzielo-
no piecioma poziomymi gzymsami z ksztaltki
ceramicznej.



2.
w

REKONSTRUKCJA OBRAMIEN
IPRZESKLEPJEN FAZOWANYCH
NA PODSTAWIE ODKRYTYCH

FRAGMENTOW
. E PRZYPUSZCZALNE PRZESKL
%  WYSOKOSC PARAPETOW W> OKNA PARTERU
i OKIEN NA PODSTAWIE -
ODKRYTEGO SKUCIA

N

ODNALEZIONA WYSOKOSC

PARAPETU | SZEROKOSC
OKNA Z W FAZY

FAZA 11-XV w FAZA HI-XVI/XVII w.

'OBNIZONY PARAPET
_QKIENN¥_1 PIETRA—

7J1 ODNALEZIONE LUKI KOSZO-

A« WE PORTALU | OKIEN PAR-
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FAZA 1V- po 1679 E FAZA V- XVII, XIXw.

01 23 4 b

Trzebiatdbw, Rynek, dom nr

27, graficzna analiza wynikow badan
poszczeg6lnych fazach budowy

oraz prdéba rekonstrukcji wnetrza

2. Trzebiatow, the market square, No 27 dwelling house; graphical analysis of results of investigations and an
attempt to reconstruct the interiors during the separate stages of its erection
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3. Trzebiatdw, Rynek, dom nr 27, rzut piwnic

3. Trzebiatéw, market square, No 27 dwelling house,
plan of cellars

Szczyt elewacji podwdérzowej, ktéry z uwagi na
rozcztonowanie szescioma blendami i wykona-
nie z cegty duzego formatu, przy rownoczes$nie
wystepujacym nieregularnym watku oraz bra-
ku spoinowania, moze by¢ datowany najwczes-
niej na poczatek XVI w.

Faza IV obejmuje przebudowy siedemnasto-
wieczne. Catkowita zmiana rozplanowania oraz
wysokos$ci wnetrz sugeruje, ze badany budynek
ulegt zniszczeniu w czasie wielkiego pozaru
miasta w 1679 r. W zasadzie zachowaly sie
tylko cztery zewnetrzne S$ciany. Wneki tekow
$ciany wschodniej, ktore zostaly w czasie tej
przebudowy zamurowane, do dzi$§ sg bardzo
silnie okopcone. W czasie odbudowy obnizono
strop nad parterem do wysokos$ci poziomu stro-
pu z fazy 1, tzn. oparto belki na pierwotnych
odsadzkach $ciany zachodniej. Na S$cianie
wschodniej po skuciu dawnych tekdéw wymu-
rowano nowe, o obnizonej strzatce. Na parterze
wprowadzono podziat Sciankami szachulcowy-
mi z korytarzem na osi budynku w jego fron-
towej czesci i dwoma pokojami po dwoch stro-
nach. W prawym pomieszczeniu parteru posze-
rzono wneke okienng o okoto 16 cm. W jej obu
osciezach wykuto mniejsze wneki i zamknieto
je stolarka, ktora zachowata sie do dzis. W
trakcie Srodkowym przy Scianie zachodniej
rozbudowano trzon kominowy, ktdry w pew-
nym stopniu przedzielit parter. Drewniana
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klatka schodowa, ktérej fragmenty jeszcze ist-
nieja, znajdowata sie w korytarzu biegngcym
wzdtuz $ciany zachodniej i byta bezposrednie
potaczona z wyjsciem z budynku na podwdrze.
Trzytraktowy podziat pierwszego pietra, do-
konany w omawianej fazie, zachowat sie w za-
sadzie do dzi$: Sciany dziatlowe o konstrukcji
ryglowej wypeinione sg nie wypalang ceglg,
trakt frontowy podzielony jest na dwa pokoje,
trakt srodkowy, ciemny, dosSwietlony zachowa-
nymi naswietlami nad drzwiami do pomiesz-
czen traktu pierwszego i trzeciego (prostokatne
szyby naswietli osadzone sg w otowiu). Z tej
fazy pochodzi istniejaca wiezba dachowa o ob-
nizonej w stosunku do poprzedniej kalenicy,
wykonana zresztg dos$¢ niestarannie: czes¢
krokwi sa to wtdrnie uzyte belki z rozebranego
stropu szczapowego. Do dzi$ zachowat sie zwig-
zany z omawiang wiezbg koziot wyciggu towa-
réw, pod ktérym w stropach nad pierwszym
pietrem i parterem znajduja sie luki zamykane
dwuskrzydtowg klapg 2

2W stropie nad czescig frontowa parteru natrafio-
no na profilowang belke, ktéra z uwagi na swoj
ksztatt, jak tez czesciowo zachowang polichromie mo-
ze by¢ pozostatoscig stropu z poprzedniej fazy, uzyta
wtoérnie.

4. Trzebiatéw, Rynek, dom nr 27, rzut pietra

4. Trzebiatow, market square, No 27 dwelling house,
first floor plan



5 Trzebiatéw, Rynek, dom nr 27,
préba rekonstrukcji elewacji fron-
towej z fazy Il

5. Trzebiatow, market square,
No 27 dwelling house, an attempt
to reconstruct the front facade iIn
its third stage of erection

W czasie tej przebudowy daleko idgcym zmia-
nom ulegta elewacja frontowa. Sredniowieczny
portal zostat zamurowany, na jego miejscu wy-
konano portal o ptaskim tuku koszowym. Takie
tuki wprowadzono tez nad rozszerzonymi ot-
worami okien parteru. Okna pierwszego pietra
powiekszono przez obnizenie o okoto 30 cm
parapetu. Jednocze$nie zostal zlikwidowany
gzyms miedzy pierwszym pietrem a parterem.
Calg elewacje otynkowano.

W elewacji od strony podwdrza zmieniono
otwory lub przebito nowe. Ponadto zostat zde-
formowany szczyt tej elewacji na skutek obni-
zenia kalenicy dachu.

Faza V. W XIX i XX w. budynek przecho-
dzit nastepne przebudowy i remonty w zwigz-
ku ze zmiang uzytkownika. Portal w elewacji
frontowej zostat powtdrnie przebudowany: tym
razem uzyskat tuk pétokragly. Okna otrzyma-
ty wykrdj prostokatny z opaskami w tynku.

Elewacje przyozdobiono wymodelowanymi w
zaprawie cementowo-wapiennej girlandkami
nad oknami parteru i pierwszego pietra. Wne-
trze parteru zaadaptowano na zaktad gastrono-
miczny, wyburzajac cze$¢ jednej ze S$cianek
szachulcowych s$rodkowego korytarza oraz po-
krywajac $ciany boazerig. W korytarzu na za-
pleczu, za s$cianka drewniang osadzong w fila-
rze i posadzce wykonano pomieszczenie sani-
tarne. Wejscie do piwnicy przebito w sieni w
sklepieniu pod trzonem kominowym. Na pod-
daszu przy szczycie frontowym wydzielono
dwa pokoiki mieszkalne.

PROPOZYCJE DOTYCZACE POSTEPOWANIA
KONSERWATORSKIEGO

1. Wewnetrzny uktad przestrzenny

Z uwagi na przetrwanie do dzi$ wielu elemen-
tow rozplanowania wnetrza zwigzanego z od-
budowg budynku po pozarze w 1679 r., przy
sporzadzaniu dokumentacji dotyczacej kapital-
nego remontu omawianej kamienicy nalezy da-
zy¢ do utrzymania uktadu z fazy IV. Rekon-
strukcja uktadu gotyckiego lub renesansowego
jest niewskazana ze wzgledu na brak w obec-
nej chwili dostatecznych przestanek. W wy-
padku adaptacji barokowego uktadu wnetrza
proponuje sie: zachowanie charakterystycznego
uktadu trzytraktowego pierwszego pietra z
ciemng sienig Srodkowg, doswietlang naswiet-
lami w zachowanej stolarce drzwiowej; rekon-
strukcje klatki schodowej w jej ukladzie z tej
fazy z uzyciem zachowanych elementéw oraz
pozostawienie zespotu kominowego w potowie
$ciany zachodniej.

Szukanie rozwigzania uktadu wnetrz z faz po-
przednich przekre$latloby mozliwosci zacho-
wania wymienionych autentycznych elemen-
tow.

2. Elewacja frontowa

Wydaje sie celowe poczynienie prob przywro-
cenia na podstawie odstonietych fragmentow
jej stanu z fazy IlIl — renesansowej, z ewen-
tualnym wuwidocznieniem fragmentéw stano-
wigcych pozostatos¢ faz wczesniejszych.

inz. arch. Stefan Kwilecki

Instytut Architektury i Planowania Przestrzennego
Politechniki Szczecinskiej
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TRZEBIATOW

were conducted on the revealed wall portions and
details. In conclusion of the article some outlines con-
cerning the restoration have been given by the author
who is of opinion that the layout of the house in
question should be reconstructed basing on that from
the Baroque times, ie. 17th century for which the
most abundant source materials are now available.
The facades, however, should be brought back to
their forms from the Renaissance period (16th—17th
century) with the simultaneous displaying of portions
dating from earlier times.

STAN ZACHOWANIA ZABYTKOW POWIATU LUBARTOWSKIEGO

Przekazanie do druku Katalogu Zabytkéw
Sztuki powiatu lubartowskiego !, poprzedzone-
go wstepem zawierajgcym najistotniejsze dane
z zakresu geografii historycznej oraz krotka
charakterystyke zabytkéw tego regionu, poz-
wala w niniejszym komunikacie na pominiecie
szczegblowego oméwienia obiektéw i zwrdcenic
przede wszystkim uwagi na ich stan zachowa-
nia oraz potrzeby w zakresie ochrony.

ARCHITEKTURA

QO obliczu architektury zabytkowej powiatu za-
decydowal barok XVII, a zwlaszcza XVIII stu-
lecia. Wczes$niejsze obiekty nie zachowaly sie,
byly one zresztg przewaznie drewniane, a nie-
liczne murowane zostaly badz znacznie prze-
ksztalcone (ko$ciél w Kamionce), bgdz tkwig
zapewne w zrebie pdzniejszych budowli (za-
‘mek w Zawieprzycach).

Najlepiej prezentuja sie obiekty sakralne, naj-
lepszy jest tez ich stan zachowania. W ostat-

1 Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce. Tom VIII. Wo-
jewddztwo lubelskie (pod red. Ryszarda Brykowskie-
go i Ewy Smulikowskiej). Zeszyt 11. Powiat lubar-
towski (opr. R. Brykowski, Z. Kossakowska-Szanajca,
J. Rutkowska), Warszawa (grudzien 1974 przekazany
do druku); wstepng inwentaryzacje przeprowadzily
w latach 1952—1953 Z. Kossakowska-Szanajca i J. Rut-
kowska; objazd redakcyjny poigczony z ponowng in-
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nich latach restaurowane byly koScioly para-
fialne w Lubartowie (1967—1970 oraz 1974),
Kamionce (restauracja kompleksowa prowadzo-
na od 1972 r. objela architekture, a obecnie
stopniowo wystr6j), Ostrowiu Lubelskim (1974)
i Sernikach (wnetrze 1974). Réwniez w dobrym
stanie znajdujg sie restaurowane wczesniej
koscioty w Kijanach (1955; wowczas tez przy-
wrécono pierwotny ksztatt dachu?) i klasztor-
ny w Lubartowie (1958). Koscioly w Rudnie
i Michowie wymagaja jedynie odnowienia. Za-
strzezenia natomiast budzi fakt, ze w ramach
dalszych prac restauracyjnych przy kosciele
w Sernikach przewiduje sie wymiane dachow-
ki na blache oraz zastgpienie w niektoérych po-
mieszczeniach posadzki ceglanej plytkami
PCV. Nie mozna tez dopusci¢ do wymiany za-
bytkowych drzwi wejSciowych w tymze kos-
ciele. Zalowaé¢ réwniez nalezy, ze restauracji
kosciola w Kamionce nie wykorzystano dla
przeprowadzenia badan architektonicznych i

‘wentaryzacjg przeprowadzil oraz Katalog opracowat
R. Brykowski w latach 1970—1974; z tego tez okresu
pochodzag dane dotyczgce stanu zachowania zabytkéow.
2, Gawarecki, Prace konserwatorskie w woje-
wédztwie lubelskim (1953—1957), ,,Ochrona Zabyi-
koéw”, XI, 1598, nr 1—2, s. 125; M. Kurzgtkow-
ski, Ochrona zabytkéw w wojewddztwie lubelskim
(1944—1968), ,Rocznik Lubelski”, XII, 1969, s. 136.



